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ROB. BARONII1I,..:* 
Theologi ac Philoſophi celeberrimi, 


ETA PHYSICA, 


GENERALIS. 


Accedunt nunc primun que ſupererant ex 


PARTE SPECIALI. 


' Omnia ad Vſum Theologia accommodata. 
OPUS POSTUMUM. 


Ex muſeo : | 
_ ANTONIH CLEMENTII Zirizei. 


LONDINT, 
Ex Officina. R. DAN1EL 1s, & vzneunt apud 


Th, Robinſon & Ri. Davis Bibliopolas , 
:  Oxonienſes, 


o 
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cb ſemper apud animum meum 
Pl conſtitui , bene jllos conſulere 
FLA Rebush : - vel; "FAY 
+3} Rebus humanis,qui relifta ab ex- 
uf £5 cellentibus Viris preclara & Prz- 
Fentibus Poſteriſque profutura ingenii mo- - 
*Humenta» publicis utilitatibus deſtinare ſata- 
$unt. Quod ergoprivatim ſzpe apud amicos 
Þudavi , pluribuſque argumentis adftruxi, 
dem, cum primum occalio ſe offerret , perſe- 
' "Yu! ipſe non ſum veritus. 

4 Er precedenti quidem zfſtate Magni He- 
Fois CLaupir SaALmas11 Literas,quas 
Yuidem cum utilicate aliqua vulgari poſſe ju- 
Wicabam, publicas facere auſpicatus ſum: ma- 
Ws & 10imicis fortean tacite ingignantibus z 
2&d applaudentibus-bonis univerſfis > & Viris 
ndique dociſfimis ac celeberrimis liquide 
 exerte hanc 'operam noſtram approbanti- 
us.Neque enim aliter eas curas interpretan- 
Yur, quam fi redivivum SALMASLUM orbt 
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” Literario fiſterem »,& horrendam illam tot 


exuſtorum operum ejus jacturam aliqua par- 


te ſarcirem. Quid alir contra oggerant, focci 


equidem non facio, Aiunt non eſſe vulgatidas 
eruditorum literas; fortean nec aliud-genus 


Poſtuma ſcripta, Ego vero tantopere iſtorum 4/; 
hominum inſcitiam & imprudentiant demi- 
ror. , ut dubitem riſu magis an argumentis ? 
' fint confutandi, Tamer ut eorum animo ob- ©? 
- ſequamur, locum ſingularem ei rei deſtinavi- ' 
mus, ubi operam dabimus ut deducantur ad 7 


meliorem mentem, 


Interea ego me {olabor z quodhabere con. F 
tingat Viros ilſuſtres & pererudicos hujufe 4 
dem culpz ſocios,Caſaubonum, Heinfium, Span- Þ 
hemium, Gronovium;alioſque bujus ac ſuperio- | 3 


ris ſeculi pene infinitos » qui. & Epiſtolas., & 


' Scripta alia Poſtuma, varii generis atque ar- '7 
gumenti , modo aliquam eflent publicis.re- 1 
bus alfatura utilitatem,, & conquilivere dili- # 
genter,& ſummacura ac ſtudio in communes 7} 
uſus cum applauſu doRorum omnium ador- } 


narunt, 


Iſtorum ergo tam laudabili inſtituto pri- 3 
mum excitatus, tum &rationibus-non paucis 2 
ex ipſa operis utilitate defumptis, accedenti- 3 
bus quoque magnorum virorum adhortatio- '} 
nibus, ante hoc biennium Baront 1 Meta; 
' phyſicam Generalem. ex Muſeo noſtro in publi-; 
cam lucem emiſimus, Quod & quale wr | 
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Ade eo opuſculo judicium fuerit DoRorumr 

- IVirorum, ſane neſcio ; & moleſtum eſt, inda- 

i Jgare. Hoc conſtar, feliciter & cum fructu ad- 

$ Jmiſſumin Primariis Belgii noſtri Academiis, 

$ Fab iis quierudiendz juventuti preſunt. Ea 

1 Jquidem contentione , ut intra unum bien- 

- FJoium omnis exemplarium copia fuerit difſi- 

S Fpata. Erquis Baronium ignoret, tot Theolo- 

- Ygorum pridem ac Philoſophorum laudibus 

- Ydecantatums? Philsſophiam Theologie ancillantem 

I Zquiseſt qui non efferat? utilitatem, perſpicui- 
Fratem extollat? Atiſta & infinita alia ab ipſa' 

* Zfundamento deduca ,' ac pertraQtata fuſtus | 

- Jatque copioſjus , in illo opere quod damus 

- Zexhibentur. Perſpicuitatem amas: nulla ma- 

- $jorquam in his Diſputationibus : tam diſtin- 

3 Re Queſtionis ſtatum, tam aperte Diverſo- 

- Z rum ſententias, ſuam denique #20» afſenſul(- 

* 2 que aut diflenſus rationes LeQoribus tam fu» 

- 3 fe, tam perſpicue proponit , ut vel ſine Duce 

$7 ad ipſa Metaphylices adyta penetrare hoe 

- 7 Magiſtro diligentiores queant.Sed & hoc ha- 
2 ber Author noſter, urnonnunquam veritatis 

- 3 indagandz cauſa, liberius exſpatiatus ita fe+ 

; $ ceptis noſtrorum Theologorum ac Philoſo- 

- 3 phorum dogmatis, communes opiniones e- 

-2F verterit , novas ſubſtituerit, Talialeguntur 

-,F 1n Diſputationibus de Concar ſu Det, ac Fropa» 

+7 garione Peccati; fortean & alii locis. Ea cum at» *' 

17 tingere. lpſe aut immutare pridem. formida-» } 
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nis, & ingenium requirere in hoc ludo. exer- 
citatum3 Clariſl.. atque dociflimum Virum 
Adrianum Heerebortium rogavi , ut hoc quic- 


quid eft in ſe reciperet : & annuit, Pollicitus:- ; 


Diſſertationem huic opuſculo adjungendam, 


qua Baronii noſtri rationes pro nova-ſua ſen- :! 
rentia-congeſtas oppugnaret. Fecerit an fa- © 
&urus fit, huic an alii editioni fit adjeturus, ? 
'an. ſeorſim alibi. exhibere iſtanunc decreve- - 


ritznon habeo dicere. Tantz enim & tam cre- 
brz perpetuo occupationes hominem quaſi 


ſepiunt& circumyvallant , ut nec fuijuris fit > 


nequeamicorum. Intotum horas & vigilias 
£jus Occupantibus verze ac ſolide Philofo- 


phiz ſtudioſis, Sed licebithoc cui lubebir: & 


Palzſtra illa omnibus patet, Nos officium no- 
ſtrum feciſſe arbitramur, cum tam preclari 8& 


monumenta ſincere & ſante dedimus unt- 
verſa. Nunquam magis elucer veritas , quam 
cum adverſantibus ſententiis oppugnata, vi 
ſuaſtare comperitur , & polt hujuſmodi no- 


yes aſſultys,tamen ſarta ac tecta conſervatur :: # 


de quo videndum. 
' De Reliquiis vero Poſteriorts Partis , quas 


-nunc. primum facimus publiciyuris quid ad- 


dam, niſi paria facere cum cztero ſcripto © Ec 


dolendum ſane tam paucas ſupereſſe : nos F 


quod inexemplarinoſtro reperimus , id to- 
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batur difficilioris molimi- ® 
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excellentis Philoſophi in hoc genere relicta A 
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tum quoque exhibemus z neque arbitramur - 
Authorem hoc opus ſuum protendiſſe ulte- 
rius $ fortean aliarum occupationum mole 
przpeditum, de quibus alibi paſfim conque-- 
"WR | + 
De ipſo Authore ejuſque vita & exceſſa 
plura fortaſle alias trademus , 11 neceſſaria 
ſubſidiaſuppeditentur. Lubet interim hic at- 
texere,quoda B, M, Parente meo notatum. 
comperio, dum in Andreapolitana Academia . 
ſtudiorum cauſa verſaretur. Narrat ergo in 
Pugillaribus ſuis, noſtrum hunc Baronium ime 


| berbem adhuc, & admodum juvenem ; Anno 


3 cIÞ ID cxvi coram Rege JacorBo, & 
| trequentiſhmo Auditorum co&tu , ſumma in- 
| gentt ac judicit dexteritate Difputationem: - ' 


2 tuſtinuiſſe de materia miſcelli generis , maxi- 
= me Politica: Regem inter hc vultu in Baro- 
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2 nium defixo , fingularem attentionem atque 


admirationem prez ſe tulifle, Tandemin ver- 


2 ba erupiſſe, - Barozium interrogaſſe , ur ſibi 


x . . 
2 vellet exhibere demonſtrationem. certz cu- 


juſdam Theſeos , (quz fuerit » non poſſum 


# ſcire;) qua ab Adolelſcente accepta , palam & 
23:lum &tllam laudavirt, pluraque in eandem 
| rem adjecit, omnia Latino ſermone : admi- 
grantibuscunctis > tum ſingularem Maximi 
{Regis affeftum & benevolentiam, tum-ipſius 


| Adoleſcentis miram jam illa #tate ſagacita- 


tem acpromptitudinem, Alia plura narranda' 
| efleat 
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= eſſent hujus generis+ fi'in hunc camwpum de- 
” ſcenderem. Quod fiet fortaſſe alias ime, cum 
”  &otium & cztera. adjumenta 'erunt ad ma- 
num. Interea vale, befievole Letor, & Ba- 
| ronio meiſque conatibus porro fave. Dabam 
E raptim Zirizze in Zelandia, d, xv. Febr. 
clo Io cLvp. 
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' KOB, BAKONIL Opera; 3 
[ue quidetn ad notitiam | 
noſtram pervenere. | | I 

| ESE fica Generalir,com Re- | 
lI:quns Partis S pecialis. in $8. - 


Diſputatio de Difcrimine Peccati 4 


' mortalis Ef venialis ,, deque. 
F  impoſstbilitate implendi be-' 
b, gem Dei , Qc. 2 
Z Cui Annexa eft Appendix de - 
; Poſsibilitate preſtandi legem-* 


confideratam ſecundum rw | 
Evangelicam. Ns * 

cl3 I9c xxx1n, in8. 1 
 Phibpophic Theologie - Ancillans. | 


Oxoniz, cI5 Io cxL1 ing. & 
in Belgio ſpius, in 12. | 7 


þ Gonftim Philoſophicum, MS. 
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Que in hoc opere citantur ant illuſtranzur. - © 


En. 2.2. P. 220. 
5.3. P. 226. 
E Exod. 4.21, &c.: P. 168. 
1 Sam. 2 2.25. 6 39 
F Sam. 24. 1. P. 167, 
&  16..10, P. 165, 
| 1Reg. 21.22. ibid. 
© 1 Chron: 21.1. .p. 167, 
| Job. 10, 9,10. P:137. & 12, 20, 31. 
2 ' P. 168. 
"Pal. 147.8. P. 137. 
' Ef. 19. 14. P.168. 
UC-12.47. P-337. 
foh. I.3. P.137. 
FAQ 17.28. /P-1221137. 
Rom. 1.20. Þ:19h. & 11.36. P.122, 
Heb. 1.3. p.122 
11:3. P.112; 
Lac 11. 19..P.313. 
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SECTIONUM. 


SECT. 1, TYE Diſciplinis in genere, & in ſpecie J 
De Metaphyſica, pag.s Þ} 
11. AnEns quaten#u Ens habeat veras & proprie | 

diftas proprietates ,vera tem Principia per qua ,,} 
ile proprietates demonſtrentur. 8 3 


111. In Fm conſiſtat ratio Vnitatic tranſcenden- 


talis, & quaſi int ejus ſpecies, + 14 3 
iv. De Veritate in Eſſendo, ſen de Veritate prout © | 
eft 4ﬀe#io Entis. 282 

. De Bonitate Tranſcendentali » que eft aﬀettio 7 
Enth, "i 
i. @divif onibus Entis late accepti , in Ens per |”; 
y % & Ens per accidens , Ens negativum & poſi + 


tivam , Reale & Rations, 67-4 
II, De diviſione Entis in Aftum & Potentiam.76 _ 
Iii. De.Cauſa Efficiente. 96" 2 
x, De. Cauſa materiali tum ſubſtantiarum tum 1 
Accidentium. 169 
x De Cauſa formali Subſtantiali & Accidentdli. 
| 202 
cr, De Cauſa final & Exemplari, "286 
xIT, De Neceſſario & Contingent, ' 291 
XI1I. De Eodem & Diverſo. 378 
xIv. De Abſoluto & Reſpettivo, + 390. 


v. De Toto & Parte. 400 3 
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_ Qui a Baronio paſſim addacuntur ; expen- 
duntur , reſnrenter: 


| FE * . Philo Tudens.- 
ou Hoxr, \Candavus. UN pNges: 


jy ANXAgOr as. A Draw hor = 
b. Ariftoteles. | Poutift cit. 
p brrdan' F610 #dlenſes.- p.- Rabbis. 
B- - Hepwent, Theol, Ramiſte. 
-  raſens. 1Ruoiuy. | 
_ Tavellus. Tel-Sealiger. 


Teſuite. _Seotiſts, 
Tllyricus, © "Sententiarii«: - 
Fr. Tuniss. ; | Soncinas, | 


Keekermannus,  \Sugrex, WP 
Petr. Lombard, 5, "Zertullienss. 
Mag. ſent. Thedlogs. 
Lutherus. Poxtificii. 
Marcovins. Neſtrates. 

Manichi. Thomas. 
Tac, Martinins.. + Triewis.. 
Melan@hon.  Timplorgr. 
Origenes. .Conr, Vorſtias. 
$8. Patres. Zabarella. 
Pererins. Zminglins. 
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fe {'& An lumine naturef 2 Afergts 2 
|| | 1.2 P1099. EE 
= aſt f* "7 Av 

|; 's Quantum de circu ; 

| | T5 poſe naturali lumine| 

| U® _ 
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top v\.dem attic, p.129. 
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| Tabula II. 


2h. potentiam, pag; 76s" 
'7- 
|&5P.78.% ſeq. x 
tineant, 1. An ul potentiaſ”” *. 
2. Quo ſenſu dicatury © 
1 3 in que |Ctus, p.ibid. as 
3- Senſum Dwviſiond] * 
abſolutam & ordinat 
4. Item in natural. 
5. Ac in liberam 
«bj delibert.yohunt.s 


f & (eq. 
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TOTIVS OPERIS PROFECTYS. Tabula I. 


? x. De Defin. © Genere, p. 6. 
Metaphyl. & SECT. I. 
abi de ejus Objefo p.7.C & II. 
| & leq. 
4 : In genere CO numerus 


Fi Phyſicam, 
Mathematicam. 


pag-15. 
Harem ordo p.16. 


& Specialis 
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CO 


yel PraQicas, quz ſunt 


I-O0w0do Vnitas 
Quid fit unum| dicatuy indiviſio rei 
per ſe, in gene-| in ſeipſa, pay. 17. 
re. Vbi indaga-| 2. An fitde ratione 
ir; Vnius quod res fit in 
diviſa a ſe, p.19. 
$3. An ſit deratione 
Vnius qued res fit in 
diviſaab alio, ibid. 
/ 1. AnYnitas nu- 
merica > fit Tran- 
ſcendentalis Vni- f SECT. III. 
tas, P23, | 
. 2. Av fit Vnitas 
. __  [quantitativa, p.24- 
x YVarie Unitatis } 3, An Vnitas Enti 
Grammati- | ſpecies, Vbi \ ſuperaddat quid poſi- 
> ſubjiciemu v. | tivum, p.25, | 
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Metaphyſicam, 
cuji5 partes due 
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2. De Aﬀedionibus Entis 
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Reciprocis , & de his 


Generalis, in qud 


De Vnitate 


Kun n_—_ 
Ancillares 


Logica. | Queſt. p.t9. & | 4. An pro formali 
Non-ancillares jeg dicat ſolam negatio 
. , nem diyiſionts, ib. 
Cut Artes Mecha- 5. Qu0mods V nitas 
Nice. . Pt Afﬀedlio reciproca 
; Entis, p.27, &C. » 
| C Ejus deſcriptio, pag. 28. 
In Eflendo Laid Enti ſuperaddat, 
pag. 3 1,05... 


Quid formaliter ſignif. 4 
Complexam, y' 
ejusdiviſio ind Spag 3Fo 


In Cognoſcen- Incomplexam 
do, abi confid. 1..An detur Veritas in ſim- , 
£ Due Quz- Yplici mentis concepiu,p.36. 
ſtiones , 2. Virumveritas rei an 1n- 
telleus fit prior natura, ibid. 
: ' An Falſitas detur in ſolo 
De ejus Oppoſito Intellefts, pag. 36. 
ſcil. Falitate: de qua duo queruntur;JAn detur in tribus men- 
Ci operationibus , ibid. 


Effeftiye 


Speculatiyas , 


DrivcriytyNk® commod? dividunturin 
" iy 
In Specie 


AQtiya una,nempe Ethica, | 


De Veritate. SECT,I V. 


I.Qzid Bonitas Exti ſuperaddat,C1. Quomodo ſe habeat ad 
P-40. Cui annexum- eft Appetibile. 44. 
IT. Farie divifiones Boni. p. 47, J2- Qxomodo ad rationem Fi- 
[II.Diſtinfiones Appetitus 50. Y nis: ibid. 
1, An Malum Enti conveniat.50. 
2.41 fit AﬀeFtio Entis, p.51. 
3-An fit quu1d privativum:ibid, 
4.2K e165 caſa efficiens , p.60., 
 #'s. Divifio Mali ; &, an detar 
Pots SummumMalum,p.6 5. ſeqq. 
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} 
IV.De malo,ubi yidebitur; 


Fr m_ 


. De Bonitate. St er... 


Lin 


« Diviſionem Eatis latd acc pti, er. VI. p67. 
OO 44 £4... .(5: Attumey Potentiam, vide Tub, A. 


* 4, * SS 4 


I << 
a6 Fai 
_. , 

5 PS 


_ 2. Diyiffon per | 3. Neceſſarium & Contingens, E, 
affeiones disjunRiyas (4. Perfettum & Imperfettum.. 
ke ſtent in 4s, Idem& Diverſum, F. 
; "15. Abſolutum & ReſpeRiyum, G, 
}, Totum & Partem, Z. 
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DisjunRis ubi confiderabimus ; 


Tabula IT. 
I. Senſuln diviſronss Entis in atum & potentiam, pag, 76 
A, & quo modo ſebi invicem opponantur, p.77- 
De Atu } 2: Diviſfones varias altus &* potentizzp.7$.% ſeq. 
& Po- 3- £ze potentiz ad Qualitatem pertineant, 1. 41 ul potentiajn Deo ſt, p85. 
tent. que non.p.8zz &c. 2« Quo ſenſudicatur Deus ;purus a- 
7bi pro» * 4. Diſputationem de aftu & potentia 3 in qua us, p.1bid. 
ponemus Inquirems 3 3- Senſum Drviſtoms in potentiam 
. abſolutam & ordinatam, p. 86. 
4. Item in natural. & obedient. $$. 
5. AcTnliberam & non liberam), 
ub; delibert;yolunt. 8g. & ſeq, * 
Definitio Cauſe, p.97. | 
Varie diſtin Fiones cauſarum,p.99. & ſeq. 
guid fir cauſalitas, p. ' ol. 
Quomodo cauſa nobilior ſit effeRo, ibid. 
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1. In genere; ub; explicat 
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, { 
An lumine ES copnoſei poſit z 
p-108., _ i | 


" '- IT. Ejusdeſcriptio. 103. 

| 2. Inquoſita ſit cauſalitas e- 
jus, 104. I 

; . Varie diſtinftiones cauſ#: 

cientis, ibid. : 
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J Quantum de circumſtantiis cognoſei 
. poſsit naturali lumine; p.11 3. 


, 
s | 


I. O44ſit neceſfitas conſervationis, 5 ECT. 
Pag.I22. | ne iz VIIL 

2. Explicationaturg creationls,pag. 
1 26. | 

3. An creatio & conleryatio ſit ea- ] 
dem attio, p.129. 


De cauſa efficiente 


4. Diſputationes tres de Caus 
fa prima, 


— 
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(1 .Examinabimus an cauſe ſecuadz 

| 10 poſsint aliquid efſicere ,p.I34- 

i» / 1. Refutabinus ſententiam 

| Darandi, 136, &c. *© | 
2. Reſpondebimus ad ejus | 

Argnmenta, pag.1l 37. 

I. An a#i0 prime 
cauſe” & fſecunde 
differant, p.142. 

2. Vtra caufarum dl. j 
teram determinet. pag. £ 
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me cumſecundis; #b 


| WEED 


De concurſu cauſa pri- De confervartone,” De creatione.” 


| 
| 


2. An cauſa prima cum 
ſecunda concurtat, 
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C 2. Anu aftio creature 
| ab ea det2rminetuy ad 
 gradam nature ſingu- 
laris, 147. 
| 4. Quomodo Deus im- 
| | | munis [it & Teceato » | 
'F pag.148. J 
I .Diſcutiemus homonymiam vocis materige, pag. 169. 
2. Ponemus quedam fundumenta, pag. 172. | | | 


Ge} po ment emcee tt I 
of 


Enodabimus difficultates tyes. 


2 208. 3.29.2 as. 2 


3.Probabimus dart materian. ſubit.& primam, pag 1-v. 
| 4- Explicabimus diviſ. in materiam primam & ſecundam, p.1$1. 


—. 


ubſtantiali, hic 


S 2. De mater. accidentalizpag-18 3. 


& 3. Decauſalicate utrinſque materiz, pag. '85, ; 
: An materia prima vere dicatur pura potentiazt1Þd$ 


S 2. An porentia /itde eſien;ia e3us, pag. 190. 

| 4. Proponemus Diſpu \ 3 Ant habeat omnem exſiſtentiam & forma,pag.1 97. ; 

| rationem de miiteria- | 4.48 poſvit exſiſteye fone forma, pag. 1 92. | JECT, 
prima ſubſtantiali ; in{ 5..An ejus eſſemtiafit poſit in trina dimen(7one,p.193 | IX. 


Mateiidliznbi 


6.An ſit exſe quantitate predita, 1b1d. . 
"TF:An fircorpus degenere {ubitantiz, pag.195. 
| $..4n materia propriedifta inſit cylws, pag. 196. 
{ g..rea ſit eademtum Sublunatium, pag-198. 
10.4x materia fit pays efſentie, pag 199. 
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Tabula 111. 


Ct. Varias diviſrones ejus. page202. ff 1. Querentes , Anforma ſit in materia ante generationem, \ 
C. 2. Ou (it ejus cauſalitas. p.207. Pag. 210. : | | 
bs 3. N:4 genera formarum habeant ve- J\2. An omnes forme 1 Deo creentuy » Pag-21 2. 
= ram cauſalitatem, pag. 208. 8+ Explicantes ſententiam Ariſtotelis, Pag.213, 
% CE 7 Originem formarum in Y4. Docentes, quid ſit ex nihilo fieri , ibid, | 
MY | 8 genere. $. Quid ſit educi ex potentia materie. 2 14. a 
'K. E : 6. 1n forma clorum edutta ſit & potentia materie. 217. | 
HT - =; 1.Enumerabimus varias Theolog. & 
"= et Philof. ſententias, pag.21 9. hos 
" YL 2 Oſtendemus , non fiert concurrente | t.Refutando tres opiniones abſurdas.236. f X "2M 
& | ST | y materia, 222. ; 2. Explicando ſententiam noſtrorum The- : 
PLE 5 ; = | 3- 20 patto homo generet hominem , ologorum, Pag-237. 
(SJE ES Pag.227. 3- Sententiam Bellarmini, 245. 
WoK | 2 | 4. Proponemws. quedam de natura , 
\.S | v8 peccati originalis, idque 
| S $98 i, Que (it noſtra ſententia, 246. ; 
&) S &= | 5. Proponemus modum propagatio-J2. Non propagari per ſemen, 247. 
iQ I nis, docendo 3. Que [it vera reſponſio ad precipuam 
F-& objefionem, pag.250. 
| 6. Docebimus quomodo anima dicaturcreari pura, 253. 
- t. De multitudine formarum ſub-£ 1. Opinionem eorntm qui non agnoſeunt a= 
| I cries? alternatarum, examinantes liam preter animam, pag-255. 
| diſſeremus. ” De multitudine formarum non Y2. Forum qui multitudinem fornarum 
'h ſubalternatarum, pag-270. ſtatuunt, Pag.257. | 
I. Agem de generatione generaliterp 1. Quomodo unius corruptio ſit 
accepta, pag.276. generatio alterits » Pag-2.82. 
In Tertid,que eſt 2. De generatione viventium, 279. J2. An ulla forma que fuit in 
\ de gencratione, z- Solvemus tres Queſtiones > quibu5\ corrupto maneat in geniio, 284 
queriutur 3- An in materia corrupts ma- ; 
neat aliquod acciden quod ; 
5 fuit in ea ante corrupt. p.283. « 
D. 1. Reſpondemus ed 5,- 1, An finis [it cauſe. pag. 286. 
De Fine .E*. dubia, quorun 2. Cur reliquzs poſtponatur, pag.2Þ7. : 
«bz | /3- An poſsir dici cauſa reſpetFu tffeFi. 1bid, eact.xil 
4: Vir»1m moveat ſecundum efle cognitum » ibid. 
s. Qita /it cauſalitas finis , 288. =. 
. 6. g110m0do fints moveat res inatimat aszpag. 239. p 
E. 2. Previter azemns de caula exemplar, tbid. | 
= | | 
© ,1+ Varias neceſſariidiviſiones, pag. 292, Rs 
= by Fr. De nomine Arbitri, Pag- 299, 
© | r. Eft, de Libertate arbitrii in homine, c:- ) 2. De definitione ju, pag 3D. | 
Vs. 15 partes tres ſunt , 3. Continet graviores Controvtrſtas. 
D ? Q SECT. 
d E : & Ppag.303.&leqg, | 2h 
2X | we (- I. Proponemus I. An in Deo pracſcientia, 3{0. 2 XAIL 
wo E Q Y Queſtiones 5. & 2. An potuerit non eſſe in Du, 341. 
S = ; . J-8 S | I. Cum Conteyy #2. Ad ipſam _'3. An hec ſit cauſa rerum ,þ.342. 
> 3 3 Diſputatio- \ E E | gentia rerumaubs Jdoffie. reſpon-".4. An res {int cauſa illits, p343. 
- nes duasqua- | & dem. » 4 5. Quid ſit ſcientia abſoluta & con- 
FRG ® ” +8 - dir. &*c. pag. 344+ | | 
No O SS \1. Aſſeremus varias diſtinftiones voluntatis Divine »P-354+ : 
Q +| 2.5 C:. Traftabimus principalem di fficultatem, pag.z58. 
a |= = #3. Enodabimns varias bjettiones, pag.367. ; 
[ [E "= Et Epilogi loco trafabimuspauca de Fato & Fortuna, p.z74. ET 
*' a2 | 
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I tingentes. Quzyerſantur circa res 
- | & zecefſarias, pro fine ultimo habent 
EB->onz=<&9 contemplationem : quia enim res 
-pcceflariz a nobis non pendent, & a nobis neq3 


EY! res neceilarias, ali circa res con- Afertos 


K:. "ON 


eri neque alterarfpoſſunt;ideo in earum cognt= | 


ioue acquieſcimus , nec ultra progredimur. © _ 
2 Diſciplinz que yerſantur circa res contingen- 


- n .25 
Fes 2 in earum cognitione non acquieſcunt , fed pjjc;- 
ZPolt requilitam cognitionem- ad operationem! plir. di- 
ZÞroeredtuntur 3 1dque uia res illa contingentes 94/iv«. 


'Z& nobis pendent,& a nobis fieri poſſung:Hine in- 

\&lligitur divifio Diſciplinarumin ſpeculativas:& 

peratrices:quz quidem divifio eſt partim ab ob- 

Jeto, partim a fane petita. piers 1 

= Diſcipline ſhone Scientiz appellantur, & 
numero tres ſunt : Phyſica nimirum,que acquie- 
ſcit iv coguitione corporis —_ 2 qua tale 
of SES > _ elt; 


2 $S8BCTro. 5 
eſt; Mathematica,quz contemplatur quantitatem 
a materia abſtratam 3 & Metqphyſica, que con- 
templatur ens qua ens eſt. 
4+ Hic diligenter uotandum eſt , nomen Irwe/a; 
ſeu Contemplationss non accipi pro qualibet co-. 
. gnitione , ſed pro ea ſola in qua quieſcimus , & 3 
quam ad-Praxim non diriginius 3 quia alioqu 3 
quelibet Diſciplina poterat contemplativa ap- 3 
pellari. Notandum item eſt , nomen Operations 7 
ſtrite & proprie anobis accipi , cum dividimus 'F 
Diſciphnas in ſpeculativas , & operativas : non 7 
enim accipitur operatio pro qualibet animi aut Þ 
corporis funttione , {ic enim ipſa contemplatio # 
eſt operatio quzdam ſed pro ea aftione quz co- i 
gnitione poſterior eſt , quzque ſubdividitur ad. 
=quata divifione in Praxin & o{norv. _ 
Fo Diſciplinarum operatricium aliz ſunt aeg«7:-| 
ge x54, 1. pro fine habent aftionem , aliz ſunt own! 3 
ſe. ofe- 18), & pro fine habent effeRtionem, ubi obſervan- # 
ratri- I n G ; 
timm, Cdacſ{tdiſtinftio inter ationem & effeftionem 5 a- || 
io enim nullum relinquit poſt ſe opus, effeCtio 4 
vero relinquit poſt ſe aliqquod opus. Verum quia. 
hzc diſtintio inter aRtionem & effeftionem -} 
non eſt perpetua (faltatio enim, quz elit finis ar-, '# 
tis ſaltandl , eſt #075 , nullum tamen relinquit. 
poſt ſe opus arte faftum) interpretes Ariſtot.alia' 
excogitarunt diſcrimina inter - ationem & effe-\ 
ctionem , quorum precipuum eſt hoc, quod er 
zpſo Ariſtot. colligitur , Aﬀionis principium elt> 
przeletio ad yoluntatem pertinens ; qui enim # 
agit ſecundum virtutem, ex rebus faciendis cer-* 
tam rem przehi gitQu® videtur maxime utilis ad 
acquirendum finem ultimum : EffeRionis* ye- 8 
ro principium eſt intelle&us & vis imaginandi ;-7 
futor enim cum efficit calceum , habet 1n intel- 7 
_ ſuo ideama calcei, ſecundum quam calceum } 
CillElts | L 
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De Diſciplinss in genere. 
Cum Diſciplinarum operatricium aliz effe- 6. 
2 Qtivz fint , aliz ative , tenendum eſt unicam 
tantum eſſe Diſciplinam aftivam , quz Moralzs 
* 2 Philoſophia dicitur 3 multas vero efſe effettivas, 
23 eaſque Artes yocari,quarum alig ſunt Ancillares 
& F & loitrumentales , aliz Ancullares non ſunt, 0+ 
u 3 mnes videlicet aliz artes prater has duas, Gram- 
P- i maticam & Logicam. ; 
Y # Ariſtoteles 6. Eth. cap. 6. enumerat quinque 7+ 
15 © habitus Mentis , Inteflefum , Scientiam , Sapien- 
n M tiam, Prudentiam , & Artem. ex his tres compre- 
it Z# henduntur in hacdivifioneDiſciplinarumzScien=- 
0 '# tia yidelicet, Prudentia', 1. diſciplina moralis, & 
- M Ars. Quezret ergo aliquis an Intelleftus & Sa- Que#. 
l pientia etiam comprehendantur in hac Divi- 
_ F hone. . 
FF Quod ad Intelte&um attinet , notandum eſt , *- 
FF primo, Intelle&um ab Ariſtor. eo loco accipi pro = Is, © 
- 'Þ habitu Principiorum. 2. Intelleum efſe habi. "eats 
- F cum natura diſtintum ab habitu  Scientiz : 
0/-F Scientia enim proprie eſt habitus per demonſtra= 
a. F tiones acquilitus , & verſatur circa concluſtones 
n-# neceſſarias 3 Intelleus vero eſt habitus princi«- 
'-. $ pitorum indemonſtrabilium, atque adeo longe a- 
it $# lo modo gignitur quam Scientia. 3. pr Sat 
a' eſt;IntelleACm non conſtituere certam Diſcipli- 
-'.F nam per ſe;ſed Diſciplinas contemplativas come 
x 2 ple&1,& Scientiam,ſeu habitum Concluſtonum, 
[> Þ & Intelletum, ſen habirum Principiorum : ea 
n # Diſciplina v. c. quz Phyſica dicitur, compleRi- 
- tur & habitum conclutionum Phyſicarum , & 
d # habitum principiorum Phyſicorum. & quamvis 
- 8 i1]z Diſcipline ita aggregatz ex duobus habitt- 
2 bus proprie ſcientiz non int, ſed potius habitus 
$ conſtantes ex ſcientiz intelletu , a philoſophis 
tamen Scientiz appellari conſueyerunt. | ny 
Quod ad Sapientiam atrinet , tenendum eſt a5. 4 
A323 primo, Sapiercie | 


4 Se tro 2 
primo, eam duobus precipue modis accipi , ut | # 
dofte obſervayit Picolomin#us; 1. enim accipi- } ? 
tur Sapientia pro habitu couſtante ex intelledty * |} 
& ſcientiaz 2.accipitur pro habitu conclufionum \ + 
neceflariarum acquitito -per principia abſolu: | j 
te prima & ſuprema. Primo modo omnes Diſci- y. 
plinz contemplative ſunt Sapientize:Secundum E$ 
_ vero poſteriorem acceptionem ſola Metaphylica ** 
eſt Sapientia; eaenim ſola eſt habitus acquiſitus | * 
per principia abſolute prima. & maxime univer- 
falia.. Secuhdo, notandum eftillud diftum Ari- 
ſtotel. de Sapientia, quod dicit Sapientiam eſſe 
Scientiam capite preditam. X | 
CurS;- Pofferid accommodari'Sapientiz primo mo- |: 
pientls do acceptz, & Sapientiz ſecundo modo acce- |: 
capite pt#. Sapientia- enim primo modo accepta eſt |; :! 
prediis ſcientia capite preedita'y quia eſt ſcientia habens '; 
carr. 4djuntum intelleQum:Sapientia poſteriori mo- *. 
do accepta dicitur predita capite , quia eſt habi- |; | 
rus acquilitus per principia abſolute prima, atq;  % 
adeo eſt caput & faſtigium cognitionts humanz. jx 1 
Tertio, notandum eit Sapientiamzcum ſtatuitur |&* 
ab Ariſtotel.5. habitus a reliquis diſtinus, non |# 
accipi priori ſed poſteriort. modo, ut accipit Pi-|. 
.colominzus : Sapientia enim priori modo acce- | 
pta non debet diſtingui a reliquis habitibus,quo- js - 
nia Compoſita nox augent numerum (impliciumyut | 
loquuntur; Sapientia vero poſteriori modo acce-# - 
pta.in hoc differ a Scientia, quod fit habitus  * 
D;f. concluſionu neceflariarum acquilitus per princi-F 7 
rens. $4. P14 ſuprema & maxime umtverſalia ; Scientia ye- þ 
pientie © 10 » prout ab-Ariſtorele ii accipitur , eſt habitus þ+: 
& Scien- conclulionnimneceſſariarum acquiſitus per prin- þ ? 
tie. cipia'infetiora & minus communia. x . 
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+, 79- © Quocutique modo accipiatur Sapientiazcom- 
_- a prehenditur in hac diviftione Diſciplinarum. >< | 


Jupr. pro» 
þoſriame 


enim/priort modo accipiatur , omnes Diſcipline | 
LES + quz 


1; De Diſcipling in genere. 5 
it | Fqiiz Scientize appellantur ſuur Sapientiz:(1 vero 
i- { Ipoſteriori modo accipjatur , ſolus habitus con- 
u | xclufionum Metaphytlicarum Sapientia elt ; 1lle 
n | Zautem habitus eſt pars 1IltusDiſciplinz'quz Me- 
| traphyſica dicttur,pars,1aquamqua preter i]]|um 
<habitum Metaphyſica includit habitum Princi- 
iorum Metaphyttcorum: ipſa autem Metaphyl. 
tjam dictum eſt, comprehenditur ſub Diſcipli- 
Ma contemplatiya, ut inferius fub ſuperiort. - 
- | 3 "Cum Diſciplinarum aliz Speculative , alie 77. 
-  2Activazalie Effective (int , tenendum eft folas Artes 
e | ſpeculativas & aRtivas comprehendi nomine Phi- 7297 come 
\ Joſophiz , que dividitur adzquata diviſioue in? wattacy 

« (+ PPracticam & Theoricam :. & ratio eſt , quia Di- fab divi- 
- |; Fciplinz effeRive vel ſunt ſordidz artes, ſcilicet /;,ve py;- 
t &; >Mechanicz , vel itaſe habent:, ut earum cogni- tofophie, 
5 2 *tiones non appetamus propter ſeipſas , ſed pro- 

;Fpter reliquas Diſciplinas, ut Grammatica & Lo- 
;Foica; five autem fint hyjus generis five illivs, in- 
Z7dignz ſunt. nomine Philoſophiz. Atque hac de 


OB. 


| 
. |  Diſciplinis in genere. 
67 
13 SECT. I. Pars 17. 
; f | IN altera parte hujus ſe&tionis ſtatutmus affer- x,, 
| Fre Definitionem Metaphylicz , eamque expli- 0rigo no- 


| care: priuſquam vero adferamns definitionem, 9:in# me- 
-nonnthil notabimus de nomine. Infcribitur ergo haps 
| -hecdiſciplina, <&t 7 74 $vord,non quod ca ff" 
3quz conſ1derantur in Metaphyſicafſint poſterio- 
& yarebus aut natura aut dignitate, utroque enim 
odo ſunt priora rebus Phyſicis; fed quod ordi- 
e inventionis & dofrine poſteriores ſunt; quia 
1m ſunt remotiflima a ſenſibus, non tam facile 
nec tam Cito acquiritur eorum cognitto. 
#7 Deicttur antem hec diſciplina ab Ariſtot. Pþj- _ 73: 
& /loſophia frmpliciter '& x7 iow! ob dignitatem "— Bonye 
Wo A 3 


ſuam ; 
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6 SECT1IO L. 
ſuam : ob eandem rationem dicftur Scientiarum 
Domina & Princeps: dicitur Philoſophia Prima & 
Theologia,denominatione petita a rebus trafatis, 

Metaphyſicz definitionem ex Ariſtotel. colli- 
gimus , dicente Metaphyſicam eſſe Scrientiam que 
contemplatuy Ens quatenu eſt Ens. in qua defini- 
tione noftram mentem de duabus Controverliiis 


proponimus 5 prior eſt de Genere Metaphylicz, 


poſterior de Objeto. Quod ad Genus attinet, 
nonnulli ftatuunt Genus Metaphylſice efſe Ar- 
tem, alt1 Saptentiam, ali Sctentiam. Timplerus 
ſtatuit eſſe Artem: cui I objicia# Metaphylicam 
eile Diſciplinam non Operatricem ſed Specula- 
tivam, atque adeo non elſe Artem ;/ ille reſpon- 
debit, ſe non definire Metaphylicam prout elt in 
mente, 1. prout elt habitus, ſed prout eſt in ſyſte- 
mate z dicet item ſe non accipere Artem pro Di- 
ſciplina effectiva , ſed generaliter pro qualibet 
Difciplina ſyſtemate comprehenſa. Veruzquam- 
vis admittendum fit Metaphylicam efſe Artem, 
ſecundum illam acceptionem Artis & Metaphy- 
1;cz, non tamen putarem ita definiendam-eiſe 
Metaphylicam : idque quia accidit Metaphyſice 
quod ſyltemate comprehendatur, ejuſque natura 
in co eſt poſita quod fit talis ments habitus; De- 
finitio vero debet explicare rei naturam. 
Martinius in ſua Metaphy lica dicit Sapientiam 
efſe genus » ut patet ex definitione ab eo allata. 
Verum quamyis nemo negare poſit Metaphyli- 
cameſſe Sapientiam , non tamen putamus Sa- 


pieutiam poſſe dici Genus Metaphyfſiceſumen- 
do nomen Saplentiz prout ab co ſumitur eo lo- * 
co: ex conditionibus enim Sapientie ab ceo enu» 2 


meratis,certum eſt eum accipere Sapientiam pro 
Habitu acquiſito per Priucipia abſolute prima 3 
Sapientia autem fic accepta non latius patet ipſa 
Metaphylicaz atque adeo non eſt ejus genus. Di- 

| clmus 


1 
C 


De Objeto Metaphyſice./ 


* .efle #54 pulw n Srape? 76 by if oy, 
5 -Quod ad Objeftum Metaphylicz attinet, ma- 


# verſatur Metaphylica. Aliienim nimis amplum 
2, .conſtituunt ſubjetumzEps ſcilicet 1n-tota latitu- 


—_ 


poſſunt una divihonedividi; atq; adeo non poſ- 
ſunt efſe objeRum,aut pars objeCti alicujus Scie- 
# tiz. Item Entia rations , quia valde 1mproprie* 
# entia dicuntur,&ut poſtea patebit, ſolo fere no- 
mine entla ſunt,non digna ſunt que comprehen- 


Ali: obje&tum hujus Diſcipline nimis contra- 


l 
F materialem prout compleCtitur ſub ſe Deum & 
2 Angelos alii Subſtantiam in genere ad exclu- 


; 3 dendum Deum. Contra bas omnes opiniones 


” una ſufficit demonſtratio , hzc videlicet ; Ens 

# reale &per ſeunum,, prout ſub ſe compleRitur 
} Deum & creaturas , habet certa Principia per 
3 = poteſt cognoſci , & certas aftetiones que 
; de eo demonftrari poſſunt ; Ergo conſiderabitur 
2 1n aliqua Scientia: At in nulla alia quam in Me- 


i taphylica : Ergo Metaphylicz adzquatum Ob. 


zectum erit Ens ita acceptum. 

Ratio illa ſupra allataz.qua oſtendebamus en- 
tia per accidens & entia rationis non contineri 
ſub ſubjeo Metaphylicz , ſatis efficax videtur 
ad diluendam ſententiam Timpleri, afferentis o- 
mae 1ntelligibile contineri ſub fubjeto Meta- 

As .. phylice. 


| ; | dantur ſub objeto nobilifſimo hujusDiſciplinz. 


#; 7 
# cimus ergo potius cum Ariſtot. Metaphyſicam Noftra. 


I'6, 


7 -gna eſt yarietas opinion de materia circa quam - bje- 
« um, 


Prims 

. : : opinig 

dine acceptum, prout complectitur entia per ſe , ,;mzs 14- 

3 -entia per accidens,entia realia,z& rationis. Verum tum-obje- 

3 hc opinio rejicienda eſt, quoniamentia per ac- #um i 
-cidens, ut homo albys & —_—_ non poſſunt una #!it»ers, 

proprie ditta definitione definiri aut deſcribi,ncc . 


-© S . . . . . 17. 
hunt: & hi in varias opiniones dividuntur. eo- Secunds 
rum enim alii ſtatuunt Deum adzquatum Me- opinio ni- 


taphyſicz ſubjefum efle ; alii Subttantiam im- = _ 


iribuens, 


SECTIO IL p.- 
- Plhyſice.Aliz etiam rationes ad illam ſententians 
deſtruendam afferri folent, quarum precipua vi- 
Inteligi- detur eay qua ita argumentantur; Subjeftum ad- 
b:leno2% xquatum alicujus TL rcntii ita ſe habet reſpe&tu 
,.Ahas,- eorum quz ſub ſubjeRto continentur , ut fit eo- 
rapbyſic. £m genus vel univocum vel analogum. Sed In- 
telligibile reſpetu ſpecialium entium non eſt 
qui} univocum vel analogum , imo non efſen- 
tialiter de iis prxdicatuc , fed eſt eorum affeRio 
que eorum efſentiam conſequitur; a natura ſub- 
ftantiz e. Cc. profluit ejus intelligibilitas , & quia 
elt ſubſtantia vel ens 1deo eſt intelligibile. quod 
fi intelligibile non includatur in effentia ſpecta- 
tium cutitum, ut jam probatum eſt, intelligibile 
nufMo modo erit quid ſuperius effentialiter » ſed 
rantum erit affe10;quod pugnat cum conditio- 

ze & qualicate veri ObjeRti Nievjus Scientiz, 


SS CITIO-:FTL 


An Ens quatenus Ens habeat veras & proprie diff as 
proprietates, vera item Principia per que ile pro- 
prietates demonſirentur. 


Afertio Q Tatutum eſt ſuperiori Seftione Objeftum 
ls Metaphyſicz efle ens reale & politivum , in 
ſua amplitudine acceptum: contra quam ſenten- 
An ens tiam varia afferuntur ab interpretibus argumen- 
| 3» genere ta ; inter que maximam diſicultarem habetr 11-. 
: "9s wag lad, quo oftendere ſolent, ens reale & pofitivum 
. gt .. in ſua amplitudine acceptuny non poſſe in ulla 
22:byfc, Scientia confiderari tanquam ſubjeftum. 
"_ Ratio illa ita exſtrui poteſt.Quod nulla haber 
Negatiys principia z nullas item affeRiones, 11lud nullius 
- #pinio,e- Scientiae objetum efle poteſt.. Ar ens quatenus 
—_ ens ita ſe habet. Ergo ens quatenus ens nullius 
prevent Scientiz » ne dum Metaphyſicz , objeftum efſe 
poteſt. Minor bujus argum. quoniam duabus 
pattibus , 


© Deobjefto Metaphyſice. 5 
-partibus conſtat, per partes probanda eft. & pri- 
mo facile oftendi poſſe videtur , Ens in fua'am- 


' Z plirudine 'acceptum non habereproprietates de 


eo demonſtrabiles : idque quia affe&iones 1l[z 
vel ſunt enria realia vel entra rationis : at non 
ſunt entia realia , quia omnia entia reaha conti- 
nentur ſub ente reali in genere , tanquam infe- 
rius ſub ſuperiori , vel minus commune fub ina- 
gis communi 3 fi ergo affeRtio aliqua entis,ut U-= 
num y. c. fit quid reale , continebitur ſub ente 
real! in genere , tanquam minus commune ſub 
magis communi z atque adeo nori reciprocabi- 
rur cum errte reali in genere , quod abſurdum et 
& repugnans nature affetionts. At neque ſunr 
entia rationis, quia ſcientia realis,ut Metaphyſ1- 
caz non poterit dict yerſari circa entia rationis 5 
hoc enim. repugnat nature talts/ Sctenttz; eju{- 
que dignitati derogat. | 
 Alterapars minoris,qua afferimus ens:qua ens 
nulla habere principia &: cauſas , facile yidetur - 
probari , quia Ens in ſua amplitude acceptum 
2 . complecliturin ſe amne reale ſiye fit principtam 
| fiveafteRtio,atque adeo nihil rele habet ſeprius 
tanquam principium. Quod fi quis dicat princi-- 
pia Metaphyſica non elle priora ipſo cente, ſed 
elſe priora affeftignibusentis, elle poterik quis 


; F' ureere , offiyeltt dapi catffam priofem af 


x.enim #ecttiones entis.[1c- 


| # Ut conveniuntenrt in genere,ita conveninnt ſpe- 


ciebus entis,Creatori ſ{cilicet, & creacurz; atque 
ZE adeoſi he affeftiones habeant certam_cauſam 
Z. cum attribuuntur ent in genere, habebunteriam 
- certanycaufam cum Bain omnibus {pe- 
ciebus entis 3 at cum attribunntur Deo nullain 
habent cauſam, in Dzo enim a'parte rei aihil 
eſt prius, nihif poſterins. 
Cujus difficultatis gravitas effecit utTnter- 
Ax5 pretes 


bo a 
+ OS 
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noma tres illas afteCtiones entis , Unum , Verum, Bo- 
erg. ſupra 2M » efſe quid reale & poſitivum ab ipſo ente 
sllatum, realiter diverſum : negabant tamen has affeCtio- 
nes contineri ſub ente real , tanquam quid infe- 
rius ſub ſupertori; dicebant enim has affe&tiones 


non eſſe entia , ſed modos reales enti ſuperaddi- 


tos ; atque ita putarunt ſe evitare yim argumenti 


quoad alteram partem minoris. 

| Secunda ſententia fuit Thomiſtarum nonnul- 
Reſponſio lorum » qui afſeruerunt haſce affeQiones eſſe 
Thomi= quidreale & pofitivum , ab ipſo ente re diver- 
flargm. {1m;: negarunt tamen aliquid abſurdi ex eo ſe- 
9099 "qui, quod: affeRiones entis ipſum ens efſentia- 

rs. ; » ®. . . . 
ter includant, 1. quod affeRiones entis ſub en- 
te contineantur z putarunt enim hoc non efſe in- 
commodum 1n rebus tranſcendentibus, quamvis 
fit incommodunm in aliis rebus que 10.1nferiori- 

bus Diſciplinis tratantur. 
= of fo Tertia ſententia eſt ipſius S.Thomez,& eorum 
BY qu ejus ſententiam ſequuntur , Javelli ſcilicer, 
Theme Soncinatts,& aliorum, precipue vero corum qut 
& Suariz, ſunt Ee -— manger , ut Fonſece & Suarti z hi 


gumam- enim aſſerunt affeftiones entis eſſe quidem quid 


pleZi- realerealiter conveniens iph enti , non-tamen 


aur. eflequidrealiter diverſum abipſoente , & nihil. 


reale ſuperaddere enti, ſed tantum negationem 
vel denominationem extrinſecam.. | 
7+ Quoniam & authoritas tantorum virorum , & 


CO ſolidiflimez. eorum rationes nos facile in eorum 


3entie 


mo ergo,afſeruntillas affetiones,unum, verum, 

bonum, aliquid materiale & aliquid formale in- 

cludere ; materialiter enim Ggnificant ipſum 

ens, formaliter yero aliquid entt ſuperadditu a 
| quo 


4. -pretes Ariſtctelis in varias dividerentur ſentey- 
Reſponſio tjag. Primo evim Scotiſtz nonnulli afſeruerunt. 


4 
4 
C 
t 


ſententiam pertrahunt, ideo operam dabimus ut 
Thome, corum ſententiam perfpicue proponamus, Pri-. 


OO 
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De 0bjefto Metaphyſice.- 
quod inipſo ente non-includitur : fic hic cacus, 
v. c. 1 reſpiciamus materiale ejus ſrgnificatum, - 
eſt Petrus,aut alitus homo; 11 veto formalefi gnt-- 
ficatum , eſt aliquid ſuperadditum. iſti hom1ni, 
cecitas ſcilicet. 

Secundo,aſſerunt illud formale quod ſuperad- 
dunt enti, non efſe quid reale & poſitivum ab- 
1pſo ente re diyerſum, & fic opponunt ſe duabus: 
primis ſentetiis.Ratio qua hoc oſtendit Suarius 
eſt hc: Subjeftum, 1nquit, hujus Scientizeeſt 
-Ens in genere, prout.compleRtitur Creatorem & 
Creaturam: fi ergo hx affeGiones attribuantur. 
.entiin geaere, tanquam attributa ab ipſo cnte re- 
diverſa , orunt re direrſa ab omnibus ſpeciebus: 
entis ; atque adeo , cum attribuuntur Neo , ſe-- 
quetur Unitatem , Bonitatem & Veritatem-De1: 
eſſe quid reale & poſitivum ab ipſo Deo re diver- 
ſum: hoc plane abſurdumeſt 3 quia quidquid 1a. 
Deo eſt elt Deus. 

Hoc argumentum noneſt efficax contra eos 
.qur .negant -Deum .comprehendi ſub Objedto 
Metaphyſhczzeſt tamen-yaldeefficax contra Sco- 
tiſtas, & contra eos Thomiſtas,contra quos adfer- 
tur; ili enim admittunt Neum comprehend! ſub 
.objefto Metaphyſicz, Quod ad alios attinet qui: 
4d negant , urgere poſſumus ipſam rationem 1n. 
argumento primo allatam : ili enim non poſ-- 
ſunt oſtendere ,-quomodo fieri poflit ut affeQtio- 
alicujus ſubje&t contineatur ſub ſubjeRo tan- 
.quam inferius ſub ſuperiori ; quod enum conti-- 

.netur ſub aliquo, cum eo reciprocari nequit. 

Tertio , dicunt .:lIud formale quod ſuperad-- 

\dunt , efſe-vel negationem vel denominationem 


-petitam ab aliquo extrinſeco : dicunt y«c. itlud. 


formale quod Unum ſuperaddit Ent1 y .effe ne-. 
 gationem.divifionis ; illud-yero formalequod: 
Verun: 


= 6 10 


Id9. 


* 


© wet. S £710 4L 
Verum & Bonum ſuperaddunt ei »- efſe denomi- 
nationem petitam ab intelle&tu & a voluntate: 
quomodo autem iltud fiat,pottea examinabitur, 
cum agetur de Vero & Bono. | 

Quarto,afſerunt Unum, Verum & Bonum)ſic- 
ut materialiter ſunt ipſum Ensz ita cum materia- 
liter accipiuntur non efle affeftiones entis ; at 
ratione formalis ſut ſfignificatt , ficuti putant eas 
differre ab ente, aliquid enti ſuperaddere, ita di- 
cunt ratione ejuſdem formalis {ignificati, & non 
alia, eſſe afteCtiones entis. 

Quiato z ficut vere dicimus affetiones entis 

© non eſſe quid poſitivum ab ente re diverſum , ita 
etiam vere. dicimus ratione formalis ſui fgnih- 
- cati non. efſe quid negativum ab ente re diyer- 
ſum : nt enim poſtea patebit , cum de Identita- 
re & Diverlitate Joquemur, non potelt realis di- 
yerlitas intervenire niſi inter ens & ens ; quare 
cum hzc tria. pro formali not fgnificent ali- 
quodens) ratione formalis ſui ſignifacati z non re 
{ed ratione ſola ab ente difterre dicenda ſunt. 
eodem modo dicimus cecitatem quam hic ce- 
cus ſuperaddit Joanui , non eſſe quid realiter 
diverſum ab ipſo Joanne, quoniam non eſt ens, 
ſed entis negatio, _ 

AﬀeCtiones ile prout non differunt realicer 
ab ente,ita a parte ret & ante .cogitationem men=- 
tis non ſunt entis aftetiones ; a nobis tamen ut 

aftetiones concipiuntur. dixi , hec a parte rei 
non elſe affeftiones ; quia ſic a parte.rei differ- 
rent ab ipſo ente : dixi, hac a nobis concipi tan- 
quam affe&tiones ; quia non eſt incomtmodum 
aliquid concipia nobis ut afteftionem,quod rea- 
liter non eſt affe&tio ; ſic enim nos concipimus 
=ternitatem Nei tanquam affeftonem, que pro 
cauſa habeat immutabilitatem Dei; quia enim 
Deus quoadSubſtantiam mutari non poteſt,rdeo 
elt xternus. De- 
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- -Deobjefto 

Denique, quamvis a parte rei Unum, Verum, 
Bonum , neque ſunt afftiones entis » neque ab 
ente quid re diyerſum ; ſunt tamen quid reale,& 


. non quid ab intelleu confitums tum quia mas. . 
terialiter ſunt ipſum ens,tum quia fi reſpictamus 


eorum formale, important ejuimodi negationem 
& denominationem extrinſecam , quz nullo co- 
gitanteenti convenit 3 ut cxcitas etl non fit ens 
reale & poſitivum , realiter-tamen conyenit. ho- 
mini nullo cogitante. 


Ad primam ergo partem minoris w- has affe- 


ones entisZ{1 reſpiciamus corum materialiazeſ- Reſp. ad 4 
ſe entiarealia ; fi eorum formale , etfi non fint 7&7 © 


tun aſ- = 


proprie entia realia;, efſe tamen quid realiter en- 
t1 conyeniens , non tamen inde ſequitur has pro- 


prietates contineri ſub ente ;idqz quia non funt - 


proprietates entis niſi ratione formalis ſui figni- 
ficatizejus autem ratione non ſunt entia-politiva 
& real1a, ſed negationes & denominationes ex- 
trinſeces Ad alteram partem minoris Fe, has af- 
feftiones de ente demonſtrari per ipſam forma- 
lem rationem, ſeu per efſentiam entis ; quz qui- 
dem efſentia entis non eſt realis cauſa harum af- 


fetionum ſed a nobis concipitur tanquam cau-- 


ſa, ut ait Suarius.. & hoc putat Suarius fufficere 
ad. veram' Tationem Principit ſcientifict, quod 
oſtendit exemplo demonſtrationum , . per quas 
demonſtramus de Deo quod fit zternus aut 1m- 
menſus* revera. enim #ternitas  & immenſitas 
Det ſunt ipſaDei efſentia,atque adeo nullam ha- 
bent ſe priorem cauſam 3 nos tamen acquirere 
non poſſumus+diſtinftam cognitionem #terni- 
tatis divine , nift concipiamus #ternitatem Dei 
tanquam ejus affeftionem,& ejus immutabilita- 
tem ut ratzonem propter quam Deo tribuitur x- 


ternitas. 
Obſeryandum eſt dupticia efſe Principia _ 
| us 


- 


Is. 


etaphyſice. --- 53: 
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26. bus utuntur Metaphyſici in demonſtrationibus. 
- Prinzipia ſuis 5 eorum-enim alia-ſfunt complexa , alia in- 
| ies complexa. Complexaſunt prime illz. & notif{- 
E* aft ſime veritates, utloquuatur , quas Metaphyici 
_— adhibent ad conclufionem notificandam:-ut de 

omni re yerum eſt affirmare,Impoſlibile eſt idem 
. " os fſiniuleſſe & non effe. Principiaincomplexa ſunt 
 Hrcom- ipſz definitiones entium) per quas de entis ſpe-- 
| plexs. .cjebus demonſtramus. Metaphylic. affeCtiones. 
<2 Ut:concludamus hanc'Seftionem.de Objetto 
-Nwomodo Metaphyliczy notamus Deum longe alio & alio. 
Deus © 110do conſiderari in Metaphyſica & Theologia: 
| | -y 4a in Theologia enith conſideratur Deus prout ſe- 
bs ipſum in verbo ſuo patefecit , in Metaphyf. vero 
phyſec. & ES - 
»quomodo .prout eſt cognoſcibilis Jumine Nature : Meta- 
- 4 Theo- phyſicus enim demonſtrat dari primuns aliquid: 
| + ens, quod-fitomnium aliorum caufa , idgue per 
Tationes naturales ; deinde progreditur , & ex o-- 
peribus illius entis,demonſtrat 1Ulud effe infinite 
-yirtutis 3 & fic progreditur ad reliquas ejus affe- 
:(tiones. | 


SECTIO TIT. 
Tn quo conſiſtat ratio Viitatis tranſcendemals,, 
e* que [ent ejus ſpecies. - 


Tos przcedentibus. Sectionibus: ſtatui-- 
mus Ens reale,& poſitivum, prout comple-- 
Qitur Creatorem & creaturas., efſe adzquatum 
.objeftum hujus. Scientiz :. ſtatuimus item hoc 
- objetum habere- affeftiones quaſdam , quz de 
eo demonſtrari poſſunt : nunc ſupereſt , ut pro-- 
-grediamur. ad explicationem harum .affectio-- 
Meta- num; duz enim ſunt partes hujus:Scientiz,qua- 


- On 
Aſertio. 


phyſ-di» rum una eſt -generals de Entein genere; altera: be 


wif, ſpecials de ſpeciebus Entis, Subſtantia ſcilicet & 
Accidente, ln parte generali.explicabimus » fa- 
| -yeate- 
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# De numero Aﬀettionum. 5 
vente Deo) affe@tiones entis, que duplices ſunt; Afﬀed, 
aliz eniry ſunt que reciprocanturcum-ente , ut 4ivi/- 
Pnit as, Bonit as, Veritas » alize funt que non rect- 
procantur cum ente', ſed ens dividunt, non qui- 

dem diviſione generis in ſpecies , ſed ſubject! in Y 
accidentia. 

Ordo poſtulat.ut primo agamus de iis affeftio= 2. 

nibus Entis que reciprocantur cum Ente , & de- 

inde de 1is quz Ens dividunt ,atqj adeo ſeorſim 
fumptz minus.-late patent quam ipſum Ens'; ta- 

les affetiones ſunt Cauſa , Effeftum , Neceſſa-- 
rium Contingens, & aliz hujuſmodi. 

Quod ad aHeones 1]las attinet quz cum en- + 2, 
te reciprocantur primo de iis loquemur ih gene- De affe- 
re , & deinde in ſpecie. in genere confiderabi- #ionibus 
mus earum-numerum, & RT quem inter ſe Yeciprocis 
habent, Quod ad numerum attinet, 5. vulgo nu- *"87%» 
merantur Entis affe&tiones ,{cil. Res , Aliquid, TOS: 
Unum , Bonum , Verum :. at fi rem diligentius ,,. 
conſideremus ,. videbimus tres tantum numero ym, Vid. 
eſſe adzquatas affeRiones Entis, ſcilicet Unum), exer.s6, 
Bonum, Verum: nam quod ad -alteras duas atti- #heor.t, 
net, falſo dicuntur affe(tiones , quod patebit ex 
earum explicatione ; Res enimzut1lli volunt qui Anres 
ſtatuuntefle affetionem Entis, in hoc differt ab Seat 
Ente , quod Res fit illud quod. habet efſentiam, **"* 
Ens vero illud quod exfiſtit,atque adeo habet et- 

Jam exliſtentiam 3 quod 11 ita ſe res habet , Res 

non eſt afteQio entis, ſed predicatum <us quid-- 
ditativum :: deinde, falſum ett quod awunt , Ens 
ſignificare tantumillud quod exfiſtit:, accipitur 

enim hoc nomen ens nonnaunquam pro eo quod. 

habet efſentiam , & ſic eſſentialiter prezdicatur 

de Subſtantia & ' Accidente ; noununquam vero 

pro eo quod habet exſiſtentiam y, & ſic de nullo + 
predicatur- efſentialiter  preterquam de ſolo. : 
Deo ; nam exhiſtentiacſt de. eflentiaſolius Deiz 
ut. 


: £34 aiia I SN , _ _—_—_— my Ret 5 Mig 
<2 , 3 : 1; 7 $0 A, 4 


10_I11. 
cum loquemur de Ente 


16 SECT 
ut poſtea-dedlarabitur, 
1 i1ncreato,qua tale eſt.> _ 
F -4. _—; Quodad illam alteram affetionem attinet, 
'# 4n Ali-. ſcilicet Aliquid ,, tenendum eft , duobus modis 
| quid Hoc accipi : aliquando enim Metaphyſici dicunt 
F /refefio fe accipere Aliquid pro eo quod aliquam effen- 
9  tjamaut Cdratom habetz ſic idem plane eſt 
quod ipſum ens, ens enim qua ens efſentiam ha- 
bet, ut patebit poſtea cum loquemur de conce- 
ptuentis ; aliquando vero dicunt ſe accipere A- 
liquid pro: eo quod <eft ab alio ente diyerſum , 
ao ut Aliquid fit quod aliud oe Verum Ali- 


FF. 
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r1o el conyeniens , ſed tantum ſuppoſita coex(1- 
ſtentiaalterius entis ; fi enim efſet tantum unum 
ens in rerum natura , illud a nullo alio ente efſer 
diverſum , diverſitas enimeſt relatio inter duo 
entia coexliſtentia: deinde Aliquid fic acceptum 
eſt tantum affeio ſecundaria entis , eſt enim 
una ex earum- numero que diyidiant ens ; divi- 
ditur enim ensin-idem & diverſunzt. alii dicunt 
Aliquid fic acceptum includi in ratione unita- 
His 3 ſed an hoc yerum fit conſiderabitur mox. 
,..-  Quodad ordinem attinet quem affeQtiones ha- 
5+, bentinterſe, ſtatuunt Metaphyſici Unum eſſe 
primam affeftionem entis »- quoniam conyenit 
ent1 abſolute accepto,cum contra Veritas & Bo- 


runt item ſecundam affetionem eſſe Verum , & 


t Bonum in hoc conyeniupr, quod enti tribu 
cum re{pettu ad aliud , 


| lJuntrate natura prior eſt. - 
—_ Primo ergo ordiemur ab explicatione Unita- 
. DeVUno: tis (omittimus enim hic dotrinam de conceptu 


quid'ic acceptum non eſt affettio eatis neceſſa-. 


nitas.conveniant ent! in ordine ad aliud : aſſe- Þ 


ordinepoſtremameſfſe Bonum ; Verum cnlhe: 7 
r i 
erum quidem tribut- 7 
tur enti in ordine ad Intelletum , & Bonum in },.7 
a ordine ad Voluntatem ; Intelle&us autem Vo- | 


ent's | 
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F hc autem deſcriptio a nobis intelligi non po- 
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entis in genere, & de modoquo. Metaphylicus 
confiderat ſpecies entis , quoniam poſtea cam 
tractaturi ſumus in initio ſpecialis Metaphyfſ1- 


| cx) & ina explicanda , ut debito ordine pro» 


grediamur , primo conſiderabimus quid fit U- 
num per ſein Renee » & poltea conſiderabimus 
ejus ſpecies : ubi obiter obſeryandum eſt Unita- 
tem quz reciproca eſt affe@io entis , neque eſle 
unitatem individualem z. neque efſe unitatem 


| genericam aut ſpecificam , ſed. efle unitatem in 
 genere; fic coloratumeſt adxquata affeCtio cor- 
* poris miſti,cum tamen nulla ſpecies coloris cum 
2 corpore miſto reciprocetur z fed tautum color 1n 


EEITEEs = . . . - ; y 
In explicatione Unitatis peneraliter accept#, 
quz cum Ente reciprocatur, primo videbinws , 


quomodo intelligendum fit 11tud quod dict ſo- * 


T7. 
Tria que 
Uno im 


let , unitatem” ret-efſe rei indiviſconem in ſeipſa.* aeſte- 
Secundo loco. videbinius , An fit de ratione u* v4 
#/15 quod res ſit indiviſa 2 ſeipſa. Tertio, an de ra- ſuns. * 


tione units ſit, quod res ſit diviſa 2 quolibet alio. 
Quod ad primum ,. omnes Metaphyſici dum 

docent quid {it ens per ſe unum , atunt ulud eſſe 

ens per ſc unum, quod in ſeipſo non eſt diviſum. 


reſt, niſi ſciamus quo pa entia que dicuntur 


s. 


De pri. - 
mo, ſcili= 

cet quod _ 
unitas res 
fit indi» 


entia per accidens, fint inſeipſis diviſa: ut ergo viſio & 


dens, ut acervus lapidum , exercitus , homo al- 
bus , &c. dici in ſeiphis effe diviſa , quia eorum 


# partes, etfi aliquo modo congfegentur & unian= 
© :rur, ſimpliciter tamen manent diffociatz , ſegre- 


gatz & a ſe invicem diviſe.Dico-ea$ manere diſ- 
7 ociatas, quod duobus modis'eyenire poteſt; ſci- 
licet vel ob defeftum vyerz & naturalis unionis 
aut vinculi,quo modo lapides conftituentes acer- 
yum,& multi homines conſtituentes unurm exer- 
citum, 


hoc intelligatur , tenendam eſt , entja per acc1- ſcipſs, 
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citum, a ſe invicem divih ſunt , nullo.enim vin- 
culo naturali conneftuntur. 
'Vel hoc accidit ob conditionem naturz ipſas 
run partium : idque vel quia partes conſtituen- 
tes illud -ens per accidens- ſunt diyerſi ordinis & 
predicament , atque adeo ob nature diflimili- 
rudinem diflociatz a ſe invicem ſunt ; vel quia 
partes conſtituentes ita ſe habent , ut earum al 
tera in ſuo genere ſe ita habet ut ſit ens comple- 
tum: cum enim pars alicujus compoſit , cut al- 
tera pars ſuperadditur , eſt in ſuo genere incom- 
pleta » appetit aliam partem ſibi eradd; ad ſe 
perficiendum , yt materia appetit formam , & in 
hoc appetitu fundatur unio partium 3 quando- 
.cunque vero pars alicujus compoſiti et 1n ſuo 
ona completa , quidquid-ei ſuperadditur cone 
ituit Ens per accidens , juxta 1llud diftum , 
Nxidquid advenit Enti in attu,eft accidens: & ratio 
e{t,quia illud quod jam completum eſt,nihil am- 
plius {ib1 addi poſtular ad ſe perficiendum, & ob 
1d quandocunque ei aliquid ſuperadditur , arte 
cum -eo uniri non poteſt. utroque modo Homo 
albs eſt quid in ſeipſo diviſum , & quid disjun- 
Rum; nam partes ex quibus conſtat hoc Ens per 
accidens, & ſunt diver{ przdicamenti, & earum 
altera , Homo ſcilicet , eſt in ratione ſubſtantie 

complete. $54 
Ex eoquod jam diftum eſt de veritate illius 
effati » Ens per accidens eſt in ſe diviſum , facile eſt 
CIR quomodo Ens per ſe unum ſit in ſeipſo 
indiviſum. omneenim Ens per ſe unum vel eft 
ſimplex vel compoſitum : {i omnino ſimplex fit, ut 
Deus, manifeſtum.eft itlud efle in ſe indiviſum 5 
fi yero compoſitum ſit , etiam indiviſumeritin Þ 
ſeipſo , quia etſiconſtat ex pluribus entibusz illa |} 
ramen Entia tam are unita ſunt , ut non am- 
Plius habeant rationem plurium Entium fim- 
| pliciter: 

. 


Lo 
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pliciter: unio autem illa ar&a eſt, quia & ſunt c- 
juſdem ordinis ſeu predicamenti, & earum alte- 
ra in ſao genere incompleta eſt,& eget perfeCtio- 

Z nealterius, & ob id appetit ſuperadditionem al- 
terius partis. Hoc manifeſtum eſt & in compoſt» 
tione ex materia & forma , & in compoſitione 
qua Ens creatum adtu exſiſtens componitur_ex 
efſentia & exſiſtentia illi ſuperaddita , etiam in 
compolitione qua Suppoſitum creatum compo» 
nitur ex efſentia & ſingulariattu exſiſtente, & ex 
ſubſiſtentia que ſuperadditur ad perficiendam 
ejus exſiſtentiam. FN 

nod ad ſecundum y refte obſervat Suarius 17. 
Vnitatem per ſe non in eo conſiſtere quod res ſit indi- Deſecune, 
viſa, 1. nondiyerſa a ſeipſa 3 idque quia efle in- *% 
diviſym,vel non diverſum a baoh » competit et-= 

Jam iis Entibus que non habent unitatem perſe, 
ut homini albo 3 homo enim albus non eſt quid 
diverſum ab homine albo. 

'Quod ad tertium » ſtatuimus cum eodem » 12. 

Suario 54 eſſe diviſum ab omni alio non contineri Deter- 
in ratione Unius ; idque quia, utſupra maueba- #is, 
mus, diverſitas ab alio competit illi in ordine ad 
aliad, & non abſolute-accepto 3 Unitas vero, ut 
omnes fatentur, eſt attributum Entis abſolutum. 
dico omnes fateri Unitatem, efſe affeftionem 
Entis abſolutam , quia ob nut}am aliam ratio- 
nem tribuunt primum locum Unitatiinter alias 
afteftiones Entis , quam ob abſolutam ejus na» 
turam. | ; 

Explicatajam natura Unitatis in genere,priuſ- . ng 
quam confideremus ejus ſpecies (ne ambiguitas Difti 
5 & vocum nobis imponat) non alienum erit a pro- Unitathe, | 
a 3 pohitoexcutere homonymiam hujus vocis YVni- 
A tz. Tenendum ergo eſt, preter illam divifionem 
Unitus, in unumper ſe, & pey accidens,paſle etiam 
alias afferri , admodum utiles ad diftinguendam 

'Uni- ; 


\ 
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Unitatem Trapſcendentalem,que affeftio Entis | 
eſt ab aliis Unitatibus. Primo ergo z fumendo 
Vnitatem it ſua amplitudine, alia eſt realzs, 1.rea- 
liter rebus conveniens, alia intentional, 1. rebus 
: conyeniens - tantuni cum ab Intelle&u conci- 
"Intemio- pluntur. He&c Fits: intentionalss appellatur a 
za uni- Scholaſticis Faitas preciſions;idquequia eſt nite 
Is tas quzdam conveniens rebus,cum ab Intelle&u 
I abſtrahuntur & preſcinduntur a differentiis in- 
dividualibus : 'y. c. natura hnmana per differen-" 
tias individuales in fingulatibus-ſurs divifa eſt, 
multiplicata eſt & fatamultx humanitates; In- 
telleftus vero huimamis conciptens hanc' natu- 
ram huimanam'quez eſt in omiiibus hominibus, 
abſtrahit eam # conditionibus individuantibus, 
eamque multiplicantibus,abltrahit,inquamzcon- 
cipiendo eam per ſe fine differentiis individuali- 
bus, & per hanc abſtrationem efficit ut ea natu- 
ra quz prius erat plures, jam fit fimpliciter una, 


»- - Hec Vnitas Pacipone fic definitur a Schola- 


Te 
if Pefinitio icis; Bt nature indiviſio in ſia ſmguleria. Ratio 
F re definitionis eſt 4 quia'natura ante abſtraftionem 
| "vi diviſa erat in'multas'finpulares naturas;, jam ve- 
= rocum laboratur ab ullis differenttis individua-, 
libus > expers eſt illius multitudinis & diviſions 
quam. prius habebat, ,Verum quomodo fiat hc 
abſtraſtio., & an rebus conveniat uniyerſalitas 
ante hanc abſtrationem; determinabitur poſtea, 
cum loquemur de Toto in'genere+,-&in ſpecie 
de Toto Univerſalt. 

E268; Puitas reals; etiam vox ambigua eſt; alia enim 
| Rees U- eft privdtive Whit as tealis, alia poſitiva,Pnit as rea- 
Loa. [ipoſitioe nihil eſt aliud quam relatio conve- 

|  nicntizy'1,\conyenientia qua una res-cum alia 

.conyenit 3 hae enim convenientiaetiam a Phi- 
lofophis Unitas- appellatur ; &rriplex eſt: vel 
caim eſt gaitas rationeeſſentie/, & dicitur #den- 
; ; titas, 


r >, 
_ vel ratione qualitatis, & dicitur ſonilieud . 


3J- non tantum habeat diyerſas eſſentias, ut Socra- 
WE tes & Plato, ſed efſentias ex ſeiplis diyerfas, i. 
Formaliter diverſas 3 humanitas enim Socratis - 


2x 


DePnitate. | 
halit as; 


tit4;vel ratione quantitaris,& dicitu 


Vaitas reals privativa etiam duplex eft 3 vel 16. 
enim eſt ea indiviſſo que competit yei abſolute, vel Vs Þ 
ea er al aliud d ſei late, ative. 

que competit rei ad aliud aut ad ſeipſam relate. 

Unitas ea\quz competit rei ad aliud aut ſcipſam 

relate duplex eſt, Materials & Formals. ut au- 

rem hecdivifio intelligatur, tenendum eft, du- 

plicem-efſe rerum dittinQtionem aut diverſita- 

tem z alia enim eſt rerum-Diſtinzoper principie 

materialia, i.per differentias individuales nature 

ſpecifice ſuperadditas » aliaeſt Formalssy & hec F 
eſt per ipſas*rerum efſentias-; Socrates v.c- & | 
Plato differunt tantum & a ſe invicem dividun- 3 
tur Materialiter z idque quia conveniunt ratione 
eſſentiz, 1 qua homines ſunt; diſtioguuntur 
tamen per differentias iudividudles , 1, qua tales 
homines ſunt. Ubi notanda et phrafis Schola- 
ſticorum 3 Hli enim dicunt Socratem & Plato- 
nem, et{i non differant per efſentiam humanam, 
habere tamen diſtin@as efſentias humanas : di- 
cunt eos non differre per efſentia humanam,quiz 
efſentia humana per ſe accepta non eſt cauſa ad- 
verfitatis inter Socratem & Platonem 3 dicunt 
eos tamen habere diſtinfas efſentias, quia efſen- 
tia humJna in 1is limitatur per differentias indi- 
viduales , & propter eas difterentias efſentia hu- 
mana fit multz humanitates.- 4 £700 
Diſtin&io. formalis fit per ipſam efſentiamgs #7+ 7 


tanquam per principium : & hoc modo Socrates 
dif ert ab Hoc equo; Socrates enim & Hicequus 


non tantum Materjaliter conſiderata,quaeſt'Hec 
humanitas , verum etiamformaliterz & qua eſt 
humagitas ſampliciter, diyidit Socratem Þ Hoc 
@qUo, ; 7 Cum 


FIBA 
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1s. 
Indiviſco 
materna- 


Indiviſco 
formal#, 


_ propter differentias ei ſuperadditas. Cxterum an 


"& natura humanaPlatonis ſunt ex ſe una natura, 


Y 9. 
D;feris 


men inter 
. mur 
poſetivam n 


O& priva- 
$ivam, 


- ſpecificam, quia corum nature ex ſe non ſunt di- "28 


FECT SO II 

Cum duplex fit divifio & diſtinio rerum, 
duplex etiam erit indiviſio ei oppolitaz una ſcili- | 
cet materials, alia formal. | 

Indiviſio Materials Relativa (nam de' Indivi- 
fone Materiali Abſoluta mox loquemur) elt qua 
res {fingularis indiviſa eſt a ſeipſa , 1. non eſt a ſe- 
pſa dittinRa per differentiam individualem. 

ITndtviſio Formalss Relativa eſt qua ens aliquod 
indiviſunveſlt ab alio ente eandem naturam ipar- + 
ticipante: hoc modo Socrates eſt indiviſus a Pla- 
tone ; Socrates, inquam » non qua Socrates , ſed 
qua homoz hc enim unitas appellatur Formalrs 
Vit as,quia convenit rebus nou quidem Materia- - 
liter conſ1deratis , 1. ſecundum ſuas differentias 
individuater, ſed conſ1deratis ſecundum formales - 
fuas rationes & effentias. dico Socratem effe 
indiviſum a Platone,indrviſione Formali; quia el- 
ſentia Socratis '& eſſentia Platonis non diſtin- 
guuntur Formaliter & ex ſe, ſed Materialiter & 


22 


haec Ynitas Formalis,qua natura humana Socratis 


1. exſe, & per principia formalia non ſunt plu- 
res nature , any inquam, hac unitas ſufficiat ad *7 
hoc , ut natura humana dicatur univyerſalis reali- * 
liter , determinabitur in tra{tatu de Toto Uni- i 
yerſalt. : . : S 

Diligenter hic notandum eſt difcrimen inter 7 
Vnitatem realem privativam , de qua jamloqui- |: 
& Pnitatem realem poſitivan: , de qua prius 
loquehamur 3  haxc enim unitas a Thomiſtis di- 
citurefſe fundamentum tl]ius : Socrates v. c. & 
Plato ideo' habent identitatem efſentialem aut 


viſe aſe invieem 3 dicunt enim Thomiſtz rela- * 
tionem identitatis pro fundamento- habere ne- # 
gationem diyifionis rerum A ſe invicem » rerum- 

anquamy 2 


Py 
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inquamzin efſentiis ſuis conſideratarum. Notan= 
dum item eſt, hanc unitatem formalem x rivatt- 
yam alias majorem, alias minorem efle: Socrates 
# enim & Hic equus etſi non. habeant unitatem 
*X hanc formalem dum in fpecificis ſuis efſentiis 
# conliderantur, i. dum Socrates concipitur ut ho- 
X mo , & Hic equus ut equus ; habent tamen for- 
ZZ malem unitatem dum conciptuntur ut animalia 
ſunt 3 nam qua animalia ſunt non ſunt a ſe invi- 
2X cemdivili aut diver , atque adeo ſunt indiviſt, 
2X 1. Unitatem habent : habent ergo aliquam Y#t- 
*Z tatem formalem, ſed minorem quani {ingulares 
'Z homines habent inter ſe 3 {ingulares enim homi- 
' nes conyeniunt Jn natura ſpecifica , atque adeo 
{ habent Ynitatem formalem ſpecificam 3 111i vero 
2 conveniunt tantum in natura generica. 
Habuimus fam tria genera T]nitatum ex no- 20. 
#8 ftradiviſione, ſcil. Unitatem preciſionis, realem V%%% 
ZE politivam , & realem privativam rebus conve- ;c@, 
3X nientem non abſolute ſed cum relatione qua- gue Tren- 
== dam ; ſupereſt jam Ynitas realis- privativa rebus ſcenden- 
= «bſolute conveniens, 1. ſine relatione ad alias, aut tal eſt, 
"2X ad ſeipſas : & ſolum hoc quartum genus Unita- 
2X tis eſt affeQtio Entis. conveniens Enti qua Ens 
x eſt. Unitas enim intentionalis , quia eſt quid 
2X pendens ab Intelleu , Entis AfﬀeRio eſſe ne- 
*Z quit ; Unitas vero realis poſitiva & realis priva- 
Ft1va primi generis,quoniam non conyeniunt En- 
=2r1 abſolute, ſed reſpeRive , quoniam item conye- - 
Zniunt Entibus per accidens , nequaquam com=- 
-Fprehenduntur ſub ea Unitate quz eſt affeRio re- 
. }Ciproca Entis. 
:# Uuaitas hc qua aliquideſt in ſe unum,duplex 2r: 
. Felt > Formalis , & Materialis : quzlibet enim res Units! 
-Zexſliſtens in rerum natura duo habet fibi conye- Tran- 
& nientia , ſcilicet quod habeat efſentiam ſumplici- " 
F ter, & efſentiam lingularem . _— 
, : Plex eff, 


" 


Vnitas 


Ig 
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SE c.T10 ILL. 
Puitas Forwalis igitur competit rebus quate- 
nus habent efſentiam ſimpliciter 3 Meterialis ve- 
ro quatenus habent Efſentiam fingularizatam, 
F. - & reftriftam per mater1ales conditiones. Socra- 
2 nh tes y. c. eſt homo , & hic homo), item eſt animal, 
' A & hoc animal : quatenus homo haber unitatem 
| formalem in ſeipſo 3 quatenus vero hic homo, 
Definitio aut hoc animal » unitatem materialem. Unitas 
on #34- ergo materialis nihil aliud eſt , quam rei ſingula- 
-—__—_ ris, quatalis eſt; indiyiſio in ſeipſa 3 formalis ye- 
Definiz, 79 nul aliud eſt quam ret efſentiam habentis, 
Formalis Cuatenus eſfſentiam habet, indivifio in ſeipſa. Si 
@nzitati, quis quezratzan vera fit opinio eorum qui dicunt 
22. Vhitatem,que eſt AﬀeFio Entis, eſſe Vnitatem tan- 
', Rueft. tummateridem, quz dicitur alio nomine nume- 
Refs. ralis aut numerica ; z2. Unitatem quz eſt affe- 
Rio reciproca Entis,neque eile formalem tantum 
neque materialem tantum , fed Unitatem priva- 
tivam rei abſolute convenientem in genere, i. ge- 
neraliter acceptam: {i enim Unitas Tranſcendens 
talis efſet ſola numeralis Unitas , tunc Socrates 
quatenus homo non effet quid unum per ſe ea 
Uaitate quz eſt AﬀeQio Entis, unitas enim ma- 
terialis tantum ei conyenit quatenus eſt Hic 

homo. | 
"23. Si quis querat, quid ſentiendum fit de eorum 
Kueſt.2. ſententia , .qui dicunt Yuitatem, que eſt Aﬀettio 
Entis y nihil aliud eſſe quam unitatem quantitati- 
8 vamz 1, unitatem eam que eſt principlum nume- 
E np. ri, &quzeſt magnitudinis indiyi 103 B:. Eam 
> ..* , opinionem nequaquam recipiendam efſe : fic 
= enim aur dicendum efſet Unitatem non efſe Af- 
\.  feftionemreciprocamEntis, (Angelis enim e. c. 
- non ineſt unitas-quantitativa). aut omnia Entia 
eſſe predita c<juſmodi Unitate , quod abſurdum 
eſt. Dico ergo Unitatem quantitativamy y.Cc.unt- 
tatem illius maguitudiuis qua Hic homo 1 
. Is predt- 
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przditus, vel poſſe referri ad ipſum hominem 

qui ea magnitudine preditus eſt , yel ad magni- 

tudinem ejus. Si referatur ad ipſum hominem , 

illa Virtus quantitativa ei conyenit per accidens, 

atque adeo <us reſpettu neque eſt ipſa Virtus 

Trauſcendentalis, neque ſub ea continetur: Vai. 

tas enim eaquz eſt affeRio Entis rebus conyenit 

per ſe. Si vero referatur ad ipſam magnitudinem 

ea unitas vel indiviſio , ejus reſpeQtu erit quz« 

dam unitas comprehenſa ſub unitate Tranſcens» 

dentali in genete , non vero xque late patebit ac 

unitas Tranſcendentalis3 omnis enim magnitu- 

dinis unitas eſt ea que eſt affeo Entis, ſed non 

contra.- Errant ergo qui putant Fuitatem Tran- 

Þ ſcendentalem nihil aliud efle quam Frnitatem 

FJ quantitativam, ſeu magnitudinis. 

S Priuſquam claudamus hanc Seftionem de U- 24. 

nitate, reſpondendum nonnullis. 1. Yirum Fni- Quef.;, 

tas ſuperaddat Enti aliquid poſitiroum , an vero ali- quid Yui- 

quid negativum.Reſp. Unitatem nihil ſuperaddere 18 En 

Enti preter ſolam privationem diviſions rei in 

ſeipſa. Si enim TJnitas quatenus diſtinita ab Eg- Reſp 

te efſet aliquid poſitivum 3 yel re vel ratione dis ** 

ſtingueretur ab Ente: Non re,quia ſequeretur U- 

nitatem Dei efle aliquid re diverſum a Deo : at 

neque ratione ſola,quia fi Unitas fit aliquid rea- 

le & politivum, habebic realem & politivam eſ- 

ſentiam', atqz itaerit Ens, quidquid enim habet 

realem efſentiam eſt Ens;quod {1 Unitas fit Ensy 

comprehendetur ſub Eate tanquam 1oferius ſub 

ſuperiori,'Non igiturſufficicns eſt reſponſio Sce. 

ti, allerentis Ynitatem eſie moduns Entis,& non eſ- 

ſe Ens; cum enim Ens reale nihil aliud fic quam 

Mud quod habet realem efſentiam , omne quod 

tale & erit Ens, five fat modus, five non.” - | 3 
Secunda queſtio de Unitate eſt hec, Firum #- - 25. 
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«n vero pro formali dicat ipſam Eſientiam Entis qua- | 
zenus indiviſa eft. Hzc Quzſtio ut intelligatur,te- 5 
nendum, nomina accidentium in concreto acce- þ 
ptazut Unum, Verum,Bonum,aliud habereſigni- | 
ficatum materiale,aliud formale.Formale eſt aud | 
quod primario & per ſe {ignificant ; Album e. c. 
. primario & per ſe fignificat,albedinem:Materiale 
fignincatum eſt illud quod ſecundario , & quali 
per concomitatum a voce concreta indicaturzlic 
hec vox Album ſecundario conſignificat & con- 
notat illam-rem cui ineſt albedo. Kewmigw quo | 
dignoſcimus materiale {ignificatum I formal eſty | 
quod materiale ſignificatum tantum importari | 
poteſt a yoce concreta, formale vero importetur 
etlam a voce abſtrata : nam hec vox concreta 
Album,& yox abſtrata- Albedo, {1gnificant illam 
ſpectem coloris;illa yero res cut ineſt Albedo 
-confignificatur quidem a yoce concreta, ſed nul- 
lo modo impottatur a yoce abſtrata Alb:dg. - 
Senſus ergo Queſtions eft, Urtrum Unitas'in 
abſtrafto ſignificet ſolam Negationem divilio- 
| nis an vero ſ1gnificet ipſam im Entis;ncn 
quidem qua efſentiaeſt, fic enim ſignificatur ab 
hac voce Ens, ſed qua indiviſa eſt. Hzc Contro- 
_ yer{1a, ut obſeryat Suarius , non eſt magni mo- 
ment! : 1oterim putat ipſe Suartus hanc yoccm 
abitratam Ynitas ſignificare efſentiam Entis| 
qua indiviſa eſt 3 adeo ut efſe unum nihil aliud 
{it quam habere eſſentiam indiviſam. | Ratio 
quam pro ſe adfert Suarius eſt hxc, Si unitas 
njhil aliud fir quam negatio divitionis, _—_— 
unitatem univoce competere entibus realibus & 
rationis 3 Entiaenim rationis. tam poſſunt di- 
ci carere diviſfione 1a ſeiplis quam Entia re- 
alia : dicit ergo Unitatem eſſe eflentiam rea- 
lem-quatenus indiviſa eit in ſeipſa , atque eo 
paſto tuetur Uaitatem pon yniyoce comp 
tcre 


: 
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tere Entibus realibus & rationis; Entia enim ra- 
tionis hon poſſunt dici habere efſentiam realem 
indiviſam : adeo ut ex cjus ſententia.unitas non 
ſit mera indivilio, ſed potius effentia ut indiviſa 
eſt. Interim hoc ſemper verum, manet, Vnitatem 
nhil ſuperaddere Enti preter negationem diviſtonis; 
nihil enim fignificatur ab hac voce PYnites quod 
non ſignificatur a yoce'Ens , preter negetionens 
Diviſtonis. | 

Denique quzritur, quomodo Vnites (it AﬀeFtio 
reciproca Entis,cum Ens dividatur ab Ariſtotele in 
unum & multa. Reſpondetur, Diviſiozem illam 
duobus modis pofle concipi. I. Sic Ens aliud eſt 
YVaum a4,aliud Multiplex vel aftu in ſediviſumz 
& hoc modo accepta diviſio non quadrat in illud 
Ens quod eſt Objetum Metaphylicz,ſed in Ens 
in ſua amplitudine acceptum. 2.Accipi poteſt di- 
viſio. fic, Omne Ens reale vel conſideratur ut in ſe 
e& ditu eſt unum, velut poteſtate eft mult, ſeuut 
diviſibile eſt in multaz & hoc modo concepta di- 
viſio aon elt in diyerſa Entia,fed 1n diyerſas con- 
fiderationes Entis: neque enim pugnat diviſio ſic 
accepta noſtre ſententiz,qua aſſerimus Ynitatens 
eſſe Aﬀetionem reciprocam Entis , hac enim non 
pugnant inter ſe efſe atu unum & poteſtate mul« 
ta; imo ex eo quod aliquid fit tantum poteſtate 
multum & non actuyſequiturillud eſſe in ſe atu 
unum. Poteſt icem alio modo accipthec divifiog 
{c. omne Ens aut ita eſt unum ut non fit poteſta» 
te multazatque adeo tantum eſt unumzvel ita eſt 
unum ut fit etiam poteſtate multa:atque hc dis 
viſio eadem eſt cum illa qua unum diyiditur in 
illud unum quodeſt indiviſum tantum,non yere 
indiviſibile,& in illud quod & eſt. indiviſum & 
indivifibile. Atque adeo nec hoc modo repugnat 
divifio'communi opinion, quod Phites fit Aﬀe® 
tig Entis reciprocas 
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SECTIO IV. 


De Veritate in Eſſendo ; ſeu de Veritate prout 
eſt Aﬀettio Entis. 


Etionis hujus de Veritate du erunt partes ; | 

quarum prima agemus de ipſa Veritate,ſecun- 
da vero de c<jus oppoſito, ſc. de Fallitate. In pri- 
ori parte primo agemus de Veritate in Eſſendo, 
que eſt affed&tio Entis; ſecundo agemus de 7eri- | 
tate im cognoſcendo; tertio de Veritate in ſignificans | 
do ſeu reprzſentando.: tria enim genera ſunt eo» | 
rum que vera dicuntur, fc. res ipſe , Intelle&us 
res apprehendens,& yoces vel ſcripta que reprz« | 
ſentant res. | 

De Veritate in Eſſendo hac proponemus : | 
primozafteremus aliquam deſcriptionem Verita- 
tis; {ecundo z; inquiremus in illud quid Veritas 
Enti ſuperaddat; tertio, videbimus quid Verum i 
formaliter {ignificet z utrum fcil. ſfignificet tan- MF} 
tum aliqurd ſuperadditum efſentiz, an vero ſig- 
nificer ipſam effentiam Entis ſimul cum illo ſu- | 
peraddito. 


. Quodadprimum horum attinet,, aſſerimus | 


Ens dici Verum , quia habet ex ſe entitatem , 


uandam ab intelleftu cognoſcibilem vel appre- 
lenfibilem, ſecundum yeram & efſentialem talis 
rei ſpeciem vel conceptum: e: c. dittinguimus 18- 
ter aurum yerum & apparens » quia aurum ve- 
rumHaber entiratem quandam ab intellefu cog- 
noſcibilem ſecundum» ef{eatialem & propriam 
ſpecies auri ;- quod: de auro apparent dici ne- 
quir, aurum ceuiny apparens, {1 rette apprehenda- 
tur #nobis, nor poteſt ab intelleu concipt ſe- 
cundiim-etfentiatem & proprium  auti conce- 
ptum. Similicerdiltiogutmus inter corpus ye- 
rum & phantaſticum ; quod illudpolſiit a _ ] 
xecte 1 


De Varitate in Eſſends. 


ree apprehendi ſecundum efſentialem & pro- 
prium corporis conceptum, hec vero non poteſt 
a nobis re&te apprehendi ſecundum efſentialem 
& proprium corporis conceptum. Efſe igitur ve- 
rum, eft ex ſe habere entitatem ab intelle&a ap+ 
prehenſibilem ſecundum efſentialem & propri- 
um talis nature conceptum. 

Quontam mums hujus proprietatis eſt, ſecer- 
nere Entia vera ab apparentibus, ideo direfte & 
per ſe ſola Entia apparentia per hanc definitio- 
nem Veri ab Ente proprie difto excluduntur:in- 
terim fi diligenter perpendamus hanc definitio- 


29- 


3. 
Quibu 


niibus 


competat ' 
Vera ejſe , 


Uu.bus 


nem, videbimus neque Entia per accidens neque non. 


Entia rationis proprie diftam yeritatem habere. 
Dicimus enim iltud effe Verum , 
entitatem ab Intelle&u apprehenſibitem ſecun- 
dum effentialem talis rei ſpectem; ficut ergo ha- 
bere Entitatem valde improprie competit Entibus 


 rationis & Entibus per accidens , 1ta etiam eſe 


Vera valde improprie its competit. 

Hzc Veritas Tranſcendentalis eſt fundamen- 
tumillius relationis intentionalis inter rem & in- 
telke@um, que Conformitas rei cum Intellefu ap- 
pellatur: non enim eſt hec yeritas Tranſcenden- 


| talis ipſarelatio rationis , ut patebit poſtea cum 


detcrn;inabimys quid Veritas Enti addat,& quo 
ſenſu veritas dicatur conformitas rei cum .1n- 


telletu. Hujus conformitatis rei cum Intelle-- 


@u tres divifiones adfert Suarius. Primumy d1- 


quod habet- 


4, 


Diviſco - 


I. Con- 


vidit Conformitatem rei cum intelleftu in aFu- formitatis 


alem & aptitudinem. Eſt a&nalis Conformitas inter 
rem & intelle&tum, quando 1a 1ntelletu exfiſtit 
efſentialis & proprius talis rei conceptus: cum e- 
nim Conformitas fit Relatio mutua, non poteſt 
dari conformitas aualis nifi cum intelle&us 
aftu concipit rem ; v. c. cum intellefus noſter 


JF 2pprehendit yerum aurum ſecundum * eſſen- 
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tialem & proprium auri conceptumztum eſt con- 
formitas aQualis inter verum aurum & noſtrum 
conceptum z ut enim 1lle conceptus eſt proprius 
auri conceptus, ita & ipſum aurum quod conc1- | 
pitur , -habet propriam efſentialem auri natu- j 
ram. ts 
$. Conformitas aptitudinalis competeret rebus 
Aprrudi- quamvis a nullo intelligerentur aftu; ut quamvis | 
Pall. nemo conciperet verum aurum;illud haberet en- 
titatem ab Intelle&u cognoſcibilem & apprehen- | 
fibilem ſecundum efſentialem & proprium auri 
conceptum, quod de auro apparente dici nequit: 
unde patet Conformitatem «piitudinals ret cum in- 
telleftu magis neceſ{ario & per ſe competere En- 
tiquam Conformitatem atualem.Yerum id,quod 
dicitmus Conformitatem aptitudinalem poſſe com- 
petere rebus cum non concipiuatur, 1atelligen- 
dum non eſt de ipſa Relatione conformitatis , 
que,ut yolunt Metaphyſici,eft Relatio rationis; 


ſed deeqjus fundamento, ſcilicet de'ipſa veritate 
Franſcendentali. HP 

6. Dividitur ſecundo' Conformitas rei cum In- 

Divi®> telleftu in Conformitatem rei cam intelleftu Divie 

foo2. mo,&conformitatem rei cum inellef« humana. C6- 

Confor- \grmitas rei cum intelle&u Divino maxime eſt de 


mitas rel _cione Entis verizidque quia in Intelleftu Divi- 


telly noeft perfeftiſiima rerum omnitim idea , cui 
* Divino quzlibet res vera conformanda eſt : v. c. corpus 
& Hu- aliquod dicitur verum, non tam quod habet en- 
meno, titatem anobis apprehenſibilem ſecundum eſ- 
ſentialem & proprium corporis 'conceptum , 
quam quod habeat entitatem a Deo cognoſetbi- 
Jem, aut potius aftu cognitam, ſecundum ideam 

corporis in ejus mente exliſtentem. 
| Dividit Fears Suarius Conformitatem rei 
Divi. _ cumintelleu in Conformitatem eam que eſt ſe- 
ſoz, C&crnlum rationem cognoſcentis & cognitiz & in eam 
confor= 


De Veritate im Eſſendo. 3T 
conformitatem queeſt ſecundum rationem menſure 
& menſurati. V.c. cum Deus intelligit ſeipſum, 
non eſt proprie loquendo ibi Conformitas menſure 
& menſurati, neque enim Intelleftus Det eſt e- 
jus Efſentiz _— 3 ſed tantum eſt generalis 
Conformitas cognoſcentis &* cognitiz quatenus ſcil. 
illud quod cognoſcitur revera tale eſt quale efſe 
concipitur: cum vero Deas-cognoſcit res creatas, 
non ſolum eſt confermitas inter creaturas ut co- 
gnitas & Deum cognoſcentem, verum etiam 1» 
- tercreaturas ut menſuratas & Deum ut menſu- 
” ram; menſura enim Veritatis In creatura eſt ejus 
exemplar in mente Divina, idque quia res quz- 


libet a Deo creata eſt ſecundum ſuum exemplar. 


in mente Divinaz atque adeo ficut exemplar 11- 
lud eſt-menſura_ Entitatis, rerumy ita & corum 
Veritatiss 

Jam inquirendum eſt, Quidnam ilud ſit quod 
Veritas Enti ſuperaddat; nam de hac Quezſtione 
variz ſunt opiniones : utergo per refutationem 
aliarum opintonum ad ipſam veritatem peryent- 
amus, ita procedimus. Illud qood Veritas Enti 
ſuperaddit vel eſt quid Reale, yel Relatio ratio- 
nis:Non eſt Relatio rationis;ergo eſt quid Reale. 
Notum quidem eſt multos viros doGtos afferui(- 
ſe Veritatem ſupera ddere Enti Relationem rationis : 
ſed hzc opinio defendi non poteſt, quia rei pro- 
prietas conyenit rei nemine cogitante 3 Relatio 
'yero rationis non conyenit re1 nif1 prout ab in- 
teHeftu concipitur;ergo Relatio rationis non po- 
teſt eſſe proprietas ret. Praterea » cum Scientia 
hec ſit ſcientia Realis,1. occupata in rerum ſpe- 
culatione, fieri non poteſt ut affeftiones quz in 
ea demonſtrantur fint Entia rationis z ut non 
conyeniant rei nifi operante Intelleftu. Du- 


$ . 
2 Quide 
perizas 
ENt ſus 
peradaat, 


£71114 Y8- 
tionis dus 


plicia enim ſunt rationis Entia : quzdam ſcil. pj; 
quz non conyeniunt rei nift cum ab intelleu ſunz, 
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Duo ſunt 
antium 
genera 
Predics- 
830721 
poſitiva- 
rum, 


2 - SzETr 0 IV; 
concipiuntur , ut efe genus » ele ſpeciem : que- 
dam vero eth non habeant entitatem nifi cum 


intelle&ui objiciuntur » & ab eo concipiuntur * 
ad modum Entium y rebus tamen conyenient © 
nemine cogitante ; fic competit Bruto efſe non- þ 
Hominem , competit item Homin efſe cxcum, | 
nemine cogitante » cum-.tamen non-Homo & } 
Czcitas non habeant entitatem aliquam nif | 
cum ab intelleRu concipiuntur ad modum En« |} 


tium. 


quippiam afſeruit,tum quia vix poterit quis per- 
cipere cujuſmodi fit illa negatio Enti ſuperad- 


dira per hoc attributum. Vel ergo ſuperaddit | 


Veritas Enti poſitivam aliquam entitatem , vel 
tantum denominationem extrinſecam. Duo 
enim tantum ſunt genera Predicationum poſt- 
tivarum & realium : Primum eſt , cum attribu- 
tum ſuperaddit ſubjefo poſitivam entitatem in 
ipſo ſubjeRo exſiſtentem ; ſecundum genus eft, 
cum Attributum tantum ſuperaddit ſubjeto 
denominationem realem petitam ab aliquo 
extrinſeco z unde appellatur hzxc denominatio 
Extrinſeca Denominatio. Veritas Enti non ſuper- 
addit poſitivam aliquam entitatem,quia illa En- 
titas vel eſt re diverſa ab Ente, vel non, Non eſt 
re diyerſa ut ſupra probatum eſt cum loquere- 
mur de AﬀedGtionibus Entis in genere : at aeque 
eſt illa entitas poſitiva ratione diſtina ab Ente; 
quia quamyis dicamus Veritatem effe quid ſola 
rattone diſtintum ab Ente , fi tamen habeat 
realem & poſitivam Effentiam , ipſa Veritas 
erit Ens reale; atque ita Veritas habebit verita» 

tems 


$1 Veritas ſuperaddat Enti aliquid Reale , i. } 
realiter conyeniens iph Enti , ( late enim hic } 
ſamimus * yeale ) vel ſuperaddit Enti aliquam ? 
negationem , vel non. Non ſuperaddit Enti ne- | 
gationem , tum quia nemo Philoſophorum tale | 
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De Yeritate in Eſſends, 
tem , omne enim Ens veritatem habet , & fic 
debiturprogreſſus in infinitum. Deindse ; ipſum 
Ens nude acceptum & preciſe conſideratum , 
fine ullo alio poſitivo ei ſuperaddito, eſt Verum, 
quoniam elt quid cognoſcibile ab Intelleftu ſe- 
cundum propriam Entis ſpeciemn 5 = non ha- 
bet veritatem ſuam per aliquid poſitivum ſu- 
peradditum : fi enim habere veritatem per ali- 
quid ci ſuperadditum , non competeret ei Veri- 
tas hifi dum conciperetur ſub eo poſitivo. 

Supereſt ergo ut dicamus Feritatem #ihil 
ſuperaddere Enti preter meram denominationem ex- 
trinſecam petitam a vero & efſentiali rei conceptu 
in Intelle&u exſiitente. Quod ut intelligatur , 
tenendum eſt hanc ejje predicationem denomi- 
nationis extrinſec# » Res intelligitur ; idque quia 
cum 75 intelligi attribuitur rei , non attributtur 
ret aliquod Accidens in ipfa re exfiſtens, ſed tan« 
tum denominatur res ab aftu intelligendi exſi- 
ſtente in IntelleQtu : quod h »aFs intelligi non” 

ſuperaddat rei aliquid exfiſtens in re intelle@ta z 

ita etiam poſſe intelligi formaliter acceptum nthil 

ſuperaddit Rei, nit1 denominationem a potentia 
intelligendi exſiftente in mente Rei Intelligen- 
tis-Dico 7 poſſe intelligi formaliter acceptum eſſe 
tantum denominationem extrinſecam quia ha» 

bere entitatem ſecundum quam poteſt intellipi , 

non eft mera denominatio extrinſeca. Quod fi 

m poſſe intelligi (it tattum denominatio extrinſe- 

ca, utdiQum eft, ſequitur etiam Veritatem ni- 

hil Enti ſuperaddere prater denominationem 
exttinſecam 3 Veritas enim nihil Enti ſuperad- 
dit przter potentiam ut apprehendatur ab intel- 
lefu ſecundum efſentialem & proprium talis 

rei conceptum. Quz quidem opinio vel ob id 

ampleRenda eſt , quoniam rationes Suarii evi- 

denter oſtendugt > Veritatem non peſle ſuper- 
Bs addere 
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addere Enti folam Relationem rationis'; non 
poſſe item ſuperaddere Enti aliquam Entitatem 
politivam 3 neque item poſſe ſuperaddere me- | 


'ram negationem : unde relinquitur' ut e1 addat * 


hanc denominationem extrinſecam. J 
Si quis querat an Veritas Tranſcendentalis refte | 
dicatuy Relatio conformitatis rei cumiintelleFu;Re- Y 
ſpondetur ut ſupra, Veritatem efle fundamentum } 
quidem illius relationis,non tamen efle 1]lam re- 3 
Jationem:dicimus ergo,Conformitatem rei cum | 
Intelleu efſe Relationem rationis fundatam in 1 
yeritate Entis. Sed dicet quis res creatas habere # 
hanc conformitatem cum 1ntelle&u Divino , ne- ! 
mine cogitante , non eft ergo hec conformi- F 
tas relatio rationis. Reſpond. illam predicatio- | 
nem videri yeram ante operationem 1ntelleCtus, | 
quia fundamentum illius relationis datur an- 
te operationem 1atelletus humani ; non ta- 
men abſolute efſe  veram ante operationem 
intelleus. Res ergo dicuntur conformes 1n- 
telletui Divino nemine cogitante , quia ha- 
bent proximum illtas conformitatis fundamen- 
tum ; ficut dicimus Deum efle Creatorem ne- 
mine cogitante z cum tamen relatio. Creatoris 
ad creaturam non detur ante operationem men- 
tis. | | 
Statutmus jam Veritatem nihil ſuperaddere 

Enti preter meram denominationem extrinſe- 
cam. Verum quzrunt Interpretes Ariltot. Vtrum | 
Verum pro formali , i. utrum veritas in abſtracto, } 
ſtgnificet ſolam hanc denominationem extrinſecam ab 
intelleftu petitam , an vero ſignificet ipſam ret 
entitatem,non quidem quia entitas eſt, ſed quatenus 
cognoſcibilis eſt. Ubi notandum eſt hanc queſtio- 
nem efſe multum diverſam a ſuperiori; aliud e- ' 
nim eſt quzrere quid Veritas Enti ſuperaddat , 
altad yero quid Veritas pro ana Foguices : 
; yerbl 


 DePeritate in Eſſendo. 


parietis przter albedinem , non tamen ſignifi 
cat ſolam albedinem. 

Cajetanus putat Veritatem in abſtrato-ni- 
hil fignificare prezter denominationem extrinſe- 
cam. Suarius vero , etfi dicat Veritatem nihil 
Enti ſuperaddere preter denominationem ex- 


trinſecam , putat tamen yeritatem ſignificare 


ipſam rei Entitatem ; non quidem qua eantitas 


& eſt ſic enim ſignificatur a nomine Es, ſed qua- 


renus ab intelleftu eſt cognoſcibilis :. unde dicit 
Verum effe id quod habet entitatem ab intelle- 
Ru cognoſcibilem ſecundum eflentialem talis rei 


conceptum. 


Hzc ſententia Suarii przferenda videtur illi 
alteri , 1dque quia f1 yeritas ſignificef meram de- 
nominationem extrinſecam , videbitur hc pro- 
prietas competere univoce Entibus rationis & 
Entibus per accidens ; diximus enim ſupra , En- 
tia per accidens & rationis ob eam ſolam ratio» 
nem proprie ditam veritatem non habere, quod 
proprie loquendo entitatem non habeant ; unde 
apparet ipſam Entitatem includ in formali ra- 
tione Veritatis. | 

Poſt dodtrinam de Peritate in Eſſendo , ſubji- 
cienda ſunt nonnulla de Peritate in Cagnoſcendo , 
id eſt, de yeritate ea quz non eſt in rebus , ſed in 


. Intelleu cognoſcente , quzque appellatur a 


Scholaſticis Peritas Cognitionis. Diyidimus ergo 
yeritatem intelleus noſtri , cum Contmbri- 
cenſibus,in Fer:tatem Complexam & Incomplexam . 
Incomplexa eſt conformitas {1mplicis conceptus 
mentis cum ejus obje@o, conformitas verbi cau- 
ſa ſpeciei reprzſentantis hominem cum ipſa na- 
tura humana. Veritas Complexa duplex elt, verit as 
compoſitionis >» diviſionis, & Veritas diſcurſiwazut 
Joquuntur, Veritas compoſitionts &* diviſionis eſt in 
propo= 


. verb cauſa paries albus nihil ſupperaddit naturz 
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Opin. 
Cajetans, 
Suarw, 


14. 
IN. De 
Veritate ©. 
in co- 
gno- 
ſcendo. : 
Ejus di 
wiſco. 
Veritas 
COM | 
plexsa. : 
Ver. Comm | 
plexa 

e eft. * 
Compe ſat» ; 
& avig.. 


36 .SBCTIo IV. 
propolitione mentali , i. in conceptu complexo 
uo mens duas res conneit per affirmationem , 
7 di- . aut dividit. per. negationem : Peritas diſcurſive 
/ anſivs, non exliſtit in una h1mplici propoſitione menta- 
li , ſed in propoſitione mentali in ordine & cum 
reſpetu ad aliam ex qua infertur. Verbi cauſa fi 
Intelleus concipiat hominem eſſe riſibilem 
uia eſt rationalis , yerus eſt conceptus Yeritate 
Lifarfoe : fi vero concipiat hominem efle riſt- 
bilem quia eſt animal , falſus eſt yer ry » non 


x. <0age , nos hic tantum breyiter 


uas. I. Erit, Ar detur Veritas int 


dari Veritatem in Simplicii ments conceptu , 1dque 
quia datur Feritas cognitioais 10 Intelleftu Divi- 
no ; at Deus tantum noſcit per conceptum ſim- 
plicem ; ergo. Deigde , conceptus hominis in 
mente .ex{iſtens eſt conformis rei repreſentata 
_ per illum conceptum; ficut enim res repreſenta» 
ta habet efſentialem & propriam hominis natue 
ram , ita etiam conceptus hominis talem naty- 

ram repreſentat. 
E.IG. Quod ad poſteriorem Queſtionem attinet , 
pueſt.2. ratio difficultatis eſt, quod dicamus Ens eatenus. 
An yeri- eſſe verum quatenus potelt, conformari vero ta- 
rev #2. lis ret concepruti in mente exliſtentt, vel actu vel 
poteſtate 3. ergo veritas prius natura competit 
conceptut quam rei : quodeſt abſurdum ; nam 
ab co quod.res eſt vel non eſt , IntelleRus dict- 

tur yerus yel falſus, non contra. 

EEE Lg.” | Reſp. 
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De Peritate in Cogndſcendo. Tl 
Reſp. illud arg. tautum probate potentiam 
Intelletus apprehendendi rem ſecundum ve- 
rum & proprium ejus conceptum , efſe natura 
priorem intelligibilitate objeti; prius enim eſt 
poſſe intelligere quam poſle intelligi ; non ta- 
men probat i]lud argumentum Veritatem Intel- 
leftus efſe natura priorem Veritate Rei : quod 
uidem evidenter demonſtratur , quoniam res 
icitur yera quatenus poteſt conformari Intel- 
leftui , Intellefus yero noa dicitur yerus quia 
poteſt conformari rei, ſed quia aftu conformis 
elt. Dico' rem dici veram quatenus poteſt con- 
formari Intellefui, idque quia Veritas rei ni- 
hil aliud eſt quam 7» habere Entitatem cognoſcibi- 
lem «b Tntelleftu ſecundum eſſentialem tals ret con« 
ceptum. Dico Intelletum non dici verum niſt 
quatenus au conformis eſt rei, idque quia alio- 
qui Intelle&us errans effet yerus ; poteſt enim 
IntelleRus etiam cum errat conformari rei alio 
tempore. Hinc patet Veritatem rei eſſe natura prio- 
em Veritate IntelleF#s 3 nen ſolum enim prius 
natura , verum etiam plerumque prius tempore 
res eſt conformabilis Intelleftui humano z prius 
inquam quam TIntelleQus fit atu conformis rei: 
ilud autem quod diximus fupra , poſſe intelli- 
vere eſſe prius natura quam poſle intelligi , non 
ponimus tanquam fundamentum certum in Phi- 
oſophia, ſed hoc tantum concedimus ; idqueut 
appareat eo concefſo nullum incommodum ſe- 
nui contra noftram ſententiam. 
Ia altera parte hujus SeRionis , que quidem 


itum.Duay ergo traftabimus quzſtiones de Fal 
tate. 1. Erit , An Falſitas detur in rebus , an vero © 
ſolo Intelle#u.2-Erit,Si Falſfitas detur in ſols In- 2% 
eb: u,utrum detur in omnibus tribus ments opera» 
tionibus 


dmodum exigua eſt, non njhil dicendum eſt SECT, 


le Falfitate,quoniam Falſitas eſt Veritatis oppo- wm oy 
e Faill* 


ate. 


net 


oOg3 TE S&T tO IV. - 
tionibus 1d eſt; & in ſimplici conceptu , & in com- 
_ Queſt.1, poſrtione & diviſione, & in diſcurſu. Quod ad prio- 
, An Fal-rem quaeſtionem , afſerimus , Falſitatem non dayi 
>, frrasde- ;, vebus, ſed in ſole Intefeftu. Ratio hujus reſpon« 
. <p * fionis eſt,quia omne Ens Reale poſitivum & per 
: to Intejo . 
je7y, fennum necefſario eſt Verum ; Verum autem & 
Falſum non poſſunt ſimul confiſtere in eodem 
ſubjeto. Poteſt quidem fieri ut aliquid Ens ſe- 
cundum quid poflit dici falſum 3 abſolute tamen 
loquendo & ſecundum ſuam naturam, Owne Ens 
eft verum:exempli cauſa illud metallum quod ap- 
paret efſe aurumpotelt dici falſum, non quidem | 
ſimpliciter, idque quia ſecundum ſuam naturam | 
eſt vera ſpecies metalli ; ſed tantum ſecundum | 
quid & cum adjetione, quategus ſcilicet intelli- | 
gimus illud efle falſum aurum. | 
18. Quodadalteram Quzſtionem attinet , afſcri- | 
greſt. 2. mus Falſitatem exſiſtere in mentis conceptibus cats | 
__ _ plexis,non vero in mentis concept ſimplici. Evidens 
3 tribys Eſt autem ratio ad hoc probandum , idque quia 
men;s 11 daretur Fallitas in fimplici conceptu , ea effet 
eperatio» difformitas ſimplicits conceptus cum ſuo obje- 
#bus, Qo: at ſimplex conceptus non poteſt efſe ſuo 
objeRo difformis aut diſfimylis, idque quia con- 
ceptus hominis non-alia ratione eft conceprus 
hominis gift quia repreſentat hominem , non 
poteſt ergo efſe difſinulis hominj,& manere con- 
ceptus hominis ; 1dque quia neceſle eſt eſſe ſimi- 
lirudiuem 1ater rem repreſentantem & rem re- 
prezſcataram. Omnis ergo conceptus ſimplex 
alicujus ret , quatenus eſt conceptus talis rel , eſt 
ejus reprzſentatio ; ergo omnis conceptus ſim- 
Dao ſunt plex, qua talis , eſt conformis cum re objeRa. 
_— Verum 'hic notandum eſt , duo efſe genera con- 
pram Ceptuum ſimplicium:eorum enim alii ſunt omnino 
Simpli- incomplexi , ut conceptus hominis aut conceptus 
cium, «lbj ; alii ſynt qui yirtute ſynt complexs , ut con- 
; ceptus 
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© DeFalſitate.- 39 
ceptus hominis irrationalis aut Fthiopis albi. Tn 
In conceptibus primi generis 'nul{a efſe poteſt 
Fallitas : 1n conceptibus ſecundi generis , quia 
ſunt virtute complext , Faliitas ineife poteſlt. 
Ratio 1n ſuperior ailertione allata ad proban- 
dum Falfitatem non ineiſe in ſimplici Mentis 
conceptu  perſpicue admodum proponitur a 


ſentatur a ſEmplici conceptu naturz humane 
in mente exfiſtente , yel non reprzſentatur. St 


ceptus , atque adeo conceptus ejus reſpe&tu non 
potelt dici falfus ; falſitas enim competit con- 
ceptui reſpeftu objei ſui. S1 repreſentatur a 
conceptu nature humanz z tum ille conceptus 
eſt verus ; quid enim aliud eft conceptus homi- 
nis quam vera ejus reprzſentatio F Quod {i quis 


dicat conceptum fimplicem pofle repreſentare 
s WW hominem , & tamen non repreſentare hominem 
a WW prout revera ſe habet; Reſp.illud efle impoſlibile: 


2t W non enim poteſt fieri ut conceptus objetti aliter 
e- WY reprzſenter objeftum quam objeftum ſe habet , 
o i nili 111i objeRo aliquid attribuat quod ei reye« 


ra non _competit 3 & tum non amplius eſt con- 
ceptus Simplex, ſed Complexus. 


SECTIO V 


De Bonttate Tranſcendentali , que eft 
Aﬀetio Ents, | "4 


ti ſuperaddat;2. afferemus aliquot Boni diviſiones, 
eas ſcilicet quz maximum uſum habent; 3. quo- 
niam omne Bonum eſt appetibile atque adeo 
habet reſpeRtum ad Appetitum z nonnullas ad- 
ſeremus 


+. 


"Pp 


Suario hoc modo'; Vel, 1nquit , homo reprz- 


non repreſentatur , non eſt objetum illius con-' 


ex 
eſt Ertia Entis AﬀeRtio eſt Bonitas,de qua in hac x, 

Tm © Seftione agendum eſt : in qua, ut debito or- Aſer- | 
ta. WH dine progrediamur, .videbimus quid Bonit as En- tio. 


49 SECT1O.V. 
feremus diſtinFiones Appetitus 3 4. denique, non- 
nihil ſubjiciemus de nature Mali , quoniam con- 
traria juxta ſe poſita magis eluceſcunt. In prima 
Þ harum partium hunc ordinem ſeryabimus : 
SECT. 1. Inquiremus in ilud quod Bonum Enti ſuperad- 
Pars1, dat ; 2. videbimus quomeds Bonnm ſe habeat Ap. 
petibile. 3. quomodo Bonum ſe habeat ad rationem 
Fins. 
2. Quod ad primum attinet , notandum eſt pri- 
zeſt, 17, mo,Bonum non ſuperaddere Enti Relationem ra- 
guid Bo. tjons # idque quia Relatio rationss non competit 
 mitas Ene pe _: | : - 
rebus nih per operationem Intellefus ; omnis 
7 ſupere ap . F n - 
«4451, aurem affeftio Entis Enti competir nemine co- 
E- itante. Secundo , notandum eft Bonum non 
uperaddere Enti aliquod negativum;tum quia vix 
poterit quis percipere qualis (it illa _—_—_ tum 
quia nemo Philoſophorum talem ſententiam 
protulit. Tertio z notandum e{t Bonum non ſu- 
peraddere Enti aliquid poſitivum ; quia inde ſe- 
queretur affeftionem Entis ſuum ſubjefum 
ſcilicet Ens, in ſe includere. Quarto, f{icut afferi- 
mus Bonum non ſuperaddere Ent1 aliquid poſrti- 
w#m , generaliter loquendo, itaetiam afſerimus 
in ſpecte, Bonum non ſuperaddere Ent! rationem 
perfeRicnxs;inde enim ſequeretur Bonum non eſſe 
paſſionem Entis , fed ſynonymum efle reſpetu 
1plius Entis , ideſt , idem ſignificare quod Ens : 
cujus afſertionis ratio eſt , quia Eifentia Entis 
© qua eſt Efſentia nihil aliud eſt quam perfeftio 
Eitis z & ut bene obſeryat Suarius , nihil magis 
. eſt efſentiale Enti quam includere in ſe aliquid 
perfeftionis ; 0K. rs ergo perfeQtio in 1pſo 
conceptu Entis , atque adeo non eſt quid Ent1. 
ſuperadditum. 
3s Quod fi Bonitas neque ſuperaddat Enti Rela- 
vionem rationis, neque negationem RR neque 


al:quid poſcrionumyid cit, politiyam aliquam enti- 
tatem z 
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* De Bonitate, 8 4 

ratem , neceſſarjo ſequitur, Bonitdtem Enti ſuper- 
addere denominationem aliquam extrinſecam. Ut 
ergo hoc manifeſtius & clarius appareat , qu#- 
rendum eft primo , an hxc Denominatio vere & 
proprie dicatur convenientia ſeu congruentia. Se- 
ctindo a quo petatur hazc Denominatio. . 

Quod ad prius attinef, afferimus , Bonitatem A» De 
nou eſſe proprie convenientiam aut congruentian , ſi mn 
congruentia accipiatur pro Relatione quares ad: 5,2. 
aliam rem refertur cui congrua , accommodata » ,perad- 
yel conyeniens eſt ; ulla entm Relatio eſt Relatis air Enii 
rationis , & non datur ante operationem Intelle- vere di- 
us: non datur,inquam » nif1 ratione fundamen- c9twr 
tiſui » ut afſeruimns de conformitate Rei cum ©97%*- 
Intelleftu. Dico efſe Relationem rationis ; quia O_ 
fi it Reelis relatio, erit affeRtio Entis , & fic Eng 
efſentialiter inchadetur in ſuis Aﬀe@ionibus , 
quod eft abſurdum , ut ſupra oftendiguus. Ad- 
mittimus tamen hanc Denominationem effe 
findamentum illius convenientie;nam ut patebit 
mox » -Intelle&us  noſter attribuit rebus. hanc 
Relationem , occafione ſurpta ex hac denomi-. 
tione. | 


Quod ad poſterius attinet, tenendum eſt hanc .g = 
Denominationem effe petitam a capacitate y 1n- peratur - 
digentia » & inclinatione , qua res capax eſt ta- bec De- 
lis perfeRtionis , aut ea indiget. Quod ut intel- 793#%5 


o y ® $10. 
ligatur , tencadum eſt rem duobus modis poſſe We ntles! 


dict Bonaw : nam bona dicitur quatenus in ſe bo- yg, 1. 
1neeſt , & bona quatenus alteri bona. Sive ergo gjcitur 
res dicatur bona hoc modo five illo , bonitas ea þora. 
conſiſtit in denominatione petita ab ejuſmodi 2:04 Bo* 
capacitate aut indigentia;ſive item res hoc modo *# 94s 
dicatur bona ſive 1llo, eſt bona ea bonitate que |" ** 4 
omni Enti competit ; eſſe enim Ens & Bonum ,,, 
eft in ſe, & altert Bonum eff. Dico Bonitatem 3» Dene» 
utroque modo acceptam' confiſtere in denomi- minstie- 
natione 


eft , 


42 SECT30W. 

natione extrinſeca : Quia res cum in ſe boya di. 
citur , dicitur bona quoniam habet effentiam 
bonam , & effentia bona eſt non tantum-reſpe- 
Rau ſul , quatenus in ſe perfeta eſt , verum etiam 
reſpectu Entis habentis eam efſentiam , quia 
Ens habens eam eſfſentiam talis eſſentiz eſt ca- 
| pax : denominatur ergo Efſentia bona hac Bo- 
nitate Tranſcendental: non ab aliquo quod fibi 
convenit , ſed ab aliquo quod convenit Enti ha- 
benti eam eflentiam ; ipſa enim Efſentia non ha 
bet eam capacitatem aut inclinationem a qua 
denominatur, ſed Ens habens efſEntiam habet 
capacitatem hujus efſentiz, & inclinationem ad 
eam, & 1n denominatione ab hac capacitate fun- 
datur relatio congruentie,qua efſentia dicitur con 
yenire 111i quod efſentiam habet. Hic notandum 
eſt Bonitate hoc modo, acceptam improprie dici 
denominationem extrinſecam ; non enim eſt de- 
ils Bo- nominatfo extrinſeca reſpeQu entis ſed reſpettu 
nals Efſcntiz:in ſumma, res quatenyus priori hoc mo- 
- Tran- dobonaeſt, nihil aliud eſt quam id quod habet ef- 
ſeenden- ſentia eam cujuseſt cepax;vel ut loquitur Suarius, 
tals. - quod habet perfeftions /ibi congruam & convenient, 
Þ6 Similiter cum res dicitur bona quateuus alteri 
Quod Bo- byygeſt > illa etiam bonitas conſiſtit in denomi- 
we ue] natione extrinſeca zres enim dicitur bona deno- 
bona es mMinatione petita aut capacitate alterius reizaut 
conſis: ab ejus indigentia: {ic Virtus moralis dicitur bo- 
in Deno- na reſpeCtu anime nor, quia anima noſtra ca- 
minatio- pax eſt ejuſmodi adventitiz perfeQionis , eaque 

we. indipet ad hoc ut bene ſe habeat. | 
6. Dixi Bonitatem & primo & ſecundo modo ac- 
| Quod Bo. Cepta competere omni Enti proprie difto;quia omne 
mis { Ens,five fit Creator five .creatura,& in ſe bonum 
.competat. eſt,& alteri bonum eſt. Creatorem eſle alteri bo- 
omni En= num extra controyerſiam eſt. Quod ad cteatu- 
ws ras attiner , ille vel ſunt Subſtantiz finite bs vel 
CCl» 


Deſeri- 
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De Bonitate. 43 
Accidentia-: Omnis autem Subſtantia , omne 
item Accidens in ſe bonum eſt , quia habet per- 
fetionem efſentialem fibi convententem : {1mi- 
licer omnis Subſtantia & onine accidens habet 


ula ſeam bonitatem qua aliquid alteri bonum eſt ; 
Ca- WF Subſtantia enim eſt bona reſpe&tu Accidentis , 
BO- quia accidens ea indipet ut ex(iſtat , & ab hac i1n- 
bi digentia accidentis } Six ps ſubſtantia b0- 
ha-W »« , denominatione extrinſeca 3 Accidens item 
ha-B eſt bonum reſpe@tu Subſtantiz , quia Subſtantia 
[12 etiam 1ndiget Accidente , etfi non quoad ſuum 
vet BY eſſe , tamen quoad ſuum operari, & ab hac indi- 


gentia qua Subitantia indiget Accidente , deno- 
minatur Accidens Bonam denominatione ex- 
trinſeca. Detnde , 1n his denominationibus ex- 
triaſecis fundatur Relatio convenientie , quz ab 


10 Intelletu rebus tribuitur : quia enim Subſtan- 
le-W tia habet eam perfetionem qua indigert Acci- 
tu dens , Subſtantia 4 nobis concipitur tanquam 
F Accidenti convemiens ; quia item Accidens in- 
ele 


cludit eam perfetionem qua indiget Subſtantia 
uoad ſuum operari Hes a nobis Accidens 
©, concipitur tanquam quid conyeniens Subſtan- 
tix : Verum hac Conyenientia non eſt ipſa Bo- 
nitas, ſed aliquid tu Bonitate fundatum. 

Statuimus jam » Bonitatem nihil ſuperaddere 7. 
Eſſentie preter denominationem a capacitate aut 
indigentia petitam z & hanc denonnuationem 
eſſe fundamentum Conyenientiz. Verum no- 
tandum eſt hanc vocem Bonitas non ſignificare Quid 
ſolam denominationem, a capacitate aut indi- Benitas 
gentia petiram , ſed glare ipſam efſentiam /#g=#ficer, 
Entis f1mul cum hac denominatione , ut ſtatu- 
tum eſt Unitate & Veritate; diximus enim Uni» 
tatem ſignificare efſentiam ut 'indiviſa eſt in ſ&« 
ipſa, & Veritatem, quatenus eſt ab intelletu ap- 
prehenſ1bilis frompfam eflentialem & proprium 
talts nature conceptum,” Se- 
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Queſt, 2, 
Quomodo 
Bonum ſe 
habeat ad 
Appeti. 
bile, 


9. 
Queſt, 3. 
Duomodo 
bomum ſe 
babeat a4 
rationem 


fonts. 
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Secunda queſtio in prima hac parte tratan« 
da eſt de Appetibilitate, quomodo hec ſe habeat 
ad Bonitatem, ſcil. Ptrum ratio bonitatis ſit poſita 
in Appetibilitate. Cauſa difficultatis eſt, quia vi- 
detur eodem modo Bonum ſe habere ad Appeti- 
tum quo Verum ſe habet ad Intelle&um:ſed ra- . 
tio Veritatis poſita elt in Intelligibilitate : ergo 
ſimiliter videtur rationem Bonitatis efſe poſitam 
in Appetibilitate, Tt tollatur hc difficultas, & 
huic v. amor ſatisfiat , tenenda ſunt hec. 1. 
Tenendum eſt ,. eos qui dicunt Boniratem com- 
petere rebus in ordine.ad Voluntatem,aut Joqui 
ſyzecdochice , per Voluntatem intelligentes 
Appetitum in genere, prout compleAitur ratio- 
nalem & naturalem, autloqui tantum de iis Bo- 
nis que ſunt Bona animi;neque enim omne Bo- 
num ideo dicitur Bonutn quia eſt appetibile a 
voluntate, ut patet, ſed Bonum ideo dicitur Bo- 


num, quod aliquo " ( R ſit appetibile, 2. Te« 


nendum eſt, Appetibilitatem non efle ipſam ra- 
tionem Bonitatis, ſed aliquid Bonitatem conſe- 
quens; quia enim res bona , ideo appetibilis eſt, 
3. Notandum eſt, Bonitatem dickcompetete re- 
bus in ordine ad appetitum, non quod ipfa ratio 
formalis fit poſita in Appetibilitate > ſed quod 
Bonitas fit Fdainearam, Appetibilitatis ; aut 
quod Bonitatem neceflario conſequatur Appeti- 
bilitas. 

Tertiaquzſtio in prima parte traftanda eſt , 
An ratio Boni conſiſtat in ratione Finis, 1. an res 
non alia ratione {it bona nifi quia poflit eſſe Fi- 
nis propter quem aliquid fit. Ad quam Quezſtio- 
nem fvoa Noatie rationem Bok non efle poſi- 
tam in ratione Finis. Idque primo , quia Media 
ducentia ad finem, qua talia , ſunt bona & con- 
yenientia, non tamen Media qua media poſſunt 
dici Finis , ſed aliquid Fine prius. Deinde Bo- 

num 


— 


num ſicut eſt Fundamentum Appetibilitatis, ita 
etiam eſt aliquid Fine prius ; quia enim res con- 
veniens eſt, 1deo appetibilis eſt, & quia eſt appe- 
tibilis ideo poteſt eſſe Finis alicujus aRtionis , fi 
modo Appetitlo talis rei moyeat agens ad agen- 
dum primario. | 

In ſecunda parte hujus Seftionis agendum T0. 
nobis eſt de prezcipuis Boni diviſtonibus , 1is ſcil. SECT. 
que frequentius occurrunt, quzque habent pra- Pars 11. 
cipuum uſum. Primum ergoMlud quod dicitur Pivi/e-! 
Bonum, vel dicitur bonum quia in ſe bonum elt , 
vel quia «lteri bonum eſt. | 

De qua Diviſione prius monumus , omne ens II. 
proprie dium utroque modo eſſe Bonum. Illud Divi- 
quod alreri bonum elit, vel eft, per ſe tantum Ap- 9» 
petibile, vel proper aliud tantum appetibile , vel _. 
partim propter 7 partim propter «liud. Propter ſe . 
tantum appetibilis eſt Finis ultimus,i. Summum 
Bonum : proptey aliud tantum appetibile , ſeftio 
ven=reſpetu hominis , aut amputatio alicujus 
membri , hzcenim tantum appetuntur propter 
aliud , ſcil. ſanitatem : dixi reſpetu homiais , 
quia omne Ens in fe confideratum & ratione ſuz 
efſentiz, ett ratione ſuiiplius bonum quid : Ap« 
petibilia partim prepzer ſe partim proper alia ſunt 
ue media ducentia ad finem; Vairtutes 
Morales v. c. ab homine appetibiles ſunt. & pro=- 
pter ſeipſas,& propter aRtiones Virtutum 11 qui- 

_ humana felicitas polata eſt ex mente Aritto- 
telis. 

Preterea illud quod Alteri Bonum eſt dividi- 1 2. 
tur in honeſtum tile & jucundum. Quam quiden Bom 
diviftionem fic explicat Suarius z cum bonium , #9ne- _ 
1nquit, idem fit quod Conyeniens , cumque du- 
pliciter poffit aliquid alteri efle conveniens, du- 
obus modis pateſt fiert ut aliquid ab altero ap- 
petatur : . eco dupliciter, poſle aliquid efſe al- 


pero 
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alteri Conveniens 5 idque quia vel eſt conve- 
niens per ſeipſum , vel propter alind. Conveniens 
per ſeipſum duplex eſt : vel enim eſt Conveniens in 
ordine ad delefFationem quam tale bonum ſecum ad- 
fert , & hoc eſt Bonum jucundum ; vel eſt Con- 
veniens abſque ordine ad delefationem , & ſolum 
tale dicitur quia per ſe decet , & hoc eſt bonum 
honeſtum. $i vero Conveniens ſit propter aliud , 
appellatur bonum utile. Te hac Diviſione Bo- 
ni notandum eff, Metaphylicos , dum ita di- 
vidunt Bonum, non yelle Bona ea quz «tilia 
ſunt non eſſe honeſta , aut bona que honeſta ſunt 
non efle jucunda ; ſed tantum yelle has efſe 
diſtinftas rationes Convenientie aut Appe- 
ribilitatis : non enim ſunt incompatibiles , ut 
docent Morales Philoſopht , ſed potius ita con- 
june , ut nihil inhoneſtum poſlit eſſe vere utile, 
ut item omne honeſtum neceſſario fir jucundum , 
omne inquam honeſtum quod ob ſuam honeſta- 
rem appetitur. | 

Diſtinguitur item Bonitas in Bonitaten Ents 
& Qualitatzs; 1dque quia licet omnia Entia bona 
ſunt bonitate Entis , non tamen omnia bona ſunt 
ratione Oxalitatum :i]la igitur Bonitas quz com- 
petit rebus ratione Qualitatum , neque eſt eorum 
bonit as. Tranſcendentalss , neque ſub ea contine- 
tur 3 idque quia Benitas omnis Trenſcendentalss 
rei competit ab intrinſeco , & non ratione ali« 
cujus ſuperadditi. 

Diſtinguitur item Bogum a Scaligero, Marti- 
nio,& ali1s,in Tranſcendentale,Naturale,& Mora- 
le. Quod ad Bonum tranſcendentale, illud notum 
eſt ex ſupra diftis. Quod vero ad Bonum naturale 
attinet, non facile eſt percipere ex Martinio quo- 
modo diſtinguatur a Bono tranſcendental; : 1pſa e 
nim rei  Bonitas tranſcendentals yidecur maxime 
proprie pole dici yaturals 3 yerum Martiuus 1n 

SO OTTER. F- Sie ua 


De Bonitate. 47 


ua explicatione Bon naturalis yidetur innuere 
Bonum hoc naturale eſſe bonum quod non com- 
petit rebus abſolute , ſed 1n comparatione ad a- 
ind , dicit enim nos ſecundum hanc Bonitatem 
Wicere quaſdam mulieres eſſe bonas, alias malass 
ficit item Alſtedius , de eadem re loquens , nos 
dicere equum eſſe boaum aut malum ſecundum 
hoc genus Bonitatis : adeo ut videantur hi Phi- 
ofophi innuere ſe per Bon:tatem naturalem nthil 
aliud intelligere > quam id quod a Scholaſticis 
dicitur Bonum bonitate Qualitatis ; quia ſcilicet 
res quz hoc modo bone ſunt , ratione Qualita- 
tum meliores ſunt aliis rebus ejuſdem Naturz. 
Quod fi fic accipiaturab iis Bonum naturale , vis 
detur efſe abufus yocabuli. Bonum Morale facile 
intelligi poteſt , nihil enim aliud eſt quam Yirtus 
Moralts , aut a&tio eam ſequens. 
In tertia parte hujus SeRtionis nobis nonnihil x, 
dicendum ett de diftintionibus Appetitus; pre- SECT. 


cipue autem traftationem merentur duz 1llaz Tar: 111, 
celebres diſtin&tiones Appetitus apud Scholaſti- Diſtine 


cos > quarum priore dividitur Appetitus in Inna- gg 

tum & Elicitivum , poſteriori vero dividitur Ap- ant 2 

petitus in Appetitum Complacentie & Deſiderii. c 

Quod ad priorem diſtinftionem attinet , tenen- D;f;nd, 

dum eſt Appetitum innatum nihil aliudefſe quany r. Ap- © 

naturalem rei propenſionem aut capacitatem y Þ*# Inna- 

uam non fequitur ullus aftus appetendi diftin- 

Aus ab ipſa facultate appetitiva: y. c. lapis habet 

appetitum innatum ad locum inferiorem , i, aa» 

turalem propen[:onem aut capacitatem loci in« 

ferioris in Mundo hoc Elementari; cum ergo 

lapis extra ſuum locum eſt , lapis ille apperit 

ſuum locum naturalem non per a&tum aliguem 

appetendi diſtintum ab ipſa facultate appetiti- 

vazi. a propenſione ad locum inferiorem, ſed illa 

pſa facultas appetendi locum inferiorem » _ 
| ipſa - 
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ipſa propenſio eſt proxima & immediata cau( 
deſcenſus 1llius lapidis e loco ſuperiori in locum 


f proprium. 

16. Appetitus elicitivus eſt ea appetendi facultas, 
Elicitz= que oblata occaſione appetendi,elicit aftum ap. 
Us. petitionis a ſeipſa re diltintum ; qui quidem + 


Ctus appellatur appetitio, & appetitus elicitus,quia 
facultas appetitiva ejuſmod1 actum elicit & ex 
citat: v. C. voluntas noltra nibil aliud eft quam 
Appetitus rationalis elicitivus, 1. facultas cum ra- 
tione appetend!, quz cum operatur elicit atum 
volitionis ab ipſa facultate re diſtintum. Di- 
Alſted) ſtinguit Alſtedius Appetitum innatum ab eliciti 
diſting. V0 hac ratione : Appetitus n#4tus cum Operas 
Appetit, tur non excitatur a cognitione Bonitatis in obje 
elicit. ab to ; elicitivus vero non prius elicit attum ap- 
net. petitionis quam cognoſcat bonitatem objedti ; 
; cognoſcat,.inquam, non ipſe Appetitus, ſed Res 
appetens : Hinc patet merito dividi Appetitum 
Appesr, Elicitivumin Rationalem & Senſitioum. Rationa- 
rations- Tis nihil aliud eſt quam volendi facultas, ejuſque 
bs atum precedit judicium Intelletus : ppetitus 
Senſeti- ſenſitivus eſt potentia quzdam Anime ſenſitive 
viſe qua animal appetit objettum ſcnſibile, f1 Phan- 
taſia judicavyerit eſſe bontym, aut averſatur , fi 
Phantaſia aliquam inconyenientiam in eo obſer. 
vet 3 hujuſque facultatis aftum) 1. appetitionem 
elicitam, pracedit ( ut patet Y operatio Phanta- 
ſiz, comitaturque eam commotio in .Appetitk 
ſenſrtivo que a Grecis =9@' , Latinis dicitur 

- 17. Perturbatio. © | 
Diſtin.2. Quod adalteram diſtintzonem Appetitus at- 
A?p- tinet, tenendum eſt Appetitum Complacentia, ſeu 

Compla- WELES . 

centis, condelettatienis > habere pro objeto Bogum 
De/ideris preſens 1. illud-bouum quo res appetens 1. res 
ſeu indi- ad ejuſmodi Bonum naturaliter propenſa, aftu 
genie. fruitur ; Appetitum vero Defiderit habere pro ob: 
> Je 
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eto bonum abſens. Hinc patet , illud non effe 
ſquequaque yerum quod dicitur , Appetitums 
reſupponere in appetente aliquem defeftum 3 hoc 
2pm tantum yerum eſt de .Appetitu deſrderii,non 
:ero de Appetitu complacentie,res enim cum :&u 
ft predita perfeRtione {1bi debita z eam perſe- 
ionem appetit , id eſt , ad qjuſmodi perfeQio- 
zem natura ſua propenſa eſt ; appetit z 1nquam 
eppetitu complacentie nullum preſupponente de- 
eftum, ſed potius preſentiam bon1. 

Diſtintio hxc Appetitus in appetitum Com- 
lacentie & Deſiderii habet uſum tum 1n Phyſi- 
a tum 1n Theologia, In Phyſica, quia cum 
qQueritur an Materia appetat formam quam habet 
14 vero formam qua caret » commode reſponde- 
ur per diſtinftionem appetitus ; appetit enim 
tramque, ſed diyerſo appetitu : cum item in 

heologia queritur an Deo conveniat uterque hic 
eppetitus » & ſpectatim appetitus deſrderii , qui 
preſupponit defeftum , commode reſpondetur 
tiam Appetitum deſiderii Deo convenire » eum- 
que praſupponere defetum 3 non quidem 1n 
Deo ipſo , ſed in nobis qui peccatores ſumus , 
uxta illud , Nolo mortem peccatoris, ſed ut conver- 
atur &* vivat 3 Deus enim deſiderat.converſio» 


nem Peccatoris. 


DISPUTATIO De MALO. 


N quarta parte hujus Seftionis-nobis agen» ' 19. 
dum eſt de Malo , ut ex £jus oppgſitione naturaS ECT. 
Boni magis eluceſcat., In qua tractatione primo own IV. 
Evithion, gat s an Malum Enti conveniat ; ſecun- c Malo. 
do, an numerari debeat inter affeiones Entis 3 
tertio » an Malum qua malum ſit quid privativum 
«1 vero quid poſitivum; quarto,#u1de ſit malum,vel 
que fit cauſa effictens Mali ; quiuto, quomodo di- 

C vViden- 
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' '& Cuazz- Aicitur EſſentiaÞbonitas , eſtque Efſentize perfe- 
' eats, Ctio , rei habenti efſentiam conveniens , & ab 
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videndum. ſit Mdlum , &* an detur aliqued Sum- 
mum Malum at datzy Summum Bonum. 

20, Quod ad primum attinet , Ipſa Expericutia 
2ueft.1. nos docet, Malum , 1d eſt, defetum bonitatis de- 
As m3- h;tx, nimium frequenter Enii competere , adeo ut 
fum E3% (enſu egeat qui neget dari Malum in Entibus.At 
Convee S- 
niet, Contra objicitur , 

1. Omne Ens eſt bogum , ergo aullum Ens 
eſt malum. 

Reſp. Tantum inde ſequi nullum Ens qua Eng 
eſſe malum : omne enum Ens qua Ens eft bo. 
num 3 poteſt tamen Ens efſe malum alia ratio- 
ne quam qua Ens eſt , ſcilicet quatenus. preter 
naturam Eantis e1 contigit aliquis defeftus. 

_ 2. Omnis Aﬀettio reciproca alicujus ſubje- 

Qi ita ſe habet ut non patiatur ſuum oppolitum 

ill: ſubjefto competere ; cum ergo Bonum (it 

affetio Entis, non patietur ſuum oppoſitum, id 

" eſt, Malum, Enti competere, 

Bonits Reſp. Malitiem,fi accipiatur prout eft oppoſi- 

duplex eft tum bonitatis, non poſſe Enti competere; oppo- 

que Exti ſitum, inquam , Bonicatis illius que eſt affeQtio 

convent, Entis. Quod ut intelligatur , tenendum eſt Boni 

"Efentie 2m duplicem Enti competere. Prior Bonita 


ca appetibilis : pofterior Bouitas appellatur bo. 
nit gxelitatis , & nihil eſt aliud quam perfettio 
Qualttatum aut Accidentium tali re proportio- 
nata. Ex his bonitatibus non poſterior ſed prio 
conyenit Eat! alicui qua tale Ens et, id eſt , im- 
mediate profluit ab effentia Entis; poſterior yero 
competit ret,quaſi ab extrinſeco , nimirum quiz 
competit rei rations alicujus fibi ſuperadditi; 
_ adeo non poſterior ſed prior Bonitas eſt 
afteQtio Entis. Si igitur Malitia accipiatur prout 
opponitur priori bonitati , id eſt, pro priva- 

tione 
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tione perfeQionis efſentialis tali rei convenien- 
tis afſerimus impoſiibile eſſe ut talis Malitia ule 
wodo Enti conveniat : omne enim Ens habet e(- 
ſentialem perfe&ionem {f1bi convenientem, & (t- 
cut impoſlibile eſt exempli cauſa, ut homo non 
fit homo , ita etiam ſimpliciter impoſlibile eſt ur 
homo careat perfeRione efſentiali ſibi debita. Si 
yero Malitia accipiatur prout opponitur poſte- 
riori Bonitati, afſerimus Malitiam poſſe competere 
omni Znti preter Deum glerioſum: omne enim Ens 3 
creatum eſt capax defeGtus , atque adeo Malitiz, 
poteſt ergo Malicia hoc modo competere Enti 
{ine ullo abſurdo , quia ea non opponitur 1lli 
Boxiteti quz eſt affedtio Eatis , ſed tantum Be- 
nitati Qualitatis. | 

= Quod ad ſecundum attinet , afſerimus Maluw 2x, 
nou debere numerari inter affeFiones Entis: tum 
quia non reciprocatur cum Ente » Deus enim 


T7 
Ma-> 
nullo modo malus eſt 3 tum quia non competit *um#e 


«fete 


rei ab intrinſeco-, id eſt , non profluit neceſſario } 
ex eſſentia Entis , ſed ab extrinſeco , & Ent / 
competit per accidens. 

Quod ad tertium attinet , diſtinguere debe- 24, _ 
mus inter Malitiam in abftrafo acceptam & Me- Queſt. z' 
Iam inconcreto, id eſt, inter Exs 1llud quod deno- An Ma» 
minatur Malum , & entis illius defefttum ſeu Ma- \um ft | 
litiam. Dicitur ergo Entis malitiam non eſſe quid —_—_— 

Tp. nts , 
poſiFoum ſed privativum. Non eſt quid politivum, ,,, ,,,, 
quiaſieflet quid poſitivum & reale , efſer bo- guid pop. 
num , quod abſurdum elit : non tamea eſt quid zivum. 
mere negativum » ſed quid privativum ; noa e- 
nim eſt carentia perfetionis accidentalis fim- 
pliciter , ſed carentta perfe&tionzs accidentalis 


tali Enti debitz & convenientis 3 atque adeo 


non eft ſimplex w__— » ſed negatio in ſubjeto 


O > - . . 
7. capaci. Hic notandum eft , Malitiam a qua Exs 
Sag dicitur malum eſſe longe diverſam 4 Malitia qua 
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non-Ens ,1d eſt , Chimera , dicitur malum': non- 
Ens enim dicitur malum ab ea malitia quz tollit 
omnem bonitatem tum efſentialem tum acci- 
dentalem ; Ens vero denominatur taatum ab ea 
malitia quz tollit jus perfetionem accidenta- 
lem : detnde malitia gon-Entis eſt pura nega- 
tio bonitatis» malitia yero Entis non eſt pura 
ff negatio ſed privatio. Quod ad ipſum Malum 
FP att1net in concreto , dicimus Malum pro materiali 
1 includere Ens , pro Formali wero uihil poſitivum ſed 
; privativam dicere ,1d eſt, Malum qua malum eſſe 
quid privativum: fi enim Malum qua malum 
efſet Ens politivum , efſet Bonum 3 omne enim 
Ens bonum elit. 
; 23, Contra hanc Do&rinam de privatiya natura 
Mali varia occurrunt argumenta tum ex Philo- 
ſophia tum ex Theologia petita. 
Obje#,r, 1. Habitus Vitii eſt quid pofitivum ; At eſt 
malum ; Ergo. Neque ſufficit dicere habitum 
Vitii ratione privationis {ibi annexz1,1id eſt, qua- 
tenus tollit oppofitum habitum Virtutis , efle 
malum 3; ipſa enim entitas , ipſa poſitiva natura 
Illius habitus , eſt quid non appetibile , ſed fugi- 
bile, non conveniens , ſed diſconveniens ratio- 
ni; ergo ipſa politiva natura illius habitus eſt 
quid malum. Dico ipſam pokfitivam naturfm 
habicus vitioli efle quid non appetibile Hed odi- 
bile ; quiademens eſt qui ſciens & yolens appe- 
tit habitum luxuriz in ſe cor{ideratum » id eſt 
ipſam entitatem 1l]jus habitus. Idem argumen- 
tum poteſt moyeri de Actionibus vitioſ1s , ut de 
aCtione congrediendi cum beftia ; 1pſa enim po- 
fitiva entitas 1Jlius ations eſt quid exſecrabile 
(TINY & fugibile, non vero appetibile, 

Reſpond, Reſp. Verum quidem efſe illud quod afferitur 
in.argumento , ipſam politiyam entitatem hab1- 
tus Juxuriz-, item ipſam entitatem vitioſ# 
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ationis eſſe quid non appetibile , ſed fupibile ; 
verum notandum eſt hoc eyenire , quia cum ea 


efititate politiya__ inſeparabiliter_.cangexa__eft 
leona ,1d eſt, privatio perfe- 


Qionis a tall re appetibilis;privatio,ingqiiim,non 
ſolum oppolitz bonitatis quz e{t in bono habi- 
tu, verum etiam omnis bonitatis a tali re appe- 
tibilis 3 10 habitu enim lJuxuriz , qua talis elt , 
nulla politiva entitas eft , nulla perfe(tio que ab 
homine appetenda eſt. Adformam ergo Argu- 
menti reſpondemus , politivam entitatem habi- 
tuum' & ationum vitioſarum effe quid fugibile 
& averſabile non per ſe , ſedper accidens, 1.e. qua- 
tenus cum ea nece{{ario conjungitur diſconye= 
nieatia quedam, que privatio elt. 

2. Bonum & Malum ex Ariitot. dum applican- 
tur Moralibus , 1d eft , dum accipuntur pro Vir 
tute & Vitio;coutrarie opponunturz ergo utrums 
que horum 'extremorum elt quid politivum ? 
Contrarietas enim tantum verſatur inter Entia 
politiya. 

Reſp. Habitum -Virtutis & Vitii eontrarie op- 
poni , non quidem {1 conſideretur habicus Vitit 
quatenus habet annexam privationem » {1c enim 
privative opponitur habituti Virtutis;ſed tantum 
cum conſideratur ſecundum poſitivam ſuam 
entitatem 3 ipſa enim poſitiya cntitas vitiofi ha- 
bitus & entitas Virtutis ſunt contrarie Quali- 
fates circa 1dem ſubjetum pugnantes z Virtas 
enim eſt facilit as aut habilitas quedam in Volunta- 
te , qua Voluntas poteſt perturbation?s in Appetitu 
ſenſitivo exſiſtentes ſedare , compeſcere &* ad medio- 
eritatem redigere; Habitus vero Vitiizſecundum po- 
ſitivam ſuam entitatem , eft facilitas queJam in 
voluntate, qua Voluntas facile obtemperat perturba- 
tionibus Appetitus ſenſitivi , & poſthabito imperia 
ret& Rationis iis morem gerit:adeo ut manifeſtum 

C 3 fit 
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fit » has Qualitates in ipſa ſua entitate conſide. 

ratas genere quidem conyenire z quoniam ver- 

ſantur circa perturbationes Appetitus ſenſitivi, 

ſpecie vero differre , quia contrario modo ſe ha- 
| bent ad perturbationes. 

25- Quoniamergo hec dubitatio eſt de Oppoſitione 
Boni & Mali , tenendum eſt Malitiem, {1 accipia- 
tur pro pura negatione Bonitatis , qualis eſt in 
non-entibus , contredifforie opponi Bonizati , eth 
Negatio 1lla fit latens ; revera enim Malum fic 
nthil aliud eſt quam illud qued non eſt Boyum : fi 

{\ vero accipiatur Melitie pro carentia Bonitatis 
debitz tali Ent , ea opponitur privetive Boni- 
tati : denique fi Joquamur de eo Ente quodeſ} 
Malum  illud quatenus eft malum privetive op- 
ponitur bono Enti ; quatenus yero tale Ens eſt, 
poteſt fieri ut alteri contrerie opponatur, ficut di- 

| ximus de habitu Vitii. 

26. 3- Tertia dubitatio eſt de Dolore;Morbo & aliis 

0bje#.3. ſimilibus Malis perne; hac enim, quamyis conſi- 
deres ipſam poſitivam eorum entitatem, ſunt fu- 
gibilia & odibilia : ergo Malum qua malum po- 
teſt eſſe poſitirum quid. Neque ſufficit dicere 
ad hoc argumentum , Dolorem efſe quid malum, 
quia privat oppoſita dele&ationezipſe enim dolor 
eſt malum longe majus quam #on letari , f1qui- 
dem 7 non letari cadit in dormientes & in vigh 
lantes a perturbatione aliqua vacuos : ergo ne- 
ceſſe eſt ut Doloy prxter. privationem includat 
malam aliquam entitatem politivam. 

Reſpond. Reſp. Dolorem quidem efſe malum longe majus 
quam #0 letari , atque adeo przter privationem 
gaudii oppoſiti includere pokativam entitatem) 

uz quidem pofitiya entitas etfi in fe bona fit, 
Fi Entitas bona eſt ) eſt camen hemi- 


_ mi mala; non quidem per ſe, ſed per accidens, 
ideſt, propter privationem Conyententiz aut 
” Utilitatis 
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Utilitatis 3 quz quidem Privatio neceſſario con- 


junRa eſt cum tali Entitate; atque hinc fit quod 


ipſa illa Eptitas ſimpliciter dicatur fugibilis aut 
odibilis , quia necef{ario ſecum adfert i}lam Dif- 
conyenientiams. 

Suarez 1n Diſputatione ſua de Malo , ait quof- 27: 
dam Philoſophos , ad tollendas has Difficulcares 
de Malo , diſtinxifle inter illud quod in ſe malam 
eſt, & quod alteri malumelſt , & afſeruifſe illud 
Eas quod in ſe malum eſt dici malum propter pri-,, 
vationem Bonitatis quam includir , quo modo 
elſe hominem caecum eſt malum ; 1llud vero” 
quod alteri malum eſt dici alteri malum non ratio- 
ne alicujus privationis , ſed ratione poſitive ſuz . 
entitatis, exempli cauſazcalor Ignis ratione poſ- 
tive entitatis eſt malus Aquz. Verum Suarius 
non immerito reprehendit hanc ſententiam:ſicut 
eat illud quod in ſe malum eſt dicitur walum 
propter privationem perfeCtionis {ibi debitz; ita 
etiam quod elteri malum eſt dicitur malum pro- 
pter priyationem perfeftionis ab altera re appeti- 
bilis; i enim alteri ſit ſmpliciter malii caret omni 
perfeione ab altera re appetibili. Interim ipſe 
Suarius fatetur hoc efle diſcrimen inter illud piſcri- 


quod is ſe malum eſt & illud quod alteri mali eſt, men intev * 
quod res in ſe male dicatur male propter privatio- 5d quod 


nem quz ei non competit neceflario,(1d eſt, non 


maluns 
: - d - in 
neceflario conſequitur ejus efſentiam ) res vero 


ejus antitatem; ut calor Ignis reſpeftu Aquz ri. 
habet annexam privationem Appetibilitatis quz 


c eff "i 
; TSS & illud - 
quz alteritantum mala eſt talis dicatur plerum- ,,,4me- - 
que propter privationem quz neceſſario ſequitur Jum alte- 


neceſſario comitatur ejus entitatem. In ſum- Determi-. 


ma , ut concludamus Explicationem hujus »«tio - 


Difficulcatis , afſeximus omnem Aﬀionem vitie. Weſtie- | 


ſam , omnem Habitum vitioſum , hbere pofitivam 


eſentiam quam neceſſario comitatur priyatio : 
C 4 quz 


- 
F 
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que quidem poſitive eſſentia, quoniam eſt talis 
Entis perfe&tio wr habitus yerbi cauſa eſt 
efſentialis perfetio habitus ) eſt tali rei bona & 
A tali re appetibilis 3 quoniamvero reſpeRu ho- 
minis habet neceſſario {ibi adhzrentem privati- 
onem Convenientiz, ideo. illa efſentia ab homi- 
ne non elt appetibilis ſed fugibilis : interim ve- 
rum ſemper manet, Omne quod Malum eſt incltle- 
ve privationem appetibilitatis e&* convenientie,ſive 
zd dicatuv in ſe malum, ſrve alteri. 
28, 4. Quarta dubitatio eſt'de Peccato Commiſsio- 
Obje#.4. nis, & de Tgnorantia prave diſpoſitionis : etfi enim 
Peccaium omiſiionis poſſit dict quid privativum, 
Peccatum tamen commiſsionis videtur eile malum 
politivum ; & (i item Tg 0rantia pure negationis 
fit quid privativum , 1gnorantia tainen prave di- 
ſpoſitionis, 1. e. error judiciiz videtur etle malum 
politivum. | 
Reſf>. Reſp. Peccatum commiſcionis & iaenorantiam 
= pravediſpaſitionis dict Mala rations privationis 
qua:niuchudaat:! inhoc tamea differunt a Pec- 
caio omiſsionis & pare ignorantie » qued 1lla nihil 
politivi includant, hc yero pro matertali inclu- 
duat aliquid politivum, kabitum ſcilicet & ati- 
onem ; pro formali yero privationem conyent- 
entiz & appetibilitatis, privationem etiam rectt- 
- tudiais tali aftioni & talt habitui debirz. 
29, 5. Quiata Dubitatio eſt hac, Si Malum cope 
#5je2.5. qua tale, & ratione formalis ſui {ignificati > non 
lit aliquid. poſitivum, Malum culpe qua tale erit 
non-ens.;s {1 non-ens, et abſolute nihil ;, atque 
adeo ſequetur Deum damnare homiaem ob 1d 
quod mhil eſt ; 
Nun-ens Reſp. Non-ens duobus modis accipt : primo e- 
&obur nim-accipitur pro eo quod neque 1ncludic .1n ſe 
modis#6- 11;auam entitatem, neque alicu1 Enti convenit ; 
pur: & tic non-ens abſolute nibil eſt » & merum fig- 
| IMmen- 
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mentum : ſecundo, wor-ens accipitur pro eo 
quod licet in ſe nullam includat poſitivam enti- 
tatem, Enti tamen convent, ut cecitas, nuditass 
 paupertas & limiliaz, & u8n-ens hoc modo acce- 


ptum non eſt omnino nihil , ſed aliquid privati-5 


T wouminEnte. Admittimus ergo Deum damnare; 
hominem ob illud quodeſt nox-ens ſecundo mo-; 


do, non vero ob illud quod eſt non-ens primo 

' modo: quod noneft mirandum , nam etiam a- 

pud homines debitor incarceratur ob-non ſolu- 

; tam ſummam pecunix, quod negativum quid 

| ect; &ſubditipleRuntur propter omiſſionem e- 

_ orum que preſtanda fuerunt,que quidem omif- 
fio maniſeſte eſt non-ens; 1, e. oullam in ſe inclu» 
dit entitatem politivam. 

6. Sexta Dubitatio eſt kec, S1 Peccatum qua 
peccatum fit #on-ens > quomedo poteſt fieri ut 
Peccatum fit cauſa alicujus rei? illud enim quod 
non eſfty'1. e. quod poſitivam entitate non habety 
nullius ret cauſa effe poteſt : eſt autem Peccatum 


Peccatum eſt cauſa Peenz, ſecundo, unum Pec- 
catum eſt cauſa alterius, Atus verbi cauſa vitios 
{us eft cauſa Habitus vitioſ1, & Habitus vitioſus 
eſt cauſa Actionum vitioſarum, denique ipſa na+ 
turalis propenſio ad Malum1. e. 0rizinale pecca- 
i1zn, e{tcaua omnium vitioſarum Ationum - 
Voluntatis noſtre. 


rei cauſam : $1 enim rem 1pſam dil:genter con- 


eſt Vittoſitas, 1.e. aftum ,habitum, aut potents- 
am malitia aliqua deformatam 3 aut fi (it ipſa 
Virtolitas quz aliquid efficit, valde improprie 
diQa eritylla Eficientia per accidens,aut ea que di- 

citur Moralis,1.c, materia: quod ut intelligatur ,, 
| Cs tenen= 


multis modis cauſa alicujus rei ; nam primo z. 


30. 
0bje#. 6; 


Reſp, Peccatum valde improprie Cict alicujus £29modo 
Vitioſitas 


icatur 


i:derayerimus, perciptemus non effe ipſfam Viti- 
= YM . : canſa pas - 
ontatem que aliquid efficit , ſed illud in quo ,,, 
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tenendum eſt. ipſam Vitioſitatem noſtrarum 
AQionum eflſe cauſam pocnz a Deo inflitz , 
non quod per realem & proprie ditam Effcien- 
tiem producat poznam » ſolus enim Deus eſt qui 
aut mediate aut immediate producir peenam z 
ſed quod illa Vitioſitas premereatur peenam 
apud Deum ; unde dicunt Scholaſtici Peccatum 
efle cauſam pence, non phyſicam , ſed ethicem , id 
eſt , non efteivam ſed meritoriam : cum ergo 
peccatum dicitur cauſa abſtraftionis gratiz » 1n- 
telligitur cauſa improprie diQay id eſt,meritoria, 
non vero aQtiva. "G6 

Deinde notandum eſt ipſam Vitioſitatem u- 


RuomAlo njus attionis poſle eſſe cauſam per accidens cur 
Peccatum homo f{abatur in aliam aftionem vitioſam ; ho- 


cauſes 6- 


Serum, 


mo enim peccans vitiolitate ſuz aQionis apud 
Deam promeretur privationem Gratiz , quam 
neceflario ſequitur lapſus in varia alia peccata. 
Dico hauc vitioſitatem eſſe cauſam 'per accidens 
horum lapſuum;cauſa enim per ſe efficieas omnis 
aQionis yoluntariz eſt Voluntas, quamyis per. ſe 
nou efficiat vyitioſitatem illius ationis , ut pate- 
bit poſtea : deinde vitiolitas unius peccati tan- 
tum efficit aliud peccatum per modum reme- 
yentis prohibens ; Gratia enim prohibebat & 
conſeryabat hominem a lapſu in varia Peccata 5 


- cum ergo unius peccati vitiolitas efficit ut remo- 


yeatur Gratia conſfervatrix ,. per concomitan= 
tiam quandam & quaſi per accidens conſequitur 

Japſus in varia alia peccata. 
Afſeruimus ſupra , Peccatum unum dici cau- 
ſam alterius , non quod ipſa Vitiofitas aut «roi 
al:quid efficiat realiter, ſed quod atio , habitus , 
aut potentia in qua eſt ea vitioſitas per realem 
efficientiam producat aliud peccatum.Et primo, 
cum homo in aQtione aliqua peccat , non eſt 
vitioſitas Nlius ations que efficit ut homo re- 
iteret 


emma 
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iteret illud peccatum, ſed materiale 1llius Peceett, 
ipſa aRtio : quare non immerito dixit Cajetanus 
Vnem Attionem vitioſam efficere in ſubjeFo diſpoſt- 
tionem quandam & propenſionem ad aliam ſimilem 
aFionem 3 cujus ret cauſa eſt, quod homo ex ipſa 
attione delectationem caplat , fic enim redditur 
propenſus ad aliam ſimilem aQtionem, Pretereaz 
cum dicunt Theologi & Philoſophi ex Ationibus 
vitiofis gigni vitieſum Habitum , non volunt i- 
plam Vittolitatem aRtionum producere Habi- 
tum vitioſumyſed ex iis Aﬀtionibus in quibus in- 
eſt Vitioſitas; exempli cauſa , ex Ationibus lu- 
xuriolis gigniHabitumsſcilicet propenſionem ad + 
Adiones luxurioſas.Secundo,cum homo ex Ha- - 
bicu alicujus Vitu prorumpit in malas Attiones, 
non eſt Vitigſitas illius Habitus,id eſt,yel priva- - 
tio convenientiz vel. privatio reRitudinis debi- 
tx,que eſt cauſa illarum aftionum, aut que rea« 
liter eas efficit;ſed eſt ipſe habitus qui elicit aRio- 
nes » aftiones y 1nquam, quibus annexa'eſt vitio- 


ſitas. Siquis ergo quezrat que ſit cauſa vitioſarum. Queſt. - 


Ationum,Reſp. efle ipſam Voluntatem prout eſt 
przdita Habitu vitioſo ; ſola enim eſt Voluntas 


quz realiter agic ſecundum habitum : ſiquis ve- _,'5;,.. 
ro quezrat unde fit quod Voluntas per eam ope- um, - 


rationem producat. a&tiones: vitioſas , Reſp. ilud 
tribuendum efſe Vitiofitati habitus ; quamyis - 
enim realis efficientia aut produdtio effeRi tri- - 
buenda. fit voluntati ,. vitiofitas tamen effeRi 
tribuenda. eſt vitiofitati in Voluntate.. Sic cum . 
eſt defeCtus aliquis in motu progrefſivo Animas - 
lis eveniens ex infirmitate . organorum ambu- 
lationis z aut ex debilitate Virtutis motricis , , 
motus ille defetuoſus Animalis. per realem - 
efficientiam producitur , non. a defeftu. qui eſt 
in virtute aut organo (1lle enim defeQtus : 
cum {it not-Ens , non. poterit operari-) ſed ab - 
1-a * 
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ipfa virtute, autab ipſo organo 3 interim vitio- 
ras illius motus, que fimul cum ipſo motu 
producitur, tribuenda eſt defe&tutin Organo aut 
Virtute, non quod defeus Organi aut Virtutis 
poſit producere defetum in motu per realem 
ptoduttionem, ſed quod Virtus motrix aut Or- 
gavum fi caruifſent ea vitiolitate, non produ- 
xifſent motum defetuoſum. Haud aliter vitio- 
fitas Aﬀtionis ett non producatur a vitiofitate 
Habitus, ſed ſimul cum ipſa Aﬀtione ab homine 
producatur aut voluntate hominis, cauſa tamen 
Hlius Vitioſitatis a nobis dicitur vitioſitas in Has 
bitu 3 quoniam Voluntas fi caruiflet ea vitioſt- 


+ tate Habitus, aut non omnino, aut non tam ſe- 


5. 
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Mali. 


pe produxifſet Aﬀtiones vitiofas. Hinc patet 
quomods verum fit quod dicit Kee. Peccatum 
eſie privationem quandam male afficientem & al- 
terantem ipſum Subjeftum : non enim putandum 
eſt ipſam Privationem realiter - alterare ſubje- 
cum, ſed tantum Aﬀtionem aut Habitum in 
quo ineſt Priyatio ; ipſa enim Actio ratione po- 
iitive ſuz entitatis diſponit ſubjetum ad alias 
{1niles Aﬀtones, ipſe item Habitus cul ineſt vi- 
tiolitas parit Actiones eas 1n quibus inelt Vitio- 
{itas. : 

Denique, ut de Peccato Originali Joquamur, 
quod nthil cft aliud quam naturalis propenſio 
voluntatis ad malum , afſerimus privationem 
que eſt 1n ea propenſione aut facilitate natural!, 
non realiter efficere malas a&tiones ; ſed volun- 
tatem ratione illius propenſfionis elle realem & 
yeramycauſam malarum aftionum. | 

Quod ad quartum attiner quod trattandum 
prevwolurmus de Malo , duz ſunt valdecelebres 
opiniones de Cauſa effciente Mali;precipua autem 
Quz{to eſt de cauſa effciente primi Mali, & ratio 
difficultatis eſt > quia prinum Malum O_ 

el 


2 » 


ſemper fucrit , ſed aliquando caeperit conyenire 
. Enti, oportet ut ſit aliqua cauſa cur Malum quod 

prius non conveniebat Enti , jam conyeniat aut 
 olim conyenetit. Quod fi Malum habeat caufam, 
F illacrityel Ens bonum vel malum : Nen poteft 
efſe bonum,quia ſic oppoſitorum unum effet cau- 
7 ſaalterius: non poteft effe malum , nam ſi pri- 
mum Malum abalio producatur, dabitur Malum 
prius primo, quod abſurdum eſt. 

Dux, ut dixi , ſunt celebres opiniones de hac 
Controyerſia; quarum prior putat ſe omnem dit- 
ficultatem effugere ,- dicendo Ma/wum non habere 
cauſam eficientem (cd deficientem , atque adeo vo- 
lunt cauſam Ma'i cfle defeffum Boni. Verum hc 
| opinio non immerito rejicitura Timplero,neque 

enim yidetur exhaurire difficultatem : idque pri- 
mo, quia {i Malum jam . convenit Enti quod pri- 
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us non conveniebat, dicendum neceſlario eft ali- 
quid effecifſe ut illud quod prius non convenie- 
bat jam conyeniat, atque adeo dabitur cauſa effi 
ciens Mali. Deinde, hzc opinio non yidetur efle 
ſolida : ftatuit enim Cauſam primam Mali cfle 
cauſam deficientem : ipſa illa cawſa deficiens qua 
talis eft,i.e. illius cauſe defe&us,eft malum quid, 
atque adeo ex hac opinione ſequetur dari Malum 
prius primo. Quzritur ergo de illius cauſe defe- 
| @##, qui c{t malum quoddam, utrum habeat cau- 
| ſamefficient'm an deficicntem:(i efficientem,habetur 
propoſitn;h vero deficienzem.aut dabitur progreſ= 
| ſus ininfinitum, aut tandem deveniemus ad ali- 
&@ quam cauſam cu'us defe&us nullam habebit ca - 
| ſan defici-ntimfſed efficientrm; oportet enim ali- 
quam habere cauſam, ut jam dium eft. 
| Po'le ior ſententia, prout proponitur a Suario 
| qui cam defendit, haſce affertionestuetur. Primo 
aflerit Mil4n2 haber? aliquim ct ſam efficientem 3 
Sccundo,Canſ:meficicntom primi mal non eſie Ma- 
luzs 
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lum ſed Bonwn; tertio , Bonum efficeye Malum nov 
rſe, ſed peraccidens ; omne enim effetum. 
Boi elt Ens , effetum , inquam, quod per ſe a 
Bono producitur : & ratio elt, quia #0n-ens {cut 
revera non habeteſſe, ita non poteſt dici accipere 
eſie ab alto, atque adeo non poteſt dici ab alio re- 
aliter produci & per ſe, produci enim per ſe ab a- 
lio eſt ab alio accipere eſſe ; in ſumma, cum En- 
tis atio nonpoflit terminari ad non-ens, ut lo- 
quuntur Scholaſtici,illud quod Ens, 1. ce. Boxam, 
per ſcefficit,non peteſt eſſe non-ens, i.e. Malum: 
Quarto aſſerit Ben«um producere per ſe aliud Ens 
boxum, per accidens vere ſimul cum illo Ente bono 
producere aliquem defetum, atque adeo Malum : 
atq; hzc Afertio eſt explicatio prioris Aſertio- 
nis, & facile declaratur in exemplo. Si enim ſup- 
penamus primum malum Culpz in Angelis fu- 
ifſe vitioſam volitionem aut vitioſum Appeti- 
rum qualitatis cum Deo,caufa efficiens hujus vi- 
tioſz volitionis fuit Bonum quoddam, ſcil. ipſa 
yoluntas Angelica; yerum Voluntas per acci- 
dens ſimul cum ea volitione produxit illius voli- 
tionis vitioſitatem : dico Voluntatem per acci» 
deus eam produxifſe z quia preter ejus 1ntentio- 
nem ac per concomitantiam quandam produ- 
&a eſt ca vitioſitas. Hoc modo Arift. in 2. Phy. 
dicit Statuartum efſe cauſam per accidens multo- 
rum accidentium ftatuz : eth enim Statuarius 
non ſolum producat ſtatuam, ſed etiam ejus ac-. 
cidentia z intendebat ramen Statuarius produ- 
cere ipſam ſtatuam, non vero accidentia ſtatue z 
atque adeo ex accidente eſt quod produxit acci- 
dentia ſtatue ; illud enin omae dicitur effefFum 
per accidens quod ſequitur produftionem altert- 
< us, & non intenditur ab agente. Quinto, aſſerit 
Suarius Fitioſitatem effe Fi non ſemper pre ſupponere 
vitioſitatem in canſa, ſemper tamen preſupponere a- 
| | he 
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liquam imperfeFionem in cauſe : {i ſic loquamur 
de primo peccato Angeli,i.e.de vitiofa illa voliti- 
one, ila non preſupponebat aliquam vitioſits« 
temin Voluntate, prezſupponebat tamen ali- 
quam imperfeQtionem aaturalem , ſcil. defe&i- 
bilitatem a.Bono, 1. e. mutabilitatem a Bono ad 


S1 quis objiciat coatra noſtram ſeatentiam - 


Malum'; cauſa ergo vitioſe illius volitionis Fuit- yae; 


Voluatas mutabilis a Bono adMalu,qua talis elt. Qzeff. 


37- 


Bonum non poſſe eſſe cauſam Mali, idque quia Op- 0bjed. 6 


politorum unum non poteſt producere alterum 3 

Reſp. Oppolitorum unum non poſſe producere. 
alterum per ſe 3 poſſe camen producere alterum 

oppolitum per «ecidens.Solummodo enim abſur- 

dum eſt Oppoſitorum unum-producere alterum 

oppoſitum per ſe : quod ex eo patet, quod omne 

pene agens dum aliquid efficit ſimul cum ſuo ef- 
ſeo producit ſuum oppoſitum ; fic Statuarius. 
cum efficit ſtatuam » ſimul cum ftatua efficit. 
non-ſtatuarium » Sophraniſcus dum gignit So- 

cratem gigalt non Sophraniſcum Goal cum 

Socrate. 

ens, non-ens autem non pole dici ab alio accipe- 
reeſſz, atque adeo non poſle produci per realem 
efficientiam, per cam caim tribuitur effeRo eſſe ; 


einde, {i quis objiciat Melum eſſe non- 9Þje#.2-- 


Reſp. illud Argum. tantum oftendere > Malum Reſp. 


non polle per ſe product per realem efficientiam: 

non enim elt necelſe ut illad quod producitur. 
per accidens accipiat eſe ab efficieate ; quod evi- 
denter patet ex exemplis ſupra allatis,dum enim 
Statuarius. efficit ſtatuam , ſimul cum ea efficit 
non-ſtatuarium » nen-ſtatuarius autem non eſt 
quid poſitivum ſed negativum , atque adeo non 


aaccipit eſſe , ſed tantum incipit convenire Enti ,. 


=Y 


cum prius non converice Enti. Timplerus ad hoc 7;,yp,rs 


Argum. reſpondens diſtinguit nox-exs in llud 
quod neque Entitatem habet neque Enti convenit, ut 
: Chi- 


nd . 


Refut, 
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Chimzra; & inillud quod licet entitatem nou ha- 
beas, Enti tamen convenit ; afſeritque non-Ens po- 
ſteriori modo efſe quid effeFibile per ſe, idque per 
realem efficientiam. Verum hc reſponſto rejici- 
enda eſt , quia nulla yealis affio terminatur per ſe 
ad nov#-Ens,ut aiunt Scholaſtici;znon-ens enim 1- 
cutnon habet reale eſſe, ita non poteſt dici ab a- 
lio accipereeſſez omne autem quod per realem 
efficientiam per ſe producitur, ab alio acciþit 
eſſe. 5 : 
Timplerus examinans ſententiam Suarii de 
cauſa Mali , reprehendit - Suartum quod aſſerat 
Malum non habere cauſam efficientem per ſe, ſed per 
accidens; ipſe enim Timplerus putat Malum ha- 
bere cauſam efficientem per ſe, loquiturque de 
malis ortis a primo Malo : dicit ergo cauſam per 
ſe efficientem mali effe&Ri efle defettum aut viti- 
ofitatem in'ipſa Canfay y: c. poſt Lapſum Adz , 
cauſa vitioſe volitionis per ſe eam efficiens ex - 
ſententia Timpleri eſt vitioſitas in voluntate. Ve- 
rum ut noftram mentem de hac doQriaa Tim- 
pleri proponamus, duo afferimus. Primo dici- 
mus ipſam Yitieſutatem cauſe, quia eff non-ens, ni- 
nil poſſe per ſe opcrari reali cp: ratione; quod enim 
non habet eſſe aliquod, quemodo poteſt habere 
realem operationem ? Secundo probabiliter a(- 
ſerimus Catſam vitioſam ita acceptam prout incht- 
dit entitatem cauſz & ejus vitioſitatem, poſſe di- 
ci cauſam per ſe vitioſi affeti : videtur enim per 
fe evenire quod vitioſa cauſa producat vitioſum 
effetum. Non ergo volumus vitioſitatem cauſa 
per ſe efficere vitiohtatem effef1, quia viticſitas 
cauſz pr ſe nihiil operart poteſt , vitioſitas vero 
efte&i per ſe produc 1 non poteſt ; ſed tantum aſ- 
ſerimus cauſam vitioſam prout includit Engs- 
& privationem Enti ſuperadditam produce- 


re. effetum vitioſum > ſumendo fſimiliter 
nos 
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nomen Effeftus witio/# prout . Includit Ens 
aliquod & privationem Enti ſuperadditam 5 


& hanc produtionem putamus poſſe proba- Quert.s, 


babiliter dict produFionem per ſe. 


guomodo 


Quintum quod tratandam propoſuimus de dividatur 
Malo paucioribus difficultatibus eſt expoſitum Makm. 
quam precedentia quatuor : ſtatutmus enim Divif. 15 


quinto loco afferre precipuas Mali diviſoues , & 
traſtare hanc Quezitionem , An detur Summum 
Malum. Quod ad prius, dividitur primo Malum 
in illud quod in ſe malum eſt, & illud quod alters 
tantum malum eſt. In ſe malum'eſt , vitioſa attio 
quatenus includit privationem reCtitudinis tali 


ationi debitz : Alteri tantum malum eſt; illius Diviſ. i - 


ationis entitas ; diximus enim ſupra poſitivam 
eſentiam illius ationis efſe in ſe bonum quid. 
Secundo, dividitur Malum in illud quod eſt natu- 
raliter , in llud quod eſt moraliter , % in illud 
quod elt artificialiter malam ;\ atque hac divifio 
commodiſliime applicatur 111i Malo quod dicitar 
alteri malum : Q1od caim alteri rei diſconyeni- 
ens eſt, yel diſconyeniens eſt ei quatenus eſt quid 
naturale, quomodo malum eſt lapidem efle ex- 
tralocum ſuum 3 vel eſt ei diſconvenitens qua- 
teaus eft res artifictalts, quomodo quilibet defe- 
Rus 1n artefatto reſpettu artefatti eſt quid ma- 
lum & diſconyeniens ; vel denique diſconyent- 
ens eſt agenti libero qua tale eſt , atque hoc mo- 
do quzlibet aGtio vitioſa, quilibet 1tem habitus 
vitioſus eſt Malum morale refpeta hominis aut 
Angeli. Tertio, Malum dividitur in malum tar- 
pe quod opponitur Bono honeſto, Malum noxium 
quod opponitur Bono util;, & Malum injucundum 
ſeu mole{tum quod opponitur Boo jucunds, 
Quarto, dividitur Malum hominis a Theologis 
in Malum culpe, & peene. Malum culpe adzqua- 
te dividitur 10 Originale, Habituale & Aftionale ; 


per 


Diviſ. 3+ 


Diviſ. 4. 
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per Malum babituale intelligimus ipſos habitus 
vitioſos qui homini 4natuta non inſunt, ſed per 
crebram 1terationem malarum operationtm ac: 
quiruntur : Malum pene nihil aliud eſt quam 
quzlibet carentia illius Beni cujus homo capax * 
elt, inflifta ei ob culpam aliquam. | 

_ hzc carentia Boni homini convenientis 
ſepiſhme habet fſibi adjuntum Malum contra- 
rium ill: Bono ; privatio-deleRationis verbi cau- 
ſa inpozna hominis cum politiva entitate dolo- 
ris —_— 

Quod ad poſterius attinet, ſtatuunt Theolog!i 
nullum dari S#mmum Malum in rerum natura 
exliſtzns 3 atque hanc ſenteatiam defendunt 
contra Manichzos, qui aſſerebant dari duo pri- 
ma Enties, quorum unum fit ſumme Bonum, alte- 
rum ſumme Malum. Atque hec doftina Mani- 
chzorum adeo abſurda eſt, ut refutatione non e- 

at : nam & in eco abſurda eſt quod ponat duo 

rincipia zque primazi.e.duo Entia a ſe inyicem 
independentia; & abſurdaeſt in co quod afle- 
rat fommam Malitiam pofſeconſiſtere cum enti- 
tate: omnecnim Ens malum includit aliquid 
entitatis, atque adeo aliquid Bonitatis , conftat 
enim ex entitate & privatione entitati ſuperad- 
dita; entitas autem omnis ab eo appetibilis eſt 
cujus eſt entitas, atque adeo eſt bona, Interim (1 
ſumamus Ens ſumme Malum non pro eo quod ni- 
hil includit benitatis , ſed pro eo quod ſux enti- 
rati ſuperadditum habet xammnts, Fra quz 
in Ens cadere poteſt ; ſt, inquamy hoo modo ſu- 
mamus Summum Mdlum , . poteſt tuert, dari Ens 
ſumme malum :{1c, verbi cauſa,Peccatum 1n Spi- 
rictum S. eſt Summum malum culpe , & #ternus 
Gehennz cruciatus eſt Summum malum pen ; 
ſummum inquam malum, fafta hac Tuppolitione, 
quod Deus non decrerit infligere grayiorem po:- 
nam ulli Creature. SECT, 
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De divifionibus Entis late accepti, in Ens per 
ſe &> Ens per accidens, Ens negativum & poſrti- 


vim, Readle & Rationis. 


Olt explicatas Simplices Entis AﬀeFiones, ex- 
plicandz ſunt illz quas DizjunF#as appellants 
quia dividunt Ens. Verum priuſquam diyidamus 
Ens ratione Aﬀe#ionum disjuntarum, opere pre- 
tlum erit in medium afferce vulgatas illas diviſi- 
ones Entis late accepti, nam per eas perveniemus 
ad cognitionem SubjeRi hujus Scientiz,& colli- 
gemus deſcriptionem quandam SubjeRi hujus 
Sctentiz. Primo ergo occurrit Divifo Entis late 
& #quiyoce accepti in Ens per ſe Vnum , & Ens 
quod eft Vaum per accidens, Ens per ſe Vnum eſt illud 
quod aut omnino ſimplex eſt,aut {3 compolitum 

t conſtat ex partibus quarum unaqueque per ſe 
eſt Ens incompletum, quezque efſentiali vinculo 
uniuatur & colligantur ; ut videre eſt ip corpo» 
re Naturali, & alus compoſitis quz componuns 
tur per compoſitionem Metaphyſicam Ens per 
accidens eſt illud quod conſtat ex partibus que 
aut nulla rea unione conneRuntur, aut ſunt per 
ſe Entia completa, aut denique ſunt diverli or- 
dinis & Przdicamenti. 

Ens Vnum per accidens valde late patet,nam <Juſ(- 
mod! unitatem habent primo Subjettum & <zus 
Accidens 3 ut Socrates & hic ſedens ſunt Fnum 
quid per Accidens.Secundo,duo Accidentia in eco- 
dem Subjeo exſiſtentiaz fic Album & Dulce in 
aQtu ſunt unum Ens Fnitate per Accidens , unum 
enim & idem eſt Ens qued elit & album &-dulce. 
Tertio duo ſubjefta Unum dicuntur ratione 
alicujus Accidentis quod iis commune my” fic 

Ot- 
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Fortha fluvius jam exſiſtens & Fortha qui mille 
annis ab hinc exliſtebatſtunt eadem & una aqua, 
non ratione ſubſtantizy ſed loci, Quarto, Ynita- 
rem per Accidenshabent'eaque externo vinculo 
*couneRuntur ; per exrernum vincalum intelligi- 
$ mus vinculum quod fit per artem, & non per na- 
+ turam 3 quo modo multz virgz ſunt unus faſcis, 
; plura ligna una menſa. Quinto, Yritatem per Ac- 
:cidens habentea quz ſunt Unum quid ratione 
'ordinis & diſpofitionis 3 ut multi homines ſunt 

unus exercitus. 

.3+ Secunda diviſio Entis late accepti eſt in Ens po- 
Diviſ. 2. ſtiroum & negativum ; 1n qua diyilione Ens acct- 
i *< pitur prout opponitur igmentis. Ens poſetivum 

* eſt quod aliquam poſitiyam entitatem habet , 

-  quodqueponit aliquid in eare cui attribuitur. 
Tn5 nega- Exs negativum, quod melius Attributum negati- 
Suum. om dicitur, eſt quod nihil ponit in ea re cul at- 
oft vel tribuirnr, ſed aliquid ab ea fſeparat : hc autem 
abſoluts, Tegatio vel elt abſolute, vel limitata. Abſoluta ne- 
vellimi- gti dicitur {ſimpliciter negatio, item'negatio con 
iais que rradrgorids ut non videus. Negatioirmitata eſt nes 
Priyati® patio Forme in SubjeRo'capaci , & dicitur Pri- 
diciturs, atio.- Privatio autem duplex eſt ; alta Logica, 


* or_ve _ alia Phy/rca. Logica Privatio elt abſentia cujuſvis 


vel Phy- Forms gSulyeao capach cui ea” Forma yel Tne- 
3a, Tat vel inefſe debutt. Privatio Phyſica non eit ab- 
ſentia cujuſvis forme , ſed Subſtantialts Formez 

4 a Materia cui illa Forma neque 1nerat neque 1n- 
efſe debuir, ſed tautum 1nefſe poterat 3 v.c. 1a 
materia feminis ante adyentum Auimz eſt ab- 
ſentia Anime rationalis mox affururz & con- 
jungendz cum Materia : & hc Privatio Phyſz- 
ca ſemper annexam habet propinquam Potentiam 
ad Formam (1b1 oppolitam ; Privatio vero Logica 
plerumque carer ejuſmodi potenria , juxta illud 
ditum,4 Privatione ad Rabitnm non datur en 

| W. 
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ſus. Privatio Logice vel eſt abſentia rei adhren- 
tis ſeu circumſtantis, ut paupertas , uuditas 3 yel 
rei inherentis,eaque vel tollens formam{ibi op- 
politam quoad pr 998 tantum ut taciturnitas, vel 


& quoad «ftum & quoad potentiam,ut efſe cecumy. 


& miutum : hec dicitur Totalis Privatio, illa Par 
@ zidlic: ab hac ad Habitum non datur regreſſus 
per naturam z ab illa dari poteſt regreſfius ad Ha- 
bitum eundem ſpecie, non yero ad Habitum e- 
undem numero. nw 

Hic oritur Quzſtio, qua queritur z A#.detur 
Privatio aliqua tollens potentiam. | Ratio difficul- 
tatis eft , quodpotentie emanent ab Efſentia, e= 
amque neceffario conſequantur; quod autem ne- 
ceflario conſequitur Eflentiam , ab eo ſeparari 
non poteſt. Reſp. Potentiam elle duplicem, pri- 
mam & ſecundam. Prima ab Efſentia ſeparari non 
poteſt, ſec#nde vero poteſt : v. c. Viſa potentia 
Animalis cum tributtur Animali , vel fignificat 
capacitatem adGtus vidend1, & fic neceſſariocon- 
pngitur cum patura Animalis 3. vel. {ignificat 
certam diſpoſitionem Organorum videndi, ſine 
qua a&tum vidend! habere non poſſamius, & ſic 
potentia viſtva ab Animali fſeparari poteſt 5 non 
enim ſequitur immediate efſentiam Animalis , 
atque adeo non eſt Potentia prima » ſed ſe- 
cunda. 

Tertia diviſio Entis eſt in Ens reale , & ratio- 
ws. In cujus Divihonis traftatione, primo con- 
{iderabimus quid fit Ens rationis ; ſecundo, vul- 
gatam illam Diviſionem Entis rations 10 negati- 
onem, privationem, & relationem Rationis ; tertio, 
an hac Divito {it eadem cum Divitione qua res 
diyiditur 18 rem prime notions & ſecunde; Quar- 
to, adferemus aliqualem defcriptionem Entis rea- 
lis, tum confiderantes i]Iud quatenus eſt Ens eſ- 
ſents, tum quatenus eli Ens exſeſtentie. 


Quod 
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6. Quod ad primum attinet cum &#s rations, ut 
r. Lvid ipſum nomen prz ſe fert, dicat habitudinem 
fie Es quandam ad Intelletum yel Rationem, non im- 
rations rerito dicunt Philoſophi multiplex efſe Ens ra. 
tionis,juxta diverſas habitudines ad IntelleRum. 
Tribue Tribus enim modis res dicitureſſe in intelleF#u,ſc, 
modi res effeFive, ſubjeFive, & objeFive. Effefive in in- 
dicitur telle#s ſunt omnes aftiones IntelleQus 3; earum | 
eſein enim caiiſa eſt Intelligendi facultas. Exdem a- 
Imelie: Qijones ſunt ſubjeFive in Intelleu , quia in co 
ſuntut in SubjeRto :Tunt etiam ſubjeFive in In- 


Efe&ive. telletu omnes Intelle&us habitus & diſpoſitio- 


= -  nes,omnes item intelligibiles Species. Hzc duo 
genera Entium rationis & IntellefFus non dicun- 
tur Entia rationss, dum Ens dividitur in Ens reale 
- CG rationis; idq; quia habent politivam & realem 
quidditatem, quippe ſunt reales aftiones & ha- 

bitus: dicuntur tamen Entia rationis late ſumen- 

do nomen Entis retionis, pro omni Ente quod di- 
cit aliquam habititudinem ad intelletum.,Deni- 
Que obj: que,objeFive in IntelleFu eaefſe dicuntur,que ab 
&#rve ſum latelleftu cogitantur per ſpecies ſuas. Hec autem 
in Imel- duplicia funt ; nam eorum alia habent reale eſſe 
leftu du- extra IntelleRtum, lapis yerbi cauſa dum ab ho- 
p53 mine intelligitur per ſpeciem ſuam in InteHeftu 
fun. exfiſtentemzeth habeat eſſe ententionalein Intelle- 
Quyhabet tamen eſſe reale extra TntelleRumzi. ha» 
bet efſereale cum ab IntelleQu non concipitur : 
accipimus enim hic m7 habere eſſe extra Intellefum 

pro eo quod elt habere eſſe intelleu non cogi- 
ranteillud habere efſe,ſeu(quod idem eſt) habere 
efſe quamyis Intelleus de co non cogitet. Alia 
ſunt quz neque habeat neque habere poſſunt ali- 
quodeſſe, nili cum ab Intelletu concipiuntur 

ad modum Entium. Entia prioris generis ſunt 

Entia vealia {1mpliciter: Entia vero pofſterioris 

generls ſunt tantum Entia rationis, & py 0 

| um 


| Accidens non «nivece conveniant in Ente , lovge » 
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dum opponunt- Entia retienis Enti realj, per 
Ens retionis nihil aliud intelligunt quam ea quz 
nec ex{tſtunt nec exſiſtere poſſunt , niſi cum ab 
Intelleftu concipiuntur ad modum Entium. 

Hinc facile eſt 1ntelligere Definitiones Entis ra- _7- 
tionis quz a Philoſophus afferuntur. Aliquando Defini- 
enim definiunt Exsrationis ſic,Eus rations: eft quod = _ 
nabibi exſiſtit niſi in Intelefu objetive: per quam pg, rg. 
Definitionem excluduntur mentis habitus & a- 23onis. 
Riones 3 ill enim ex(iſtunt Tatelleu non cogi- Trime 
tante de lis,exfiſtunt, inquam, in Intelleftu tan- 4efin. 
gua in Subjefto. Aliquando definiunt Ens ratio- 

#5 ſic, Ens rations eſt quod aratione cogitatur tan- 
quam Ens , cum tamen in ſe entitatem non habeat : ,, Deftn; 
V. C. cacitas eſt quid realitey conveniens Animali, 
mrs Intelle&us de ea non cogitet;non tame 


habet poſitivam entitatem antequam Intelletus \ 


de ea cogitet,ſed eſt mera negatio Forme ia Sub- / 
jeRo capaci; abſentia aute Entis ſeu negatio En- 
tis,non eſt Ens. Dix1,antequam Intelle&us de ea 
copitet , quia Intelle(tus noſter ob ſuam infirmi- 
tatem nihil poteſt cogcipere niſi ad modu Entis; 
atq; cum de aliquo non-exte copitat, concipit il- 
lud ad modum Entis, unde illud uod prius #ex- 
Exns erat,perillam conceptionem F Ens,non qui- 
dem ebſolute ditum,ſed Ens rations:{1militer No- 
tiones omnes Logice,Crammatice & Rhetoricezan- 
tequam Iutelleftus de iis cogitet,nihil ſunt;poſt- 
quam vero LIatellefus eas concipere incipit ad 
modum Entis , tum aliquategus Entia ſunt. 

Ex hac Doftrina pater,quamvis Subſtantia & 
: —_— . bſerv> 
tamen majorem habere convenientiam qua Ens z;o, 
Reale & Rationis : natura enim Entis vere ineſt 
tam Accidenti quam Subſtantie,etf prius & prin«, 
cipalius infit Subſtantieanatura vero Entis no re-; 
vera ineſt Entibus rationis , ſed Entia rations a no») 
bis 
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bis concipiuntur acfi haberent entitatem in ſe , 
cum tamen i» ſe nihil int. Similiter patet Sub. 
ftantiam & Accidens longe verius dici compre- 
hendi ſub Ente tanquam ſub genere Analogo , 
quam Ens per ſe & per accidens : Accidens enim 
etfi habeat ſuam efſentiam dependentur a Sub- 
ſtantia, Efſentiam tamen habet 3 Ens yeroper 
accidens non poteſt ſimpliciter dici habere Efſen= 
tiam , ſed potius Efſentias , quia ejus Efſentia 
+ _ noneſt una ſed multiplex. 
9. * -- Quod ad ſecundum attinet» Thomiſte divi- 
N1.De qunt Ens rationis in privationem conceptam ad 


_ Diviſio- modum Eatis, negationem contradifloriam conce= 


7.5 ang ptam ad modum Entis » & relationem Rationis. 
En: rati. Dixi privationem conceptam ad modum Entis , 
oni;,in item negationem conceptam ad modum Entis ; 
Neg. quia {1 privatio & negatio confiderentur quatenus 
Privat, conveniunt rebus non confiderante Intelleftu , 
& Relat. on ſunt Entia rationis, ſed aliquod reale negati- 
vum : cecitas y. c. quatenus ineſt Animah Intel- 
leftu non cogitante, non eſt Fns rationis, ſed rea- 
lis abſent1a potentiz viſive ; eadem vero cecitas 
quatenus ab Intelleftu concipitur ad modum 

Entisz Ens rationis eſt. | 
Dividi etiam poteſt Fns rationis in illud quod 
nullum uſum habet 3 & i1llud qued uſum habet, 
Exs rationis nullum uſum habens eſt Chimera : 
Ens rationis uſum habeus eſt illud quod dicitur 
de Ente reali, ut genas & ſpecies , aur {1 de eo di- 
ci non poteſt, in ejus tamen cognitione uſum ha- 

T0. ber, ut Sylogiſmus, methodus, &c.' 

WM. An Quod ad tertium, afſerimus multum jnter ſe 
due Di- differre diviſionem Entis 10 reale & rations, & di- 
viſeon®s vitionem ejuſdem in primam notionem & ſecun- 


he inter ; . : . . 
dam. Prima enim notie eſtillud omne quod rei 


fe diffe- ge 4 , 
rams, Alicui convenit antequim res illa ab Intelledtu. 
apprchendarur, ec. c. omnia hominis pradica- 
; fa 


a. i © 


De diviſronibas Entis late ſumpti. T3 
exque Ul} infunt reyera ſunt prime notiener; talia 
autem mulſra-ſunt que Entia realia non ſunt,yer- 
bi cauſacecires , ignorantia, & ſimilia, que nul- 
lam entitatem habent niſi ab Iitelleu concipi- 
abtur, hominr conveniunt nemine cogitante, at- 
que adeo ſuur prime notiones : contra yero proba- 
bile eſt omnem  ſecundaws notionen efle Ensratio- 
nis , ſecunda enim notio eſt quodlibet rei attribu- 
tam quod 111i convenit non” protitin ſeeſt , ſed 
prout objicitur Iatelfeftui. | 
Quod ad'quartum,teneridum'eſt primo, voca« 17. 
buſum E#s duobus modis accipi, ſeil. participials IV. Des. 
te & nominaliter ; Fel enim accipitur ut eft Parti- /©172ti0 
cipium verbi ſum quod fighiGcatexſiſto, vel ac- 52% 
cipitur ut eſt Nomen ſubſtantivum. E#s prout eſt |. pay- 
Participrum fignificat pro formali aftum exſi- ,j,,,;,1;. 
ſtend1, & fic ISairur,Zus eſt id quod habet realem ter ſum- 
exfftentiam,i.e.quod exfiſtit quamvis Intelleftus prum, 
fe eo non cogitet. Ut hec definitio intelligatur, 
enendum eſt exſiſtentiam nihil efſe aliud quam Widſee 
Eſſentie equalitatem, i. e. atum per quem rerum E*/fene 
ſentiz a ſunt in rerum natura, extra Poten- ** 
tiam cauſarum: priuſquam enim res producantur 
ſurs cauſis,dicuntur effe in porentia objefive re« 
peftu caufarum ſuarum,idque quia ſunt objeRta 
alicujus Virtutis vel Potentiz productive. Ani- 
nalia ' verbi cauſa orta ex putri materia priuſ- 
Juam a calore Solis producantur, ſunt —_— | 
Sole producibile., . atque adeo ſunt quaſi objea 
irturis'produttivz quz eſt in Sole; ub vcro ſee 
met produa fuerint & penita calore. cceleſti , 
won amplius ſunt objetta Virtuti produttive 
quz eſt in Sole,fedſunt extra potentiam ſuz Cau» 
ſz,& «&4 ſunt aliquid in rerum natura ex{iſtens. 
Exſiſtentia ergo m1hil aliud eſt quam aftus per 
quem efſentiz rerum gZ« ſunt in rerum natura 


extra potentiamcauſarum, 
Ens 


12. 
Nomtna- 
liter. 


Quid ſit 
Eſfſen- 
\Tias 


. mo inſunt homini qua homo eſt , poteſt enim 3 


3. 


.qua talis eft concipitur: verbi cauſa,poTumus con- 


7 ..SEET.1IO VI. | 

" Ens nomea fic definitur;eſt 1d quod habet eſ5ey- 
tiam realem.. Ubi duo confideranda ſunt: primo, 
in quo ſit poſita ratio efſentie; ſecundo, in quo con- 
ſiſtat quod reale ſit. Quod ad prius attinet, tenen» 
dum eſt, Zſsentiam rei efſe.id quod eſt primum & 
radicale ac intimum principium omnium attionun 
& proprietatum querei conveniunt; vel, ut alu lo- 
quuntur, Eſsentia eſt illud quod primo in aliqua ve 


cipere hominem quatenus «ft aptus ad navigan- 
dum aut philoſophandum , yerum hec non pri- 


nobis aliquid in Homine coneip1 i1s prius, ſcil. 
quod fit Animal rationale; hoc autem ita ſe ha- 
bet , ut nihil eo prius in homine concipi poſit. 
Hinc patet diſcrimen inter Exſiſtentiam & Eſsen- 
tiam: etfi enim Exſiſtentia rei.fit quid prius aRio- 
nibus ret , eſt tamen quid poſterius Eſsentis rel ; 
poſtquam enim coucepimus Socratem verbi cau- 
{a ex{iſterepoſſumus aliquid in Socrate concipe- 
re quod eſt Exſiſtentia prius,ſcil. ſingularum aas 
turam Socratis. 'Hinc etiam patet vere Philoſo- 
phos afſerere > Eſsentian eſse primum &> radicale 
Principium omnium ret proprietatum & ationum. 
Alit dum defcribunt Efentiam, dicunt Eſſenti- 
am eſſe id per quod res eſt id quod eſt; quo pato di- 
tinguunt formales effefus Exſeftentie &>. Eſſen- 
tie. Nam per Eſſentian res aliqua particularis 
conſtituitur in certo genere Entium ab aliis di- 
ſtinoz verbi cauſa,Homo per Efſentiam ſuam eſt 
certum genus Animalis ab alits Animalibus di 
ſtinſtum: at per Exſeſtentiam res aliqua particala 
ris conſtitura in certo geaere Eatis per Eſſentian 
ſuam, fit aliquod in rerum natura z&. exliſtens 
extra virtutem Cauſzzſic Homo qui per eſſentiam 
ſuam eſt cercum genus Animalis , per exſiftenti- 
ameſt aliquid extra virtutem Cauſz pgrodudti- 
VS 3 


De Diviſrombus Entis late ſumpti. 75, 
ye; quod enim jam produttum eft , gPotentiz | 
quidem conſeryative objeftum efle poteſt , ſed 
non productive. ; 

Obſerrandum eft Eſentiam rei, propter varias T4. 
ejus confiderationes,yaria ſortiri nomina : qua- Synonym. 
tetius enim eſt id per quod yes eſt id quod eſt, dicitur Effentia- 
Eſſentia ; quatenus vero eſt Principium attionum 
& proprietatum ret,dicitur Natura; quatenus de- 
nique explicatur definitione; 1. e. oratione decla- 
rante quid res fit, dicitur Quidditas. 

Quod ad pcoſterius attiner, poſlumus docere 15. 
in quo conſiitat realitas Eſſentie, aut xz7' «por, 1, Inguo 
e. negativezaut 12! row, 1, e.effrmative. Kar pny conſiftar> 
declaramus <jus realitatem, dicentes Eſſentiam e- reals tas « 
am eſle realem, quz neque in ſe involvit aliquam — mn 
repugnantiam , neque eſt confitta per Intelle- 

Aum: unde patet Eſſentias eorum Entinm rationis 
quz injpoſlibilia dicuntur non effe reales , quia 
involyunt repugnantiam 3 -patet item Eſſentiam 
altorum Entium rationis non efle yeales, quia ſunt 
confite ab Tntelleu. Kam ov declaramus re- 
alitatem Eſſentiz duobus mods, ſci]. 2 priors, vel 
a poſteriori. A priori declarare poſſumus realite» 
tem Eſſentie Creaturarumy dicentes eas Creatu- 
ras habere realem Eſsentiam quiz habent efſenti- 
am realiter a Deo producibilem: a poſtertori vero 
declarare poſlumus realitetem Eſſentie, dicentes 
eam Eſſentiam eſſe realem que elit principium aut 
radix realium .proprietatum aut realium a&jo- 
num; nulla enim eſt Fſientia realrs que non poſe 
[it habere realem aliquam ationem: Cztera 

uz dicenda eſſent de Eſſentia & exſiſtentia tra» 

tibuntur in Rerurs Compoſetrone ex ciſe & Eſlen- 
tia, | 
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|  '$E8CTIO vir 
De Divifione Entis in Aftum & Potentiam, 


i. F X iis quz diQa ſunt ſuperiori SeRione, colli- 
gere poſſumus aliquam notitiam SubjeRi 
adzquat! hujus ſcientiz, Entis ſcil. realis poſati- 
vi & unitatem per ſe habentis : ſequentibus ali- 
quot SeQtionibus explicandz nobis veuiunt illz 
Aﬀegio» Entis AﬀeRiones quas disjunFas yocant, quoni- 
nes Extis am Ens dividuant , ilique ſub. disjunRione cons | 
Sirjug veniant reciproce 3 nam ſub diſjun@ione neceſ- 
Fe. ſe eſt omne Ens efle aFuale aut potentiale, cauſam 
aut cauſatum, idem aut diverſum,&c. In explican- 
dis his parum refert quem ordigem ſequamur;or« 
diemur tamen 3 Divifione Entis in AF#um & Po- 
zentiam, quoniam ab ea primo ordiuntur Marti- 

njus, Alfſtedius, & alii, 

2. ln hac ergo Tradtatione de 4#« &> Potentie, 
De Au primo, confiderabimus ipſamn Diviſionem Entis in 
& Po- Atum & Potentiam; ſecundo, afferemus aliquot 
tentia 4. Diviſrones tum Potentie tum Atus; tertio,videbi- 
grafan- mus que Potentie pertineant ad Predicamentum 
fe. Qualitatis ; quarto, propenemus Diſputationem 

quandam in qua ea omnia de AFu & Patentia 
diſcutientur que in Theologia uſum habent vel 
in Dofrina de Deo, vel in Do@rina de Libertate 
SECT, potentie volendi que elt in mente noſtra.In prima 
pars PIl- parte huyjus Tractationis, primo confiderabimus 
mz- rerum & germanum ſenſum illius divifionis,qua 
Ens dividitur in Atum & Potentiam : deinde vi- 
debimus, an & quomodo.fibi invicem opponan- 

1. De fur Potentia & Altus. : 
ſenſubu- Quod ad prius attinet » dubitare poſſet quis 
jus Divi. utrum in hac divifione Entis, que affertur ab 
ſfionis, Atiſtot 9, Metaph. cap. I, dividatur Ens 10 Po- 

centiam | 


w% 


De Attu & Potentia. - Wi 
3entiam & Aftum tanquam in Species 5 adeo ut 
Afus lit una Species Entis, & Potentia altera; an 
#, & vero dividatur Ents in Potentiam & Aﬀium , tah» 
quan in Partes conſtitytivas, adeo ur fenſus fity 
li- Z omne Ens pofſe reſotvi in Poteutians & AR4m ut 
&i 8 in Principia coaſtitutiva ; an denique ſenfus hu- 
ti- | jus Divifionis fit is quein Ariſtor. ſpe innuit » 
li- & ut omne Ens fit vel Bns Aﬀuale vel Potenciale » 
lz | quo padto dicimus rude ligaum effe potentia Ita- 
oi- © tuam-lignum vero elaboratuim effe as ſtaruain. 
>n> I Ad quam dubitationem reſpondemus cum Fon- 
-eſ. | feca, primum ſenſu non efſe ampleRenduim 5; 
um © cum plurima ſint Entia que neque libe Aus ne- 
an- {& que Porentie, ſed aliquod compotitum ex utro- 
ora & que.: Aﬀderimus ſecundum ſenſum non eſſe pro- 
Pe- I bandam, fi de Eare Toquamtur prone eft Subje- 
rti- i Qum army Metaphyficez Deus enim ef 


Ens, non tameh poteſt reſolyi in 4a & Poten- 
tis, Rf rien, ſimpliciffitqus eſt;ipſe irem Aus & ipfa Po- 
s in Ul reftia;qua tales ſutit,ex au & porentiz non come 
uot POR IE ad tertium fenſum atriher, 'eum 

ibeacer amplefimur, nultam enim Ens excogi- 

um {| rari poteſt quod non fit Ens aFuale aut potentiale. 
em | Quod ad poſtrius attinet, dicit Martinius non- _ 
tia © aullos'afſeruilſe, porentiam & attam relative op- ho 
yel RF poni;quorum fententiam rejicit, quia Relata fe SR 
tate } mutuo ponuat & tollunt, potentia autem pofira aus & 
ima © 20n neceſſario ponicur aFus:aſſeritergo ipſeMar- Poren« 
nus Etiatus , potentian ſemper habere aqjhunRtam pri- tia ſeb 
qua Yyationem aus, & ejus reſpettu privative a#ui invicem 
: yi- Jopponi. Idem etiam {tatuit Alftedius. Sed hic 922924**, 
zan- Yſcatentia probanda non eſt fi loquamur depo- ,;," 4. 

rentis & afta uniyerfaliter; neqz enim omnis Po- 416, opje 
quis F'entie haber adjuntam privationem AFus,ut pa- nio. 
r ab tet ex potenti« ridend# in Homine,que periatfum Refur: - 
ridends non tollitur,& ex potentia Materie prima 
Fad Formem; que per adyentu — Forma non tolli- 


bY. 3: tar ;- 


7$ SECT'IO VIJ. 
eur: quod evidenter probatur ita, Quicquid eſt, 
ilud potelt eſſe, & quidquid aliquid a haber, 
11lud poteſt kabere 3 nam ut ait Ariſtotel. omne 
quod aftu eſt, five neceflarium fit five contin- 
gens} eſt poſſibile, alioqui efſet impoſſibile. Pra- 
rerea Ariſtot. in libro otligulweies aperte dividit 
Potentias in potentias cum atu conjunctas, & ab a 
_ En ſeparatas, atque adeo non vult omnes Poters- 
Determi- tjas habere fibi annexam privationem Actus. Lo- 
"ate quendoergo de Actu & Potentiauniverſaliter;al- 
ſerimus Potentians & Actum neq; opponi contr-f 
rie, neq; relative, neqz privativeznegq; coutradicto. 
rie: idqs quia Oppolitaſe mutuo tollunt,z.c. non 
ſunt comparabilia in eodem SybjeRo,cadem ra-Þ 
tione & codem temporezat Totenzze & Actus non 
ita ſe habent,non eujm polito acts tollitur poten} 
F SECT, tia,ſcd plerumgue perficiturz ſunt ergoPorentia & 
Pars ſe= Acitis Diſparataz & non propric dicta Oppoſita.Þ 
eunds. To ſecunda'parte kujus SeRtianis afferendz 
5- ſunt aliquot Diviſtiones Potentie & Actus. Priuf 
21 rings 484m autem: eas afferamus, rejicimus eam Def: 
definit, Pitionem Porentie quam affert Martiniuszcum al 
Potentie, ſerit Potentiam eſſe id quod atum ſure nou habe; 
ſed habere pereſt 3 1dgue quia pleregue Potentic 
non habenr neceſlario anncxazr illam privatic 
nem Actus:habent quidem nonnuile Potentia 
{cil. illz qu per adventum Actus toilunturver 
bi cauſazpotentia quam lignum bipedale haber u! 
dividatur in duo higna pedalia tollitur per aftua 
lem diviſionemn, quod.entm femel diviſum eſt | 


Pr FOI wy 


= F duo lignoa pedalia1tterum in ca dividi nequit;qui 

» , not ampitus unum totum wanet, ſed f1mplicitc 

Se .,*  mulca; plerzque tamen potentie ſecum compat! 

ſec \* , untur ſuosgctus 3, atque adeo iis hazxc Definiti 

| 140 Rottetr yy NON COM etit.Rejicimus item Definitionem Al 
? COOat ey « q-4 : - . . di . 

-_- &-finit. Ntedit, aflereptis Potertian eſſe id quod dirigety 


Aletiz, ed atum «t ab ea perficiatur; hac enim Definitic 
2 0 com 


% 


De Diviſtonibus Potentie.. 99 
competere non 'potelt perfetiſſime ili Active 
porentie quam in Deo I. Si quis ergo 
uzrat quomodo deſcribenda fit Totentia in ge- 
nere, Reſp. Potentiam eſſe id omne quod Enti com- Vere Ps- 
petit in ordine &> reſpectu ad actum, ſve perficiatur tentie 
potentiahec ab actu, ſive non. definitios 
Potentia ergo in ſua amplitudine accepta diyvi= © _ 
ditur in equivocam & univocan, i. e, in proprie 7. C _ 
dictam vel 1mproprie dictam. Improprie dicta eſt = SRO 
eaque ita ſe habet ur poſtic 1is entibus qaz actu 


non exſi{tunt competere': eftque duplex; Matbe- Potent. 


; matica, & Logica, Potentia Mathematica elt quam x,y. + 
| Mathematici {abi fingant in magnirudire abſtra- ,,q,, 
ctaa Materia 3 utcum dicunt, Lineam effe po- 


reltate Triangulum. Logics Porentia eſt mera ne- Potent... 
Logics. 


gatio'repugnantiz , quomododictimas Terram 
poſſe perforari uſque ad centrum;totum Elemen« 
tum Terrz poffe moveri de loco ſuo ad ſublimi- 
orem ; perejuſmod! enim locutiones nithil alt- 
ud indicamus quain motum illum non repugna- 
re Eſſentiz Terrz,atque adeo motum illum poſ- 
ſe Terrz competere ſine implicatione contradi- 
cti1oni1s. Pa | 
Snb hac Potentis Logics contineturPotentia illa ,, BE 

quam objectivam' vocant 3 eacnim a parte illius Objedt 
rei quz dicitur efſe in potentia objectiva reſpectu yg, 
cauſe z' nihil aliad f1gnifcat quam non-repu- 
gnantiam ad 73 produci a tali cauſa, i. e. ſignifi- 
cat non impoflibile efſe ut iſIa res a tali cauſapro- 

. dacatur : unde patet Potentiam hanc cbjefivant 
non efſe realem,tum quia conſ3ſtic in negatione 
impoſiibilitatis ( negatio autem pon eſt Ens rea- 
le,ſed formaliter non-Ens;)tum quia hac Poten- 
tia objefiva competit rebus antequam A Deo ip- 
ſo producantur,nihil autem,abſolute loquendo, 
reale rebus competit antequa aDeoaccipiant eſre: « 
- Porentia magis' univoce & - —_ icta divi- 

Y, . 


4 ditur 
- 


Lo . .$gcTIo- VII. 
8. dJitura Philoſophis in aFiven &. paſivam, A. 
2. Divi. Fiva in ſua amplitudine accepta non eſt princi« 
Porentie. pium tranſmutandi aliud, ut air Ariſtoteles , ue 
Potent, . patet tum ex Potenti« creandl , quz non poterat 
AZive ajiquid trauſmutare cum nibil preexliſteret 
deſcri» cnod tranſnutaretur 3 tum ex potentia iis que 
— ynt principia ationum immanentium , quales 
fit Intelle& as & Voluntas 3 deſcribi camen po- 
tet !ic, Et Potentia ea que eft Prixcipium attionis 
foe immanentis ſive tranſeuntis. Potentia etiam 
Deſeri- paſciva deſcribi poteſt lic, Eft Principium patiendi 
ptio Po- ut recipiendi , {ive iHud quod recipitur fit ſub- 
ſtentiale ſive accideatale. Dividitur autem Poten- 
zia ava in Potentiam infinitam , que Creatoris 
eſt, & finzram, que creature elt. | 
Potentia Creatoris ob ſuam infiaitudinem 0- 
mnipotentia dicitur, eſtque ea Dei Virtus qua po» 
teſt ea omnia efficere' qua aut in ſeiplis repu- 
gaantiam non includyat, aut Efſentiz Dei non 
repuguant. Non enim putandum ft Dei Omni- 
poteatiam in eo conliſtere, quod poflic ea omnia 
efficere que a nobis concipi poſſuat; Deus entn 
non potelt efficere ut exſiitat aliquis Homo qui 
fit ircatioaalis, quia hoc in feiplp contradiftio- 
nem includit; neque poteſt Deus mentiri aut 
fallere, quia hoc ejus Nature repugnat. In ſum- 
ma, dictmus Deum ea omaia pofle facere que (i 
noa facere-poſlet Impotens eflet;non autem Im- 
otens eſt, quamvis nou poſlic efficere hominem 
tcrationalem, quamyis item non poſlic mentiri : | 
- imo fi hac poſſec preſtare Impatens eſſer , quia 
poſſet aliquid quo Nature ſues Majeltas ledere- 
eur. | 
”=y Potentia Creature aFiva dividitur ab Ariftort. 


Þ Potenris inrationdlen & iyrationalem. De quadiviſione lo- 


| Creature, quens Ariftot,ait Perentiam rationdlemeut Volun- 
tatem verbi cauſa, efſe indifferentem & liberam ad 
8 . 1 ; op p0= 


De Diviſconibus Phtentie- < -8x: 
.-oppoſita 3 Voluntas enim indifferens eſt ad eli- 
gendFyel repudianda omnia ſua particularta ob» 

jeRa, precer Finem ultinum, ſcil. Felicitatem , - 

&.ea que cum Felicirate neceflario conjuntta 

fun : Potentia vero irrationalis, ut combuitiva 
potentia quz eſt in igne, ex Ariſtot. eſt deteymi-- 

nate ad num tantum, (cil. ad combuſtionem : ft. 

enim opponatur combuttibile, - ignis non eſt in-- 
differens ad comburendum & non comburen-- 

dum, ſed neceflario comburit, neque-poteſt 'afti- 
-onem ſuam ſaſpenderez 1. e. non comburere. : 

Potentia paſriva dividitur primo Mm eam que eff IT;. 

indifferens al eſſe & non eſse, ' quiz aPhiloſophis Potentis- 
Snag rnd ow, i. e. potentia vontratiftionis, di- **[fv3e 
citur;talem Patentiem habent res contingentes ad 

efre vel non eſre ſimplicirer, ralem habere mareria- 
rerum Subtanariamni ad eſse corpus indnimatumn vel : 
animatam, talem item poteatiatnhaber lgnum 
ad eſe tatnam vel cathedram:& incam que eft-ad - 
unam tantum contradiftionis partem;qualein poren- 


| tiamhabent res xrternz ad eſe; qualem item 


habet materia Cali reſpedtu fuz forme,nam ira: 
determiaata eſt ad unam formam, ut non poſſe 
recipere formam alterius:generis. 

Dividicur ettam Potentia paſiiva rn-Phyſream, 12: * 
& Met.zphyficem. Phyſica eſt potentia Materiaz'ad Paſs, Pow- | 


| recipiendas formas-tum ſubſtantiales-tunracci- !*ntic ' 


dearales: Potentia Metaphyfica cit Porentia cujuſ- _—_ ' 
vis Subſtantiz ad reciptenda actidentia 5 five il- 7. 


Ind fit materialis tive immareriahis. ., Dividitur Þ;jene,,. 


etiam Potentia paſsiva in Subſtantialem, que eſt SubHents- 
Princtptum rectpiendi Formam ſubttantialem,&: 134 
Accidentalem que eft Principiunrecipicndi Fore 1./Divi® | 

mamaccidetratem. - CET fro Aiiy's 
Qaod ad &ttum artinety - dividitura Philoſo- 77% 
phis in Actumprimun & ſecundum: Primus eſt rei fangs 
efse; Actus fecundus fbirel opericys. Daplex autem as. 

D- $5 nr 
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14. 
Aus 
EÞrnpurus. 


AT 15 
pur, 


I $ 
2. Divi- 
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eſt Aus primus, (cilicet abſalute primus , & ſecny- 
dum-quid. Abſolute primus eſt efſe Eflerttiz , & 
commode dici poteſt Aﬀus quidditativas 3 Au; 
ſecundum guid primws eſt eſſe Exlifteutie id eſt,efſe 
acceptum pro exliſtere., & dicitur 4: entitati. 
w45: eſt autem ille AE Entitativn vel ret com- 
pletz & totalis , vel rei incomplete & partials, 
Altus entitatipu completns 1n rebus materialibus 
dict poteſt a: formalis , quia competit rebus 
materialibus ratione ſorme perficientis mate- 
riam- &- eam determinantis ad certam ſpeciem 

. corporis.Naturalis ;. 4&5 incompleius , qualis eſt 
exliſtentiz;Materiz prime per ſe conſideratz., | 
non habet-aliud nomenprezter generale nomen | 
Alt entitativi.  * 

Ay abſolute primus,id eſt, altus acceptus pro 
ret Efſentia y dividitur in Athum purum & impu- 
ram. Tmpiyas eſt quiincluditin ſe Porentiam Phy--| 

 fieam,, 1deft-, Materiam ſubſtantialem : talis eſc 
Eſſentia omnis rei- corporez , conſtat enim ex 
. Materia '& Forma: At: purm eſt qui nullam 1n 
fe includit Potentiam Phyſicam z eſrque duplex , | 
ſcilicet abſolute, & ſecundum quid purus. Abſolute 
purus eft {impliciſiima. Nei Edeatia ,quez ex-nul- 
lo. Atts aut: Potentia conftat- Secundum quid & 
comparative pur eſt Edentia angelica; ea caim | 
etfi non conſtet ex Materia Phylica ;.atque adeo | 
ex Potentia Phyſeca » conſrat tamen ex Potentis 
Metaphyſica.& Attu, componitur enim ex Na- 
tura.geucrica que potentialo quid eft , & diffe- 
rentia ſpectaca que cam aCtuat & determinat. 
Dividitur item AFus in perfetum-& imper fe- 


fio A2# Gum; Ferfe&i-eſt qui ad ulteriorem Atum non 


3 perfe- 


F lifts 


dirigitur : #mperfe&z eſt qui ad perfeftorem A» | 
&am dirigitur; Sic motus z verbi cauſe zeſt AF | 
imperfe&14,quia eſt via quzdam adpertettioren 
a&tym; {cilicer ad ormammotu acquilitam;ipſo | 
; vera. 


- De Biviſconibus Aus. 7 
vero illa forma, quoniam non eft via ad perfe= _ 
&iorem Actum , Aﬀus perfeRus dicitur. Dividi- 3: P1974 
tur item Aus pro Forma acceptus in- Aum ” — 
attuantem, & per ſe ſubfiſtentem. Au attuanszvel cv, a 
(ur alii loquuntur)Forme informens,cſt ea forma ſubſeſten- 
quz a natura ordinata eſt ad perficiendam & em, 
atuandam materiam : tales ſunt omnes forme- 
rerum naturalium. 4Fus per ſe ſubſiſtens elt ea. 
Forma quz ad nullam potentiam aRuandam' 
ordinata 'eſt 3 quales ſunt omnes Subſtantiz a 
materia ſeparatzſcilicet, Deus & Angelizquz in 
nulla materia Phyſica exfiſtunt. nec ex(iftere de-- 
bent. Hinc patet , ett omnis Poteatia ordinetur 
ad Atum , eumque reſpiciat, non tamen contra 
omnem ARum reſpicere Potentiam aliquam; ut 
videreeſt in his aibus per ſe ſubſeſtentibas , qui 
Afﬀus dicuntur non ratione alicujus potentie 
quam perficiunt, ſed ratione perfetionis ſuz. 

In tertia parte hujus Sefionis determinan- 16- _ 
dum nobis eſt ilJud Problema, Aw omnis Potentia SE CT. - 
pertineat ad Predicamentum Qualitatis. Reſp, ne- F977 #r- 
gative, 10 ea enim Potentia que Qualitatis fpe-+ _,,,,, _ 
cies eft hx conditiones requiruntur. Primo , po* mais Poe 
tentia ea que Qualitatis ſpecies eſt debet' efſe tentia a4 
Ens Predicamentale,id eſt,quid reale politivum Predics- 

& finitum:excluduntur ergo Potentid Mathemati= 071m 
ca & Logica, quz inreniuncur in 1is Entibus que 
realiter nonexfiſtuntzatq; adeo realia Entia non 
ſunt; excludirur & Poten:ia Dei ob infinitudinem 
ſuam. Secundo, non debet efle quid acquiſitum)s 
ſedquid naturale : unde excludimus Habits ab 
ea Potentia quz eſt ſecunda fpecies Qualitatis 5 
et{1 enim fintPotentiz facile agendi, non tamen. 
naturales ſunt ſed acquilitz; fecunda autem ſpe« 
cies Qualitatis eſt Potentta naturalis.Tertio. de- 
bet efſ2 Þrincipium proximu vel Actionis vel Paſs - 
ions: unde excludimus eam poteatiam quary-ut / 


ROns.- 
if 


LAY 
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nonnulli volune , eſt ipſa efſentia materiz pri- 
mz , atque adeo Subſtantia z Subſtantia autem,. 
etl; fit principium radicale' & primum alicujus 
operationis z non tamen eſt proximum 3 nam. 
proximum Principtum eſt Virtus quzdam agen- 
di aut paticndi , que Qualitas elit ſecunde ſpe- 
ciei. Quarto z requirimus ut ea Potentia fit na« 
tura ſua ordinatazur ſit Principium alicujus ope« 
rationis : unde a ſecunda fpecite Qualitatisy ſcili- 
cet Potentia naturali , excludimus Qualitates 
tertiz ſpeciet , quay cth fint Principia proxima 
operationum ( calor verbi cauſa , & frigus ſunt 
Principta proxima calefaRtionis & frigefaQtio- 
Nis} non. tamen poſitaeſt earum natura 1n.reſpe- 
Ru cjuſmodi operations ; neque- funt datz he 
Qualitates a Natura precipue- propter operatio- 
nem , ſed propter conſeryationem ipforum Ele- 
mentorum. In ſumma z requiritur in ea Porentie 
quz pertinet ad fecundam fpectem Qualitatis , 
ut fit yoroues » finitum z non. acquiſitum , ſed 
naturale ; ut etiam-Principium proximum ope- 


*xationis.z. & ut ratura-ſua-lit ad'eam-ordinatum.. 


Diſputatio-de Au & Potentia. 

In qua ea diſcutiuntur que in Theologia 
uſum. habent. 

Tloniam inſtitutum noftrum-eſt accomodare- 

Metapbyſ. Theologiz , 1n-quarta hac Parte 
ſtatuimus ea diſcutere de AtFu & Porentia quas 
in Theologta uſum- habent. Primo ergo quz- 
remus., An ulla Fotentia in Deum,: qui- Aﬀus 


Purus eſt, cadere poſſir; ſecunde 5. Quo ſenſir 


Deus. dicatur Aus purns ; tertio, quomodo ins 
teHigenda fit eadiviſio: Porentie Divine in. bſo> 
lutam & Ordinatum; quarto,quomodo intelligen- 
da.liteadiſtiniio Potentie createzque aTheolo- 

Lis 


! ubidocebimus.in quo conſiitat Libertas Folunte- 


| men-ſequetur- rem ita ſe- habete-1n potentia 
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is Scholaſticis-afferri ſolet , in Natwraltw & Obe- 
Lentialew 3 quintoy nornulla proponemus- de- 
Diviſione Pontentiarumrin liberes & now-liberas y. 


tis , conliderataz: prout opponitur Potentiis won 
Primum-quodAttiaet, .afſerimus Deo-compe=- 13+ 


_ 


item videtur cum actu haber formam, id eſtzcum 
recipit eFaum: (1bi- debitum ,. quam cum. eum 
«Fun non retivit : at {i loquamur de poeentia” 
«ive , nos alſerinms cum Suario nulla ratione 
probart poſſe potentiam attivamrin:genere perfici 
cum operatur; nam hoc non poteſt demoenſtrart 
de potentie- aFiva creature z. & quamyvis poſlet 
demonſtrari-de potentia ative creature , non ta- 


Creatoris. Ratio'enim imparitatis eſt evidens : 
ſcilicet Potentia Creatoris ex ſe infinitz perfe- 
Gonis eſt, atque adeo ulfo- modo perfici ei. re-* 
pugnat ; deinde Potentia- ative Creatoris eft re 
eadem cum ejus aftione, {1 modo attio imma» 
nens fit, atque adeo non-poteſt efſe imperfeRtior 
ſua a@ione: In ſumma , pſa D*i efſentia eft & 19% 
potentia altioa , &elſt attis , diverſa rattotie;; eſt 2- Deus 
potentia-quatenus agere poteſt, eſt as quatenus pg 
operatur agends. gov 
Secunduam quod:attinet tribus modis poſſw ,,;1,,. 
aus tacelligere Drum: efſe purunrafiams. Pruno modier . 
En: 
7 
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enim dici poteſt parus Afi, quia non confſtitui- 
fur ex-potentia'& aFu, id'eſt , ex:altquo'principio 
potentiali vel imperfeo; & principio aftuali al- 
terum Principium perficiente ;/ heque enim con- 
ſtituitur ex materia & forma , neque ex genere 
& differentia , - neque ex exſiſtentia & efſentia , 
neque ex-natura & ſubliſtentia , neque ex' ſub. 
jefto &-accidente , que omnia declarabuntur 
a nobis in Do@rina de' Enze creato :*in omnibus 
autem his cottitutionibus' alterum Principium 
« conſtitutivum-eſt potentiale quid , alterum a- 
2, - Quale. Secundo, Deus glorioſus dici poteft pu- 
rusaFAus non folum quod non compenatur ex 
«Fu & potentia y verum etiam quod nullam ha« 
beat annexam vel adqjuaRtam porentiam : hoc au- 
tem intelligendum eſt de potentia ea quz imper- 
feftionem arguit, qualis eſt potentia paſiioa vel 
3« receptiva, qualis item eſt potentia objeftiva. De- 
nique z Deus plorioſus dicitur AFus purus z non 
ſolum quod 1mplex fit , aut expers illius pores 
tie quz imperfeftionem arguit , ſed quod fit ta-. 
lis aus quit cum nulla potentia finiri poteſt ad 
conſtituendum tertium 3 & hoc maxime declas 
rat Dei-attualitatem & perfetionem : mult1 
enim ſunt ali: Aſtus qui expotentia & au non 
conſtant, ut Aﬀus exſiſtentie, verbi cauſa, & ſub- 
fſentie; verum hiomnes attus ita ſe habent ut 
poſiint uniri cumpotentia ad conftituendum ter- 
— tium; ſed Deus glorioſus eſt A#as ita perfetus, 
3: De dj. ut conſticuere non poſlit aliquod a ſe diverſum , 

»iſjione id eſt, ingredi compolitionem alterius re. | 
Potem.in Tertium quod attiner, dividitur Potentia a&iva 
Abfolu> Nei a Theologis Scholafticis in abſolntam & or- 
vo - d:natam. Ordinata eſt ipſa Det virtus agendi (ſe- 
—_ 2- cundum ſententiam Divi Thome) quatenus de- 
3s Tho. terminataeſt ad aliqquid-agendum per Decretum 
ne; Divine voluntatis:,. que. nihil gif m_—_ 

1 


% 
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ideſt, ſapienter & juſte agere potelt, Poltntia ab- 
olute eſt eadem Dei virtus agendi,quatenus con- 

fideratur ſecundum ſe, 1d elt , quatenus nen eft 
determinata ad agendum per Decrerum aliquod 
yoluntatis Divinz. Secundum hanc expolitio- 
nem eaomnia dicuntur fieri per potentiam Dei 
ordinatam, quzcunque Deus decreyit efficere; ea 
vero Þer potentiam abſolutam , quz Deus potett 

| ſine aliqua repugnantia facere , nunquam ta» 
men facere decreyit : yerbi caufa:per-potentiatn 

| Dei abſolutam cali motus poteſt durare in #ters 

| num 3 quod tamen non fiet , quia Deus hoc non 
decrevit, ut patet ex Verbo ejus. - 

{ Hanc expolitionem Thome non inumerito 24. 
rejicit Fonſeca , 1dque quia ſecundum eam nihil 0pinio } 
uaquam fiet per potentiam Dei abſolutam , ſed Fonſece,. 
tautum fieri poteſt 3 cum tamen Theologi Scho- _ "4 

laſtici multa dicant faQta efſe per potentiam Dei jj... 

abſolutzm. Tpſe ergo Fonſeca aſſerit , potentiam Theme. 
Dei ordinatum efſe aftivam Det virtutem 5- qua» p,,,viie 
tenus accommodata eſt & quatenus debita ex- gygins- 

© ſquenaz communi-legi a Deo inftitutz y five 26, 

illa a Deo inſtituta fit tanquam ab Authore Na-/ : 
tur#, fivetanquam ab Authore Gratiz: hoc pa- \ 
&o dicimus omnia quz a Deo fiunt per 'cauſas. 
naturales,(five ordinarie fiant,ut perfeQz proles: 
Animantiumyverbi cauſa,five extraordinarie, ut: 
imperfeQtt & monſtroh partus , dummodo fiage 
juxta communem ordinem 11 rebus inſtitutum z. 
ui admittit & poſtulat ut ali cauſe al1quan» 
to alias impediant-,, atque -adeo ut: Monſtra 


hant ) hec, inquam z omnia dicimus -fieri per 
potentiam Dei ordinatam , quia ejus Potentia eſt 
quaſi debita-exſecutioni communis 1ius ordi- 
vis ſeu legs.» quam ipſe in: cauſis- naturalibus: 
conſtituit : .cadem quoque poteatia.dictimus fies 
rt 1g-nobis-quzcunque a. Deo. fiunt. per.com+ 


MUNES 


Pa 
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munes Infpirationes ſupernaturales , & Habit; 
divinitus infuſos:, quia ſcilicet his communibyg 
auxiliis; concurrit Deus ad. exſecutionem illius 
Jegis quam ad eternambominum ſalutem inſti. 


Abſoke« —_ ; cn vero dbſelure , prout opponitur or- 


ta. % 


2J» 
4; De 


dinate;, eſt eadem- aftiva Dei virtus 5 quatenus 


_ Golutaceſt omni lege, ſeu 1-quod idem eſt, quate-ſ# 


| nus nulli communtordini Divino ia rebuF inſti- 


j euroalligaravel addiftaeſt. Per hanc potentiam þ 
dicimus-eaomania fieri a Deo in rebus -naturali. | 
bus quz ſupra: omnem - vim. naturalium cauſa | 
rum re :.yerbi cauſa; per hane potentiam Di- Þ 
vinam faQta ſunt ominia Miracula que enarran-Þþ 


tur im: Hiſtoria Sacra z per hanc dicimustotum 
Elementam Terre poſſe rolii e_ceatro uſque ad 
ſuperficiem Lane... In ſumma, quecunque 3 
Deo fiunt per naturales cauſas & ſecundum com- 
munem Nature ordigem,quzcunque item fiunt 
per ſupernaturales caufas in hominibus ſecun- 
dum convnunem Gratiz ordinemz ea omnia di- 
cuntur fieri per potentiam ordinatem ; quecum- 
que vero aliter fant aut fieti pofſunt, ca dicun- 
tur fiert per poteatiam Dei abſol tam. 

Quactum quo/{ attiuet,dividitur Potentia Cree « 
ture aTheologts Schohkatticis in Narzralem & Obe- 


. Diviſe- qjentialem. Natuvatis eſt, que viribus Nature il- 


ne Potene 
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Nature. Curſu porett perduci in aftam,, ut potentia cale- 


lem. faciendi , &c. Porentia obedientialis nthil aliud eft- 
Obedien» quam potentia qua quieque - res creata poteſt: | 


38a/en.. 


Deo obedire ; & per ſpecialem ejus concurſum 
perd g in aQuin qui” naturales ejus vires exces 
dit : talis poteatia eft in ligno aut Juto ut fiat 


Homo :; talis porentia eſt in homine noa renato 


ad Fidem ,.Spem , Charitatem ; nam he res ad 


nutum: Creatoris- poſfunt in. eos-aRtus perduct. 
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lius reicujus eft potentia cum peneralt Dei Con- F 


Quintum- | 
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Diſputatio de Ain ep Poteniia. v9 
Quintum quod attinet, dividitur Polentiz'afs> 23; 
vs , ut ſupra monebamus (ſcilicer Aﬀert.70.) in 5. De 
likerem & non-liberam , vel , yt Ariſtotelis Jloqui- Divi/e9- 
tur , in eam quz determinata eſt ad unum z& in * Feten* 
eam quZ indifferens eſt ad multum: verbi cauſa, 7,0. 
potentia comburendi quz eſt in igne non eſt it- gy yu. 


f differens ad comburere & non-comburere; ſed fi jberems 
# omnia adiint que ad combuſtionem requirun- 
7 tac , neceſſario comburit ; ſimiliter brutum alt 


| : =_ Animal,ſi reſpiciamus ejus appetitum ſen 
[| 


i frivum > non eſt indifferens ad appetendamn & 
7 non-appetendam, ſed (1 omnia ad:intquzadl 


"| <jus appetitionem requiruntur , non poteſt non 


appetere: contra vero, Veluatas Hominis indif- 

ferens eſt ad appertendum & non appetendum, & 
quamvis ea omnia adlint que pofſunt ei prebe- 

re occalionem appetendi , Voluncas tamen ho- ; 
minis poteſt ſeipſam cohibere ne appetat. Prax- Fotemty 
terea Philoſophi dum deſcribunt Porentie libe. 20% 


ron, dicunt ea efſe Potentiem liberam . que in- 


ed 
of 
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Zeam », que B07 poteſt aRionem ſurm ſupendere cum 24. 
Sec omnia 4dſunt que ad zyendum requiruntur. _ 


differenter ſe habet ad utramque contrediFionis par- 

tim , quaque poteft 4Fionem ſuſpendere , quanrots \ 
onnia ad/int que' ad egendum vequirunter. Poten. Non b- 
tien vero ndtiralent , ſeu non-liberew, dicunt effe 574 - 

ts 


. D . » m. 
Ut Libertas voluntatis melius innoteſcat, pro» 


[ponemus nonnulla Fundamentazquorum cognd: Faketns 


tio valde conducit ad intelligend1m Diftintio- eribus 


7 nem potentiarum libererum a non-liberis. Primo modis 
jergo tenendum eſt > Foluntaten tribus modis c0n/i4e- 


coaliderariipoſſe : primo enim referri poteſt ad 79 
Objetum adezquatum , Box ſcilicet, & cjus , 
oppolitums ſecundo, referri poteſt ad Objettum- 


Sſuam rincipale , ſcilicet Felicitatem , & ad illins 


Objetti oppoſitum 3 tertio , poteſt referri ad alia —_ 
Secundo 
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2. _.: Secundo tenendum eſt , Philoſophos diſtin. 
guere libertatem voluntatis ,inlibertatem contra- 
+ r:etatis & contradiftionis:verum nas; majoris per- 
ſpicuijtatis gratia » dicimus hanc diftintionem 
Libertatis pofſe duobus modis applicari Volun- 
tat! nimirum yel catione objeti [in quod ten- 
dit voluntas , vel ratione aRionis qua voluntas 
ad illud odjeftum. teudit.. Lobertas ergo vel in- 
differentia reſpefu objeFi duplex efle poteſt, con- 
Libertas trarietatis ſcilicet & contradif#ionis. Tadifferentia 
comrarie- contrarietatis ratione objectieſtqua voluntas in- 
"nr. ; differenter ſe habet ad aliquod objeftum & 11. 
/ lius objeQti. oppoſitum contrarium ; quo modo 
. dicimus voluntatem effe liberam ad eligendum 
; conrad;. fanitatis cauſa potum frigidum-vel calidum. In- 
Giens, differentia contradifioms, reſpeſtu_ objeti eſt, 
ua. voluntas .indiffereater fe habet ad eligen- iþ 

ONT . 4 objetum aliquod & ejus oppoſitum con- 

' tradiftioriam : tatem infifferent!am habet vo- 
luatas adeligendam ambulatioaem vel non am- 
bulationem. . | TE | 

26, Libertas yelindifferentia ratione aFionis vel ay. 
petitionis.qua voluntas:aliquid appetit duplex et- 
1am eſt , contrarietatis & contradiFionis. . Libertas 
c6n:rarietatis ratione aRionis eſt > qua voluntas 
indifferens eſt ad contrarias aftiones circa: 1dem 
al:quod particulare objeftum, ſcilicet ad eleCtio- 

| | . nem & repudiationem : ſic dicimus voluntatem 

E- 1 hominis efe liberam ad eligenda yel rejiczend: 
EA. particularia bona , fi modo'ſint- naturalia aut 
moralia ; nam. ad_ſypernaturalia gon” habetr 16 
bertatem ante adventum Gratie./ Libertas con- 
tradifFonis ratione ations eſt,qua yoluntas libe- 
ra eſt non ad contrarias ationesſed ad agendum 
& noa agendum ,1deſt , ad ationem appetend: 
& illius aftionis ſuſpenſionem- vel cohibitic 
gem : fic enim dicuat Philoſophi z voluntatem 
homin 
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Diſputatio de Aﬀu &* Polentia, 9I 
hominis non poſle rejicere aut ayerſari felicita« 
tem , poſſe tamen ad certum tempus aRionem 
appetendt cohiberegyatque adeo poſle tempore 
aliquo illud appetereyel non appetere. | N _— 
Tertio tenendum eſt , Philoſophos' diſtin- gn, 
vere Libertatem in libertatem ſpecificationis & 3, 
exercitit, Libertas ſpecificationis elit, qua yoluntas 7 ;Lerzas 
libera eſt & indifferens ad diverſas Hocia aCtio- 'Specifie 
nes Circa idem objegum , & hc reyera eſt ipſa cations. 
libertas contrarietatis que cernitur in aRione yo- 
| Juntatis. Libertas exercreii eſt qua voluntas indif- Liberras 
ferens eſt ad exercendam vel non exercendam Exerci» 
ationem apperendi circa aliquod obje&tum , *#' ;* 
adco ut hc libertas reyera fit idem quod liber- 
tas contradiftionis que cernitur in aRtione volug- 
fatis» , SES x X 
Poſitis his fundamentis, afſerimus-primo, Yo- _ 25+ 
luntatens » {i referatur ad bonum in genere & ejus P*ter- 
oppolitum , n9# habere indifferentiam contrarie- Tm 
tatts ratione objetFr. Ec ratio eſt , quia fi yoluntas 7 4 
referatur ad bonum in genere, non indifferenter jexriones; 
ſe haber ad bonum in genere , & ejus oppoli-. 6. 
tum,malum ſcilicet neque enim Voluntas poteſt 1.Aſfrts 
appetere malum qua malum eſt , -neque averſa- 
tur bonum qua bonum eſt ; ſed f1 quid appetit 
yolantas, neceſſario appetit ſub ſpecte boat , at- 
que adeo eſt determinata ad bonum tantum ap- 
petendum. 'Secundo aflerimus,Yoluntatem, cum 2.Afert. 
refertur,ad bonum in genere , 0x habere indiffe- 
rentiam contradictionis ratione objefi ; neque- 
enim eſt Voluntas 1ndifferens ad appetendum 
bonum vel non-bonum z, nam non-bonum eft 
oppoſitum contraditorium boni. Ratio afſer- 
tionis eſt , quia voluntas i quid appetit , appetit 
ſub ſpecie bogi', non vera poteſt quid appetere 
quod non bonum videtur , atque adeo eſt deter- 
minatum ad benum tautum, ; 
p Aﬀert- 
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29. Aﬀerimus tertio , Poluntetem in hac conſide. 
3Aſſert. ratione » 1delt , prout refetrur ad bonum in ge- 
nere > #0 habere indiff@@griam aut ljbertatem 
contrarietatis nerione '«1onis qua tendit in bo. 
nun; indifferentia vero vel libertas contrarietaty 
_ Katione aRionis Eſt indifferentia ad appetendum 
ye avetſandum , he enim ſant contrariz aQio- 
nes voluntatis ; yoluoras autem 'non eſt indiffe. 
retis ad appetendum vel averſandum bonum qua 
bonam eft , ſed fi atiquam operatiouern habeat 
circa bogum, nece(farto id apperit. . 
7, "Aﬀerimus quarto, Yoluntarem in hac conſide- 
ratione hzbere libertarem contradidttonis ratione 
aRionis ſue: 11 enim referatur yolunras ad bonum 
in zraere, etfi tion fit indifferens ad appetendum 
aut rejiciendum bonum qua bonum eſt , eft ta- 
men indifferens ad eticiendum atam apperitio- 
nis circa bonam , vel ad illum aftum cohiben- 
dum, id eft, ad iſtam aum non eticienduin pto 


certo tempore. Curt etiim yoluntzs habear do- 
minium ſuz aQionis , poteſt ationem fuar eli» 
cere, vel ſuſpendere & cohibere,pro arbitrio ſuo: 
hiac patet , eth yoluntas reſpeRa boni in genere 
non fit indiffetens ad pany & illtus ap- 


petitionis contrarium, ſcilicet rejeionem » eſſe 
tamen indifferentem ad appetitionem & illius 
appetitionis oppolitum contradiorium,ſcilicet 
- . non appetitiSnem, quz fit cohibendo aftum vo- 
luntatis ad certum tempus , hoc autem efle in 
noſtra poteſtate experientia conſtat. | 
Afſerimus quinto, Foluntatem in ſecunda con: | 
fideratione , id eſt;, cum refertur ad objetum 
ſuum principale, ſcilicet. Summum Bonum, #ox 
habere indifferentiam ſeu libertatem contrariera- 
tis ratione objefti : afſetimus item, cam non habere 
indifferentiam cotitradiftionis ratione objetF: : 
idque quia non indiffereater ſe habet ad appe- 
; | tendum | 


%. 
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Diſputatio de Au & Potentia 93 
tendum nd efſe felicem , & ejus oppoſitum ſive 7. 
contrarium , ſcilicer w eſſe miſerum , ſive contra- 
diftorium , * eſſe nov. felicem ; {i enim alterum 
horum voluntati proponeretur eligendum , cli- 
et-13 eſſe felicem, non vero <Jus oppoſitum.. 
#terea afſerimus voluntatem in hac confidera- 
tione n0# habere libertatem ſeu indifferentiam 
contrarietatis ratione aionis ſuz , quia non eſt 
libera ad appetendum vel averſandum bonum; 
babere tamen libertatem contradidtionis , quia 
poteſt aRionem appetendi felicitatem, clicere y 
rel gon elicere ad certum tempus , pro atrbitrio 
ſuo. - | 
Sexto afſerimus , Foluntatem in tertia conſide- 31. 


ratione , id eſt , cum refertur ad aliquod bonum 6.4; 


particulare , quod neque eſt Summum Bonum » 
neque cum eo necef{ario conjunftum , afſeri- 
mus» inquam, Poluntatem ſic acceptam habere in- 
differentiam tum contrarietatis t#m contradi- 
Qionis retione 0bjefti : atlerimus item habere in» 
differentiam contrarietatis &* contradictionis 
ratione afonis ſua circa objeFum. Verbi cauſa , 
fi voluntas noftra conlideretur prout reſpicit 
hoc bonum particulare , potum calidum, hoc re- 
fecu habet indiffentiam con:rarietatis reſpefty 
objet, nam indifferens eſt ad appetendum.po- 
tum calidum vel potum frigidum 5 habet item 
indifferentiam contradifionis reſpetu objei , 
ut patet : item habet indifferentiam contrarieta- 
is ratione aftionis circa 1llud objeftum , poteſt 
tim. potum calidum vel appetere vel averſari ; 


#& habet indifferentiam contradifionis ratione 


ationjs circa illud objeQtum , potett enim appe- 
tere vel non appetere , ſeu cohibere & ſuſpendere. 
atum appetendt. | 


& 


of 
” 


. ns big ; JS 
Ex hacdoG@rina duo colligimus Corollaria. ny c- 
Prius eſt , Voluntatem habere maximam libertatem rolleris, 


33. 
Ruetio, 


' * berum Arbitrium , quia non eſt indifferens ad 
\ bonum vel malum eligendum , valde ridiculum 


Re" 
\ 


94 SgeTro VII. 
ex indifferentiam in hac'tertia conſideration ut 
evidens eſt. Poſterius eſt , Yoluntatem in omni 
conſideratione habere quandam libertatem & indif- 
ferentiam , quz in eas potentias quz non agunt 
libere , 1d eſt , ex @e9xgro7 » cadere nequit : nimi- 
rum, Voluntas in omni conf:deratione,quamyvis 
omnia adfint quz illi occalionem appetendi 
przbere poſſunt , poteſt auth ſuum ſuſpendere 
& cohibere ad certum tempus; hoc autem cadere 
non poteſt in potentias non libexas,idqz quia poten- 
tie non-libere , cum omnia adſunt que ad agen- 
dum requiruntur , neceſſario operantur-: ignis, 
verbi cauſa, necefſario urit approximatum com- 
buſtibile , & beſtia famelica neceflario appetit 
alimeritum ; hdmo vero quamvis famelicus ſit, 
ratione dominii quod yoluntas habet 1n ſuas 
ationes ,, non ſolum poteſt ad certum tempus 
ſuſpendere atum appetendi, verum etiam poteſt 
appetere perpetuam carentiam cibi , ut patet 
ex lis qui abitiaendo a cibo mortem fibi attule- 
runt. 

Si quis quzrat , A ſit de yatione libere volun- 
tatis poſſe appetere vel Bonum verum vel Bonum 
apparens ; Reſp. Negative : Deus enim habec lt- 
berrimam voJuntatem,nec tamenunquam poteſt 
appetere Bonum apparens. Interim 1 Joquamur 
de Voluntatecreata,id eſt>Angelica & Humana, 
afſerimus eam , nifi eorroboretur adyentitia gras 
11a , eo ipſo quod creata yoluntas fit , poſſe TI-6 
cere a vero Bono , & appetere Bonum apparens, 
Dixi, nift corroboretur Gratiaz quia Angeli bea- 
ti , & Anime glorificatz, ratione infuſe Gratiz 
non poſſunt appetere Bonum apparens. Quod 
ergo a honnvullis objicitur, Deum non habere li- 
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eſt. $1 enim loquamur de malo qua malum eſt , 
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Diſputatio de Afu'& Potentia. 95 
nulla voluntaspoteſt efſe indifferens ad bonum 
vel malum 3 {1 vero loquamur de malo prout 
latet ſub ſpecie bon1 , voluntas creata in ſua na-- 
tura: confiderata poteſt vel Bonum yerum vel 
Bogum. apparens-appetere : interim ejus Liber- 
tas 10 hoc non confiftit , ſed adequata I ibertas 
Veluntatis:con(iftit in Libertate exercitii aRio- 
ois 3 peculiaris vero Libertas quam habet ratio- 
ne objeorum particularium , preter indiffe-_ 
rentiam contradiction? yel exercitii , includit 
ctiam indifferentiam ſpecificationis., id eſt , ad 
diverſas aQtiones ſpecie z.circa aliquod particu- 
lare objetum. i- 

Ex1is quz a-nobis difta ſunt de Libertate Vo# 34. 
luntatis, facile eſt intelligere trimembrem illam Explice- 
Diviſionem Appetitus quam adfert Fonſeca in tio diſtiw- 
Metaphyſica ſua z dicit enim alium Appetitum #nis 
eſſe omnino liberum , alium omnino neceſſarium, "422" 
alum partima libeyam partim neceſſarium. Appe- ;* þ 
titus omnino liber. nihil-aliud eſt quam Voluntas ,, g,43. 
hominis relata ad objefa ſua particularia 3 nam »o ber. 
corum reſpeftu Valuntas noſftra eſt libera &? 
quoad fpecificationem & quoad exercitium : 


im Dan Ic 
li- ationis ; vel , ut alii Joquuntur,, noſtra Volun- 
ef fas eſt libera eorum reſpetu , & libertate contra- 


rictatis & contradifionis. «Appetitus omnino ne- 2.0nmn- 


ur : . = _ 

143 ceſſarius eſt > qui-neque = exercitium liber no neceſs 
6. If £1; talis eſt appetitus ſenfitivus Bruti, qui ita ne- J#%- 
6. | <flitatur ab objeRto & diſpoſitione potentiz , 


ut-permanente eadem notitia objedcti , & eadem 
difpolitione potentize: appetitive', non ſolum 
non ,poſſit 3llud quod appetir averſari , verum 
etiam non poſlic atum appetendi ad minimum 

tempus ſuſpendere ; tales etiam ſunt omnes ap- omg ny 
petitus jnnati recum- inanimatarum, z. ut, a= 1/4. 
tet. Appetitus partim liber partim neceſſarius yeceſſi- | 
el} > qui goa eſt 1ndifferens ad ſpeciem aftionis ,. rius. 
indifte« 


33» 
Rweſtio, 


* * berum( Arbitrium ,.quia non eſt indifferens ad 
 bonum vel malum eligendum , valde ridiculum 


ad 
\ 


94 SgerTro VII. 
& indifferentiam in hac'tertia conſideratione , ut 
evidens eſt. Poſterius eſt , Yoluntatem in omni 
conſideratione habere quandam libertatem & indif- 
ferentiam ,” quz in eas potentias quz non agunt 
libere ,1d eſt , ex @g9=/gto7 » cadere nequit : nimi- 
rum, Voluntas in omni con{:deratione,quamyis 
omnia adf{int quz ill occaltonem appetendi 
przbere poſſunt , poteſt atum ſuum ſuſpendere 
& cohibere ad certum tempus; hoc autem cadere 
non poteſt in pozentias non liberas,1dqz quia poten- 
tie non-libere , cum omnia adſunt que ad agen- 
dum requiruntur , necefſario operantur-: iguis, 
verbi cauſa, neceſſario urit approximatum com- 
buſtibile , & beſtia famelica' neceflario appetit 
alimentum ; homo vero quamvis famelicus fit, 
ratione dominii quod yoluntas habet in fuas 
aſtiones,, non ſolum poteſt ad certum'tempus 
ſuſpendere aftum appetendi, verum etiam poteſt 
appetere perpetuam carentiam cibi , ut patet 
ex iis quiabſtinendo a cibo mortem fibi attule- 
runt. | 
Si quis quzrat , An fit de yatione libere volun- 
tatis poſſe appetere vel Bonum verum vel Bonum 
apparens ; Reſp. Negative : Deus enim habec li- 
berrimam voluntatem,nec tamen unquam potelt 
appetere Bonum apparens. Interim 1 Joquamur 
de Voluntatecreata,id eſt,Angelica & Humana, 
afſerimus eam , nifi eorroboretur adyentitia gra» 
tia , eo ipſo quod creata yoluntas fit , poſſe Te 
cere a vero Bono , & appetere Bonum apparens, 
Dixi, nift corroberetur Gratiaz quia Angeli bea- 
11 , & Anime glorificatz, ratione infuſe Gratiz 
non poſſunt appetere Bonum apparens. Quod 
ergo a honnullis objicitur, Deum non habere li- 
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Diſputatio de Afu'& Potentia. 95 
nulla voluntaspotelt efſe indifferens ad bonum 
vel malum 3 ft vero loquamur de malo prout 
latet ſub ſpecie bon , voluntas creata in ſua na-- 
tura: confiderata poteſt vel Bonuum yerum vel \ 
Bognum. apparens-appetere : interim ejus Liber- 
tas 1 hoc non confiſtit', ſed adezquata Libertas 
Veluntatis:con(iftit in Libertate exercitii a&io- 
ois 3 peculiaris yero Libertas quam habet ratio- 
ne objetorum particularium , preter indiffe- 
rentiam contradiction? yel exercitii , includit 
etiam indifferentiam ſpecificationis., id eft , ad 
diyerſas aRtiones ſpecie , circa aliquod particu- 

| lare objetum. f 


Ex 1s que a aubis dita ſunt de Libertate Vo« 


alium partim liberam partim neceſſarium. Appe- 


corum reſpeftu Valuntas noftra eſt libera &' 
quoad fpecificationem & quoad exercitium 


um ”m—_ - 
lj. & 2908s 3 vel , ut alii Joquuntur, noſtra Volun- 
oft © fas eſt libera eorum reſpetu, & libertate contra- 


ceſſitatur ab objeRto & diſpoſitione potentiz , | 
ut,permanente eadem notitia objecti , & eadem 
diſpolitione potentize: appetitive', non ſolum 
non _poſfit 11lud quod appetir averſari , verum 
etiam non poſlic actum appetendi ad minimum 


I APY Ange tt : 34+ 
luntatis., facile eſt intelligere trimembrem illam Eeplice- 


| Diviſlonem Appetitus quam adfert Fonſeca in tio diſtin- 
| Metaphyica ſua 3 dicit enim alium Appetitum ##0nis 
eſſe omnino liberum , alium omnino neceſſarium, "102" 


tus qu3 

x "way *E. we 1s dicitur 
titus omnino liber. nibil aliud eſt quam Voluntas ,, g,,;. 
hominis relata ad obje&a ſua particularia 3 nam o tiber. 


rietatis & contradifionis. Appetitus omnino ne- 2.0nmni- 
ceſſarius eſt > quiueque goon exercitium liber no neceſs 
eſt; talis eſt appetitus ſenfitivus Bruti, qui ita ne- J9%- 


3. Et drm. 


1;- & tempus ſuſpendere ; tales etiam ſunt omnes ap- 2 hep 
ad BY pcticus 1nnati recum, 1nanimatarum, z. ut, pa», .; 
am | Appetitus partim Jiber partim neceſſarius yecefs- | 


indifte« 


ef , qui on eſt 1ndifferens ad ſpeciem ationis ,. rius. 
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indifferens tameneſt ad exercitium ejuſdem, Et 
hic Appetitus- aihil aliud eſt quam Vohuntas in 
duabus primis. conſiderationibus : fi enim you 
luatas referaturautad Bonum 1n E > aut ad 
Summum Bonum:, non eſt indifferens ad ap 
tendum & rejiciendum, atque adco nog eſt ler 
quoad fpeciem aRionis 3: eſt tamen indifferens 
ad clicieadum aum appetendi vel-illum cohi- 
bendum ad certum tempus , atque adeo eft liber 
quoad exercitium aftionis. Multa alia dici poſ- 
ſent de Libertate Voluntatis, ſcilicet, Utrum Li- 
bertas Arbiezii mags infit ImcelleQtua an Volun- 
tati ; items Ad hoc ut Voluatas fat libera , v- 


. . trum ſufficiat:caureflſe immunem& coattione, 


ag vero ctiam requiratur immunitas a'neceflita- 
re : yerum de his loquemur-in: Tradtatu de Ne- 
ceſſario & Contingente; 


SECTIO VIIL 
De Canſa efficiente. 


POfdvifioum Entis in A#um & Potentiam 
(quzeſtdiviſfiopetita ab is Entis Afeioni- 
bus que dijun#e dicuntur Y ſequitur Diviſio 
Entis in Cauſam:& EffeFum 3 quam Divihonem 
explicare ftatuimus.in hac Oftaya SeRtione , 
cujusitres erunt partes. Prima-parte-agemus de 
Canſain 5 ſecunda/propotemus nonhullas 
oblervationes de Cauſe Efficient , queeſt prima- 
Cauſzſpecies;tertia parte proponemus Iph;gnio- 
res Diſputationes de Cauſe Effitiente , eas pracſer- 


SECT. timque in'Theolopia uſum babent; In Prima 
par: pri- parte primo. afferemus & explicabiymus cam de- 


wad. 


finitionem Cauſe quam afferune Philoſophi'; ſe- 
cando., omifla diviſfione Cauſe in quatuor ſuas 
ſpecies', quoniam- eaſatis-nora' eſt , afferemns 
alias uciliores Diſtinfiones Cauſe : tertio 3 vide- 

—_ | . bimus 
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De Cauſe efficiente. _ 97 
Gimus quid fit Canſalitas de qua toties difſerunt 
Phitoſophiz quarto, comparabimus Canſam'cum 
Effetto ,” & videbimus quomodo 1llud fit. acci- 
piendum, Cauſe eſt nobiltor {wo Effefto. - 

Primum quod attinetinter omnes Definitio» 
nes Canſe.z ea nobis maxime arridet qua utuntur ,; 
Suarius z Ruvius , & alii , dicentes , Cauſam eſſe cuſs, 
Principium per ſe influens efſe in aliud. In qua De Genus 
finitione generis loco ponitur Principium, & reli- Defini- 
que. particule explicapt ſpecialem naturam #9. 
'Cauſz prout - contradiſtinguitur ab abis Princi- 
pits. Dico Principium efle genus Cauſe , quia Princi- 
omnis Caufa eſt Priftjpium, non tamen contra: pium 
Principium enim'eſt lad omne ex-quo-aliquid fit ue, 
aut cognoſcitur, item quo aliquid incipit 3 un- 
delocus ex quo quiſquam proficiſcitur dicitur 
principium viz , quia ab eo via incipit', non ta« 
men poteſt dici cauſa vie ; ſimiliter proprietates 
& affetiones ſunt Principia per que acquirimus 


cognitionem efſentiz rerum y. non; tamen ſunt 

cauſa efſentiz , ſed <zus effefta. Ad rationem Quid ye- +. 
ergo Principii , generaliter loquendo , tantum 9uiramer | 
requiritur ut aliquo modopreced:t illud cyjus © 24%e-< 
et Principium , ſcilicer vel eagirons vel fitu, Prices: 


Yel natura , vel tempore. -Ad rationem autem ,;z, 
Cauſe , non ſolum requiritur, ut przcedat.id cu- Quid re 
Jus eſt Prancipium, ſed etjam ut ita precedat, ut quiretur 
Ulirei quam pracedit eſſe tribuat. 8d ratio- 

Inter particulas definitionis hujus que locum rg Gag: 
obtinent Differentie , primo occurrit particula 4 
er ſe, qua excluduntur. Cauſe per aceidens. Se- p,,;.. 
cundo occurrit particula influens, qua. non ita 1, que * 
ſtcite accipiendaeſt , ut a nqnnullis accipi ſo- &ifferens 
let , pro eo quodeelt efficere elle in alio , fic enum tie loco 
competeret ſoli_ Cauſe effcienti; ſedmnfluerceſſe er oh 
hic accipieadum eſt pro eo quod eſt quovis/mo- « 

£ s Ifluens 
do tribuereeſſe altert , & ſic competit omnibus 
E Cau- 
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Cauſz ſpeciebus, ut patet. Materia enim & For- 
ma) etl non effictant rei eſſe , illud tamen conſti- 
tuunt : Finis yero ſua bonitate excitat & moyet 
Efficientem ad tribuendum eſſe Effeto. Tertio 

Eſe occurrir particula eſſe , quz quidem accipienda 
eſt prout completitur & eſſe Efſentie & Ex(i- 
ſtentiz : Effetum enim cum a Caulis ſuis pro- 
ducitur, non tantum ab iis accipit exſiſtentiam, 
ſed & efſentiam , quia ante Cauſarum concur- 
ſum non habuit efſentiam realem , ut poſtea do- 
cebimus., Ubi notandum eſt Philoſophos , dum 
a{ſerunt Materiam & Formam efle Cauſas Eſſen- 
tie » Efficientem vero & Iynem non effe Cauſe; 
Eſſentie ,ootandum, i18quamzeſt cos non abſolu- 
te velle Cauſas extrinſecas non tribuere efſen- 
tiam » ſed tantum non tribuere efſentiam confti- 
tuendo & integrando eam ; Efficiens enim & Fi- 
nis non ſunt Cauſe conſtitutive Efſentiz , ſed 
produdtivz tantum. 

- Ultima particula Definitionisſcilicet in aliud, 

1» 8livd. maximum habet uſum propter Trinitatis Mylſte 

rium 5 nam per aliad hic intel!ligimus aliud ens, 

ſaltem numero diverſum a cauſa. Unde pate 
non poſſe —_ quamyis 1n Trinitate Pater ineffabili mc 
dici Cau- do fribuat & communicet efſentiam Filio , noq 

ſom Fiji, tamen tribuit efſentiain alteri enti, quoniam P# 

ter & Filius habent unam Eflentiam numero; 

nimirum Pater tetam ſuam , id eſt , infinitam 
efſentiam ita communicat Filio ab #terno & it 
zternum » ut eandem totam in ſeipſo retinea 

Atque adeo Pater non poteſlt vere & proprie di 

Ci Cauſa Filii : inter omnem enim Cauſam & E 

fetum interyenit inzqualitas quoad priorit 

tem naturz ; atque adeo requititur ut habean 
diyerſas naturas, quia alioqui nulla inter eos et) 
prioritas & poſterioritas nature. 

$- 'Secundum quod attinet , omiſſa _—_ 

Cai 


OT Sand . - ann.” mas. et them $6 


De Cauſa in genere. 
cauſe in quatuor ſuas ſpecies,conliderande ſunt 4 Diſiin- 
aliz DifinQiones Cauſe quz minus frequenter ©-0-es 
ab aliis explicantur. Primo ergo diſtinguimus 7%*9* 
canſam , late & homonymice acceptam , 18 Cau- , 
ſam per ſe & per accidens. Cauſe per ſe eſt, que ſe- Diſtin#, 
cundum propriam ſuam naturam , & non ſecun- ?* 
dum aliquid quod ei accidit , eſt Cauſa : hoc 
pato Statuarius elt Czuſe pey ſe ſtatuz,quia Sta» Cauſe 
tuarius qua Statuarius produxit ſtatuam. Cauſe perſe, 
per accidens eſt, que non per ſe, ſed ratione alicu- Cauſe | 
Jus cum quo conjungitur producit effetum : ſic P*7 4c#- 
Nyficus poteſt dict cauſa ftatuz per accidens , **": 
quia ſcilicet accidir ut idem fit. muſicus & ſta- 
tuarius ; non enim mulſicus qua muſicus produ= 
xit ſtatuam , ſed muſicus qua ſtatuarius. - Alio 
etiam modo dicitur Cauſe per accidens , quando 
id quod per ſe agit ad producendum eftequm , 
noa refertur ad yerum <jus effetum quod pro- 
ducere intenderat , ſed ad aliquod quod cum ye- 


ro ejus effefto conjungitur; lic Statuarius etl fir 
cauſa per ſe ſtatuz , elt tamen cauſa per accidens 
corum que ſtaruz accidunt,quia ſcilicet non in» 
tenderat, prodicere ea. 

Secundo , dividitur Cauſa in priman & ſecun= 6. 
dam,Prima duobus modis accipicur. Primo enim, Diftin@, 


2. 
Cauſa 


prims, 


cauſa prima dicitur ea que ſuprema eſt 1a ſerie 
Cauſarum : hoc modo ſolus Deus eſt Cauſe ab- 
ſolute prima omntum quz in Mundo fiunt. Se- 
cundo , Caſa prima dicitur ea que proxime & 
immediate producirt effetum : hoc modo dict- 
mus ratipnalem hominis naturam elle cauſam- 
primam omajum proprietatum quiz homin1 cog» 
ventunt 3 quia ſcilicet immediate & proxime eas 
producit. Cauſa ſecunda,ti accipiatur prout oppo= Ceuſs ſe- 
aitur Cauſe prime in prima ſignificatione » Com- cunds 
pletitrur omnes Cauſas creatas , & 1dem eft 
_E quod Cauſa Deo iuferior.-Cauſu ſecunda, ft acci- 

| $2, Platur 


7. 
DijtinZ. 
3. Cauſe 
eſſentia- 

ber ſub. 
ordinate. 


Cauſe 
accidene 
zaliter 
ſubordi- 
Aale., 


FY 
DiſtinZ. 
4. Cauſa 


Vnmver® : 


falis & 
particu- 
lar 15 . 
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piatur prout opponitur C4uſe prime in poſteriori 
ſigaificatione , compleftitur omnes cauſasre- 
motas , que ſcilicet interyentente alia cauſa effe- 
Rum producunt. 

Tetrtio , dividuntur'Caiiſc 1n'eſſentialiter &ac- 
cidentaliter ſubordinat as. Cauſe eſſentialiter ſubor. 
dinate ſunt quzlibet cauſe que ita affefe ſunt, 
ut altera earum ex natura ſua dependeat ab alte. 
ra in cauſando : quo modo Soi & Homo ſunt 
Cauſe ſubordinate 1n produftione honituis ; ho+ 
mo enim ita dependet a ſole in aftione generan. 
di, ut fine yirtute folis & aliorum fidertim co. 

leſtium non poflit fortum producere : fimiliter 
creaturz in omnibus ſais. atontbus ita Deo 
ſubordinantur , ut abſque <jus concurſu & coo. 
peratione nthil quidquam efficerepoſſint. Canſe 
per accidens vel accidentaliter ſubordinate ſunt 1l. 
Iz cauſz quz ita ſe habent, uteth-earum una 
ab altera originem traxetit & ab ea dependeat, 
non tamen D ea ita depender 1n cauſando , ut 
ſine ea non poſlit operari : hoc modo Pater So 
cratis'& Ayus Socratis ſunt cauſe Socratis acct- 
dentaliter ſubordinatz ; idque quia quamvis ita 
ſubordinentur ut avus Socratis ſit cauſa ſupe- 
rior patre Socratis > gon tamen ita ſubordinan- 
rur ut pater Socratis non poſlit producere filiun 
ſuum abſque concurſu avi ſul. 

Quarto dividitur Canſa a Philoſophis in uni- 
verſalem & particularem. Vuiverſals eft , quz ad 
certuni effeftum producendum non determina- 
tur Particularis eſt, cujus agendi virtus magis de 
terminata eſt ad certum effe&tum. Carfe uni. 
verſalis alia eſt abſolute ita dia, & talis ſolu 
Deus , cujus agendli vittus ilhimitata eſt & inh- 
nita; alia eſt comparative ita difta, ut orbes cale- 
ſtes verdi cauſa, qui perinfluxus ſuos agunt i 
Kecinferiota;& maghnam yarietatem effetorum 


-ptoducunt, © © ' Quin 


De;Cauſa in genexe, ; ok 
Quiato, dividitur Cauſe in adequatam & ina- Ditin®. 

dequatam. Adequgta elt.,, que, cum ſuo effefto, ;,. cauſe 
reciprocatur, 1d eſt,qua pofita neceſſario ponitur, Ad4equa- 
i effetum. Inadequate et , que.cum ſuo effefto 17 & In- 

non reciprocaturs atgue adeo qua poſita non ſta- 94144. 

tim pomcur effetuM. Cauſa autem adequeta a 

Philoſophis appellatur Cauſe proximes. Ubi no- 

tandam et, duobus modis; dici Canuſam. proxi- 

man ſcilicet vel in ſuo genere., hoc eſt, quz,iater 

ſui generis & ordivis cauſas attingit; immediate 

produftionem. effect 3 vel Cauſeproxime abſolu- 

te, qu# nibil aliud eſt guam Cauſa ade3nate,quia 

propter eam {impliciter &.revera'eſt eftectus. Sic 
CS forma ſpecifica hominis. elt cauſa.abſolute pro-. 

xima , quia .non folum. eft proxima. it ſuo ge- 

nere., id-eſt .proxime & immediate ejus forma y 

verum etiam. eſt: cauſa propter quam homo eſt. - 

komo ſimpliciter , & qua poſita in-materia ne- 

ceflario ponitur homo. 

Tertjum: quod-attinetz tengndum eft inompi 9- 
Cauſa tria conſideranda ele; ſcilicet ipſam rem 3:P* 
que cauſa eſt, Relationem cauſe z-& funda- ry 
mentum in quo fundatur Relatio cauſe., quod ** 

a Philoſophis dicitur 'Canſalitas , & cauſandi ra- 

tio 3 .cum enim certum fit rem poſſe elle ante- 

quam habeat relationem cauſe , requiritur ut 

alquid ei de novo adyeniat in quo ſundetur Re- 

latio canſz , vel ratione cujus il}a relatio ei de 

novo competat : quod quidem annotandum eſt, 

quia poſkea , cum Joquemur de ſpeciebus Cau- 
ſz., inveſtigabimus quenan ſit Cauſalitas , cujus> T0. 
que ſpecier. $+ Qu0- 

Quartum quod attinet,notandum eſt eam rem *940- | 
quz Carſe dicitur duobus modis conſiderart co na 
poſſe: uno modo preciſe, quacauſaceſt,ideſt , y;1;. 
Jua habet Relationem cauſe, & fundamentum uv x. 
llius. relationis 3 Mio. modo ſecundum abſolu- &e. 
E. 3. tant 


—_ - 
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tam ſuam entitatem, id eſt, qua talis res eſt: quz 
con(1deratio etiam in effetum cadet. Si igitur 

+ conferamus cauſam qua cauſa eſt cum efte&y 
qua talis eſt , abſque dubio Cauſa erit nobilior 
ſuo Effeftu ; 1dque quia ypins & preſtantius 
eſt dare eſſe quam accipere ,Þ: non dependere ah 
alio quam dependere. $i vero Cauſa & Effetum 
con(iderentur ſecundum ſuam abſolutam enti. 
tatem, aliud ftatuendum erit de cauſa & effeay; 
neque enim omnis res quz eſt Cauſe natura ſua 
eſt nobilior ea re quz elt Efefum. Verum quo- 
niam res aliter atque aliter fe habet in diverſis 
cauſarum generibus , de fingulis Cauſarum gene- 
ribus noſtram mentem proponemus. 

Stergo loquamur de Materia & Forma , que 
ſunt Cauſe zntrinſece, afſerimus utramque efſe 
imperfefttiorem &> deteriorem tots Compoſito. Ratio 
eſt, quia omne Totum eſt perſe&tius qualibet ſua 
Parte ; quiaitem Totum compoſitum ex Mate 
r1a & Forma nobihorem habet efſendi & operan- 
di modum, quam vel Materia'vel Forma. Totum 
enim Compolitum per ſe ſubſiſtit , per ſe opers 
tur; Materia vero & Formayet{i habeant ſuas ex- 
ſiſtentias, quia tamen in alio exfiſtunt , non-poſ- 
funt dici ſubſiftere; ſubſere enimyur patebir po- 
ſtea, eſt ita ex(iſtere,nt neque exfiſtat 1 alio tan 
quam in SubjeCo,neq; in alio tanquam 1n Toto. 

12.  S$; vero loquamur de Cauſa finali , afſerimus 

_ - *© Cauſam finalem interdum eſſe Effeftu ſuo nobilic- 
prejien TM > exewplo ſelicitatis humanz quz eſt fini 

- rior Efe. noſtrarum attionum. Paret item Finem aliquan- 
 &o, doefle ignobiliorem ſuo Effe@u,quia multi phi- 
An Cat- Joſophantur queſtus pratia, cum tamen ſtudium 
Jeefs- Philoſophiz divitiis longe preſtet. Deniqui 
nes quod ad Cauſam efficientem attinetzafſerimus Nu 
ſuo Effe- lam Cauſam efficientem principalem eſſe deteric 

&o. rem ſuo effeftu : non tamen Propterea volumu: 

| omnen 


— 


| De Cauſa it genere. 103 
omnem Cauſam efficientem principalem efle 
perfettorem ſuo effetu ; poteſt enim fieri ut ſit 
zqualis perfettionis cum ſuo effeftu , ut cum 
homo generat hominem , &c. Ratio autem. Nuod 

uod nulla Cauſa efficiens principalis fit dete- Cauſe ef- . 
rior ſuo effeftu hc adferri poteſt. Si Effeftus Piers 
aliquis habeat aliquid in ſe quo Cauſam effi- _—_ 

cientem principalem vincit dignitate , illud ha- g,, #20, 

bet vel a ſeipſo vel a-Cauſa ſua : Non a ſe, ut pa- 

ret (quia nihil przter Deum habet ſuum eſle aut 

aliquem efſentiz gradum a ſe;) non a Cauſa , 

quia nihil tribuit 1d quod non habet , & quid- 

quid Efteftui a Cauſa tribuirur id preexſiſtit in 
| Cauſa , vel.excellenttori modo quam in effettu , 

vel ſaltem zque perfe@o z fic cum Sol producit 

calorem in inferioribus corporibus , etf1 Sol ipſe 

non habeat in ſe calorem eo modo quo inferio- 

ra » habet tamen eminentiori modo , quia in fe 

habst virtutem cauſativam caloris & aliarum 

qualitatum nobiliorum. Dixi autem Zffcientem 

Cauſam principalem dignitate nou eſſe inferiorem 

Effet u , quia Efficientes Cauſz inftrumentales 

ſxpenumero ſunt aatura ſua imperfeRiores effe- 

ibus ſuis , ut ſemen reſpectu prolis in cujus ge- 

neratione inſtrumentum eſt. 

In ſecunda parte hujus Seftionis agendum no- 13. 
bis eſt de prima ſpecte Cauſz , ſcilicet de Cauſa SECT. 
Effciente-In qua traRatione primo adferemus De- P4rs ſe- 
ſeriprionems cauſe efficientis;becundo, quzremus in cunds. 
Ss poſrta ſit Cauſalitas cauſe efficientis;tertio,ad- 1. Defi- 


rendz ſunt Diſtinfiones Cauſe efficientis. Quod r_ayN 
Þ fficien- 


ti, 


attiner primum, ea ſic deſcribi poteſt , Eſt Princi- 

pium per ſe > quo procedit Effeus : que deſcriptio 

colligitur ex 5. lib Metaph. Verum Ariftot. eo in 

Joco , quia putayerat omnem Cauſam Efficiente 

efficere per motum aut mutationem,dicit eam eſ- 
ſe Principium primum und: eft attio &* mots:quare 

E 4 cum 


__ 
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cum certum fit Deum effecifſe Mundum fine 
aliqua tranſmatatione przexſiſtentis materize , 
nos pro particula mos aut mutetionis ponimus 
particulameffe#us, Per particulam autem 2 quo- 
1nguitur diſtiatio Cauſe Efficientis a reliquis 

Cauſarum generibus, ut docent Ramiſte. 
I 4. Secundum quod attinet, afſerimus, cum Ryus- 
2. 24 yio & Conimbricenfibus , | AFionem agentis qua 
Ji One: producit effeFum ( ut ationem: Fabri qua efficit 
* domum) efſe ejus Cauſalitatem: & ratio eſt, quia 
Cauſalitas efficientis eſt i}lad quo polito aliquid 
denominatur aftu Cauſa efficiens ,. & quo ſublato 
quibuſcumque-aliis 'poſitis non denominatur ; 
ſed politaaGtione denominatur aliquid Czuſa ef- 
ficiens atu,arque adeo haber Relationem cauſz, 
ea-yero ſublata non-poteſt aliquid-denominari 
Cauſs efficiens. Hic potandum eft attionem qua 
Artifex producit aliqued artefaRtuann verbi cauſa, 
et{i quodam ſeafu poſlit dici-effetun cjus , pro- 
prie- tamen- & yere non efſe ejus effetua quod 
producere intendit, ſed:illud quod-producere in- 
rtendit effeRtum,yelrationem canſandi, ut loquun- 
tur. Notat autem Marftinius Canſaiitatens efficie- 
tis duplicemefle : unam elſe Materiz-reſpedta , 
quam preparat'& diſpoait ad- recipiendan For. 
mam 3 alteram-efſe totius Compoſt reſpetu , 
poſtquameninm preparavit Materiam , Formain 

- 1ntroducit, & totuim Compolitum efficic. 

+ Varies _ Tertium quod attinet, yatiz afferantur Diſtin- 
diftin2io- Fiones Cauſe efficientis; nos autem , omillis altis 
titores-ſuntafteremus: Primo 


corpus naturale eft , aut aliquid'ad corpus natu- 

' rale ſpectans ;ſed late  pro:eo omai quod habet 

Cavſs realem influxuminefteftum. ,: ſeu quod vere & 
Phyſics. per ſe operarur ad} tribuendam' efe _— 
4 Morais 


=_ 


> ,” 


" De 031ſa Efficrente. 105: 
Moralit canſa dicitur ia, quelicet non realiter Cauſe 
operetur in producendo effeftu, ita tamen ſe ha MHorativ, 
bet in-ordine ad mores (ut loquuatur) ac {1 reve-: 
raconferret efſe effeftai; idque quia non minus 
&.imputatur effe&tus qui. ſequitur z quam 11 per 
realem influxum produxifſet effetum : tales 
Cauſe ſunt Conſulentes, Precipientes , &.non- 
Impedientes cum debeant impedire. Hinc patets 

1d quod in genere Nature,ut ajunt, eſt Cayſa per ac- 

cidens , in genere Moris poſſe eſſe Canſam per ſe : lic 

enim abſcatia vel incuria Gubernatoris, in gene- 

re Naturz eſt Cauſa per accidens ſubmer{zonts. 


O WM cavis non enim perſe aliquid operatur in ſub-. 
5 WW mergenda navi; attamen in-genere-Morzs eſt cay-. 
/- Wl perſe, idque quia-non minus e& imputari de-- 
© WH bet ſubmerſio navis, quam f1 perrealeminflu- 
1 WF xunr aut aftionem navem' ſubmerſifler * fic qui 
12 I fuader homini ut alterum interficiat , in genere- 
<- Naturz eſt cauſa per accidens Hlius interfetio-. 
d 

J» 


effetum inflait. IntrumeFJtatis vero, ut loquun- j;, * 
tur Scholaſtict - eſt quz ab alio agente elevatur Ir. 
ad effeftum producendjtm, quem non poteſt pro» mentabs,. 
dacere propria ſua virtute : fic inftrumentum 
Fabri , quoniam eſt quid brutum & inanima-. 
tury >» non poteſt per ſe producere artefatum , 
ſed oportet ut ultra propriam ſuam perſeQio-. 
nem eleverur a Cauſe principali- ad producendam; 
lad eftetum quod ejus virtutem excedit. 
Tertio dividitur 'in Mquivecam- & Vnivecam- me 
Rqui !fa efficiens- et dacit effe. 2/9; >. 
quivoce Canſa efficiens elt , que producit efte- 
Gum naturz aſe diverſe : fie Neus, Sol , & reli- ,,c. 
que Stellz fant Canſe.equivoce eorum que fiunt | 
in Mando Sublunari. Czrſe Vaivoceelt 3 quart Univecay, 
M50” x E: s. producit. 
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13. 
Diviſ. 4. 
Canſa 
39m media- 
#4 17me- 
Aiatione 
Uirtutis» 


106 SE'cEY 10 VIII. 
producit effteftum ejuſdem Speciei ;-ut Homo 
Hominem, Leo Leonem. Hxzc autem eſt diver. 
ſitas inter Cauſam equivocam & univocem, quod 
Cauſa equivoca principalis ſit ſemper perfe&ior| 
efſentialiter ſuo effe&ta , idque propter rationem 
eam que afterri ſolet a Scholaſticis ; nimirum 
Cauſa equivoce principalis , cum non habeat in ſe 
formaliter perſetionem ſui effe&ti , neceſle eſt ut 
habeat in ſe eminentiori modo, idque quia quid. 
uid eſt in effeftu quod perfe&ionem arguir, 
1llud eſt in Cauſa efficiente principali yel eodem vel 
eminentiori modo, ut ajunt : Cauſa vero univoc 
nunquam eſt perfeQior efſentialiter: ſuo effeRy, 
ſed ſemper ejuſdem perſeQionis efſentialis, quia 
eſt efiſdem naturz, Exempli cauſa , Leo gene- 
rans & Leo penitus ſunt ejuſdem perfeCtionis 
efſentialis, quia ſunt ejuſdem nature : Sol vero, 
quieſt cauſa caloris in inferioribus. corporibus , 
tribuit infertoribus perfetionem quandam , ſci- 
Iicet calorem , quem quidem ipſe- Sol non conti- 
net formaliter, fed eminenter. 

Dividitur Cauſa efficiens quarto in eam que 
agit immediate immediatione virtutis , & eam que 
agit immediate immediatione ſuppofict.Cauſa imme- 
diate agens immediatione virtutis , eſt que agit 
10 alius per virtutem non aliunde fabi commu- 
nicatam five illud quod agit fit et propinquum, 
hve fit ab eo diflitum: exempli cauſa  1gnis eum 
per proprium calorem aquam 'fibi contiguam 
calefacit , agit immediate immedzatione virtutis ; 
ita etiam cum agit in rem aliquam a 'ſe diflitam, 
{{i modo non (it nimia diſtantia) agit etiam im- 
mediate immediatione virtutis, quia quocumque 
modo agat percalorem , agit per yirtutem (1b! 
aliunde non communicatam. Huic Cauſz effi- 
cient! opponitur ea.quz agit aliquid mediate me- 
diatione virtntis,id elt, quz agit per yirtutem ſbi 

h altunde 


bj a Sole immifſum in acrem jaculatur , & per 
illud hec inferiora alterat. 


- » De Cauſe Eficiente. 107 
aliunde communicatam, ut Luna cum lumea fi- 


Cauſa efficiens immediate agens immediatione 19. 
uppoſiti eſt ea inter quam & eftetum , five rem Cauſe | | 
patientem » nullum aliud Suppoſitum , id eſt , *9e64- 
fingulare per ſe ſubliſtens , interje&tum eſt : hoc A 
modo aqua manum quam abluit refrigerat im» ** * 
mediate immediatione ſuppsſiti. Huic opponicur 
Cauſa efficiens mediate agens mediatione ſuppoſt- 
ti : verbi cauſa Sol dum agit in mundum infe- 
riorem , & in terra producit animantia orta ex 
putri , agit mediate mediatione ſuppoſiti , quia in- 
ter orbem Solis & terram 1nterveniunt multa a- 
lia ſuppolita, id eſt, ſingularia corpora ; interim 
quamyis Sol non agat 1n terram immediate im- 
mediatione ſuppoſiti > ramen immediate immedza- 
tione virtutis , quia nativam ſuam yirtutem per- 
corpora intermedia 'transfundit , & per eam at-- 
tingit terram. 


| DisPuTATI1o I. 
De prima Cauſa Efficiente & in ſpecie de 
prima ejus operatione, Creatione ſc:licet. 


Nerertia parte hujus Seftionis ſtatulmus pro- 20 } 

pogere nonnullas Diſputationes de Cauſa Effi- SECT- | 
ciente prima » Creatore ſcilicet qui ſolus abſolute PP" 75: * 
prima cauſa elt, Notandum autem eſt Deum. 
glorioſum conliderari tum in Metaphylica ge- 
neralt , tum in Metaphytica ſpeciali. In generali | 
conſideratur ut eſt prima cauſe efficiens;in ſpeciali Deus fub - 
vero conſfideratur ut eſt primam Ens, id eſt, prima 7fone 
Earis ſpecies. Notandum itern eſt, Deum glorto- Conſe 
ſum ſub ratione pr.me Cauſe tribus modis polle ,,,;;, 
conhiderari z idque quia habet tres opeMMtiones ,,nſzde-- 
{ibi conyenientes: quatenus eſt prima Cauſa. ratur. . * 
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Prima efus operatio eſt reruni produftio ex ni- 

hilo., & dicitur Cre4tio; ſecunda elt rerum pro- 
o Conſervatio ; tettia eſt Cooperdtio' & 

concurſus cum rebus a ſe produttis & conſerva- 

tis , quo eas in omnibus earum aftionibus adju- 

vat & ſultentat. 

2I, Multa quzti pofſunt de rerum Creatione , 
quz quomam potius theofogica ſunt quam Me- 
taphylica , a4 banc difquiiitionem non perti- 
nent : nos ergo, iis omillis que aliena ſunt a 
preſenti trattatione , ea tantum traftabimus 

uz ab homine ſecundam nature lumen ratio- 
cinantedijudicari & determinari pofſunt. Qua- 


' Dus ſunt re duo erunt membra hujus Diſputationis; quo- 


- 


| bujus rum prieri quzremus , # aliquis lumine fidei 
» >< od deſtitutus hoſt 

Fo”, effecauſameſiciettem Mundi , ques mundur ex 
+ wenbra, > = F "= 7 q . , 

'Y nihilo produxit ; vel , ut alii loquuntur , 4 ho- 


it ſolidis tationibus demonſtrare Deum 


m0 lumime nature ſeirepoſiit dati primiom aliquod 
Ens infinite virturis » quod omnia alia ex nihilo 
produxit,atque ad2o creavit. Poſteriort vero-que- 
rerhus > Quid & quantunt Hom , liimine Fidet 
diſtitutus , &* -ſolins naturalis vationis lumine 
urens, p3ſiit coanuſcere de civeurnſtantiis Creationis, 
1d eſt > de tempore in quo res traxerunt primam 
ſuxm originem a Deo. 


| 22  _ Quodadprins artiner, nobis probabilior vi- 
' deturecoram ſeatentia'quidicunt Hominens: poſſe 
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fn Go ; "aptebgt- | 
mo nate Ct, per naturalem rattonem ; eatmique certarn & 


pals lumi. eyvidentem , itatucre dart primam aliquam cau- 
epoſſit ſith a qua omniaaliaEntiaprofluxernar , 1dque 
gmſce- villa prefuppofita materia a quaproduceten- 
Ln Cur. Ita ſentiuntclarifiii Philoſopht & Theolo- 
2 , Divus Thomas , Scotas, &eorumaſleclar 
eats: Halcn(®S, Durandus, & ititer modernos Co- 
 pimbcicenſes , Ruyius , & Suarius: + eſtque 


- . Di CauſaBfficiente. "- ros 
hec ſententia valde' confona Sacris Scripturis 
az docent ex hoc mundo vifibili pofſe oftendi 
Deum efſe,ut patet ex illo dio Pauli ad Rom. 
Inviſtbilia Dei per ex qui fatba ſunt intelliguntuy , 
cap: x. verſ. 20. Se 
Quod fi quis quzrat , qu demonſiratione poſ- 23« 
ſont homines cyeationens mundi demonſtrare. Reſp. Demone 
Firmifſimam efſe eam demonſtrationem que pe- /fratur 7 
tita elt a natura & condicione materiz prime 3 6 ak 
ex ea enim conſtant omnia viſibilia'; atque a-' Dy, ye. 
deo fi quis demonſtraveric Deum efle Creato- awm, 
rem-maceriz prim#',- eadent opera demonſtrat 
Deum effe Creatorem totius huyjus mundi yift- 
bilis ; Qaicquid enim eft cauſa cauſz;eft b cau- 
ſa catſati. Nemonſtratio. aurent qua demon- 
ſtratuar Deum efſe Creatorem' materi prime 
beceft ; Materia prima vel habet ſtan effe a ſes 
vol atiunde, Nom a ſe>quia tum { ſcil. fi haberet: 
ſuum effe a ſe i. e. abſque omnt dependentia ab 
alto Ence Y materi prime competeret extrems 
Entis perfectio, quam comitatur infinita yirtus ; 4 
extremaenim Entfs perfeRio eft ita effe ut a nul- 
0 alio dependear quoad faumr effe ; nihil enim 
poſſumus perfeRius aut tHtftrius tt ulla re cogt- 
are, quam quod habeat efſe independens ab 0- 
{ alio : 1 ergo materia prima haberet ſaum 
fe a ſe, effet Bas perfetiffiimum , quod abfur- 
dum eſt, cum ea tn genere Subſtantrarum imma- 
rialium fit deterrima & imperfeQifſima. Haber 
20-ſuum efſe ab alio, i. ce. necefſe eſt eam ab a- 
io produQim efſe, Vel ergo produfta eft ex 
reexfiftent! materia, vel ex nulla materia pre-- 
xfiſtente. Si prius,ſequetur abſurdum, ſeil. dar: 
iateriam priorenr prima ( loquimur enim de 
rima &{1mpliciflima materja;) St ex nulla ma- 
Wetia prezexiiſtenteproduttaeſt, necefario crea- 
acl ; quideninreft alindcreutio, quam _ 


A 
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Rio rei ex nihilo? $i ergo materia ab aliqua'cau- 
ſa fafta eſt ex nihilo, necefle eſt eam cauſam efle 
infinitz virtutis.; nullum enim Ens producere 
poteſt aliquidex-nihilo, nifH-it infinite virtutis,. 
ut demonttrant Metaphyſici. Quod $1 infinitz 
virtutis fit ea caufa materiz prime , erit etiam 
infinitz Eſſentizzefſe enim infinitum in operan- 
do przſupponit 7 efſe infinitum in efſendo ſim- 
pliciter. Quod fi cauſa efficiens materiz prime 
{it Ens infiaitumy cum impoſlihile fit efle plura. 
infinita, ſive fiat yiſibilia five 1avitibiliaznecefle 
eſt omnia alia Entia efſe finira & ab eo depen- 
dentia. Atque adeo pet hanc denionſtrationem 
non tantum demonſtratur dari Primam cauſam. 
rerum omaium vifibilium Effcientem, verum & 
omnium inviſibilium, 1. e. Intelligentiarum. 

Contra id quod itatuimus, ſci]. Mund: creatio- 
em {impliciter acceptam pro proceſlione creatu- 
0bje@ie- Farum a Creatore ,. nulla preſuppoſita materia, 
ner ques poſſe naturali lumine cognoſci, varia afterri ſolent 
dam. Argumenta. Primo ergo objicitur, Multos Phi- 

ObjeZ.1. loſophes ignorafſe Creationem, & pro exemplo 

afferri poteſt Ariſtot. quem multi dicunt non 
noviſſe creationem mundi : Ergo non eſt proba- 
bile homines lumine fidei deſtitutos poſle crea- 
tionem cognoſcere ; ſi enim aliqui idpoſſent, 

Reſp. maxime pofſent Philoſophi. Reſp. primo, Pla- 

tonem & alios novifle creationem. Secundo. 
Reſp.. illud argumentum efle invalidum : ficut 
enim invalida efſet hac conſequentia,Multi Phi- 
Joſophi errarunt in tradenda hujus rei Definitio- 
ne, Ergo bona jus Definitio afferri non potelt 
ab homine natural: ;. ita etiam 1nvalida eft hc 
concluſio: neque enim .necefſe eſt ut Philoſo- 
phi qui ſuperioribus ſeculis. yixerunt , quoſque 
non eſt alloquuta Veritas ccelo demifſa, cogno- 
yerint ea omnula quz lumine Naturz goers 
| por 
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poſſunt. Tertio, quod ad Ariſtot. attinet, plura 


ſunt teſtimonia 1n <jus Operibus quz oſtendunt 
eum noviſſe creationem fimpliciter acceptam 
pro rerum procefſione a Creatore ex nulla prz- 
exfiſtente materia ; plura, inquam, quam eaque 


contrarium oftendunt , ut beae obſeryavit Sua- 
rez. Dixi Ariſtot. novifle creationem fſimplicitet- 
acceptam pro rerum proceflione a Creatore ex. 


nulla materia preex(iſtente 3 quia ex ejus Ope- 
ribus certum eſt eum non agnovifſe eam Mundi 
creationem quz eſt cum novitate efſendi, ut lo- 
quuntur : etl; enim ſciverat Deum efle cauſam 
efficientem mundi , non tamen putabat Deum 
produxifle mundum in tempore,, ſed mundum 
ab zterno a Deo emanaſle; quz emanatio ex e- 
jus ſententia eſt Creatio , quia eſt rei produftio 
ex nulla materia przexſiftente. | 

Secundo objicitur, Ad creandum requiri infi- 
nicam yirtutem, neminem autem poſſe demon- 
ftrare dari in rerum natura infinitam virtutem a- 
Aivam:atque adeo creationem non poſſe demon- 
ſtrari. Reſp. primo, non efle neceſle ut aliquis 
antequam demonſtret efſe Creationem, demon- 
ſtret dari infinitam virtutem-; poteſt enim Ho- 
mo primo demonſtrare creationem, & deinde ex 
creatione infinitam virtutem Creatoris, Secun- 


25. 
Objed,te 


do reſp. poſſe etiam aliis argum. Metaphyſicis Refp. 


demonſtrari infigitam- virtutem prim1 Entts : 
Metaphyſici enim per hoc Principium, Qicquid 
produttum eſt ab alio produftum eft, Er non a ſeip- 
fo, quod yalde eyidens eſt, demonſtrant dar ali- 
quod Ens inprodudtum & abſolute primum , 
idq; ne detur progrefſus in infiuitum 3 illud au- 
tem Eas inproduttum, quia a nullo.dependet, & 
ex ſe xternum eſt ,. necef{ario eſt infinite virtu- 
tis, nihil enim eſt a quo ejus virtus limitetur aur: 
terminis circumfcribatur z nihil. quippe eo. 
| | per- 
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perfeftiuvelt aur eſſe poteſt. Verum hc demon. 
{tratio' Jucalentius a nobis proponetur in. Do- 
_ @RtrinadeDeo.. + > R 
26. Tertio, Fide, inquit Apoſt. novimus mundum ) 
0bje2, z, Deo efſe ereatum, adi/Hebr, 1x..3. Ergo Creatio 
Ad He- mundi non. eſt cognoſcibilis lumine naturz.pro. 
br. I1:3- batur confequentia 3 Fides enim (ex Apoſtolo) 
eſt ſubſiſtentia eorum que non videntur, 1. e. que 
neque ſenſu _neque inteHeRu evidenter percipi- 
untur : ft ergo. Creatio/ mundi fit evidenti de- 
monſtratione cognofcibilis ab intellefu-homin's 
naturalis, non erituniiverſaliter yerum quod di- 
cit Apoſtolas Fidew elſe vaicuoay pn fre pauy, 
Reſp.l. Ad hoc Argumentury variz adferuntur reſponli- 
ones. Primo enim, nonnulli, reſpondent Apoſt. 
Hlo capite ad Hebrzos cam afferit creationem 
mundi Fide cognofci , non loqui de Creatione 
fimpliciter,, exenim eſt demonſtrabilis lumine 
Nature ; fed de Cteatione ea quz eſt cum no- 
vitate effendi : volunt autem- creationem hoc 
modo-acceptam ſola Fide cognoſcr, & non lu- 
Reſp. 2. mine Naturz demonſtrari. Secundo, alii reſpon- 
dent, ApofRt. eo loco loqui de diſtinfta, perfetta 
- & falutari cognitione creationis ; perfefta_au- 
tem cognitio eſt ſcire mundum-a Deo Patre cre- 
atum efſe per A597 8&S. Santum ; eſt irem ſci- 
re mundum effe a Deo creatum propter homi- 
. nem, & hominem propter manifeſtationem Ju- 
Reſp. 3, ſtitiz & miſericardiz divine. Tertio , reſpon- 
dent alii, Definitionem Fidei fic effe accipien-. 
dam, Fides eft ſybfiſtentia eornm que quamv1s 
neque ſenſu nequeintelle&u perciperentur, cre- 
derentur tamen provter teſtimontum Dei; & 
fecundum hanc ſolutionem , ile qui habet de- 
monſtrationem creationis in mente, poteſt ha- 
bere ejuſdem fidem in mente 3 per fidem enim 
tam plenum prebet aſſenfum 1 conclufion! » 
| un 


| De Cauſa cyrante, Ts |: 
ut quamvis ea nulla rationeprobati poſit, imo 

aamvis- ratio videatur oftendere contrarium , 
prebere tamen aflenſum, m_ propter teſtimo- 
nium Dei: atque hic eſt ſenſus particulaez ry wt 
Prumope ory ut voluat1lli. 

Quacto, Philoſophi afſeruat- Ex nihilo nihil fi- 
er, ergo putant Creationem 1. e. produttionem 
rei ex aihilo,efle mmpoſiibilem.: Reſp. Ariſtote« 
lem& alios, dum utuntur illo Principia, non; 
loqui de atione primi Entis.,. ſed de naturali 
produttione que: fic virtute alicujus Entis finitt. 
Siergo loquamur de a&tione Entis finitt; abſque 
omn dubto verum e{t,.nullum Eas finitum poſ- 
ſe producere aliquid ex nihilo : non yero-adaic- 
teadumeit illud Axioma 13 1atelligatur de omni 
Ente. | 
Hattenusfuit primum membrum hujus:-Dif- 
putationts, Po Mp" ſtatulmus no rationede- 
monſtyari poſſe , dari primam Cauſam . Efficientens 
munds. on a. hic ceflat dabitatio;z dus 


monſtcart poteſt .Neum eſſe Cauſam Efficientem 
mundr, ita-demoantrari poflit Deam ab &:crno effe- 
ciſſe mundum , an vero in principio temporis mun« 
dam effeciſſe. Ia qua controveri1a tres fuat dicen- 


ſtrari potſe Deum effectilſe mundum ab zterno,, 
& non 1n principio temporis. Secundus modus 
eſt eoram qui dicunt neque demoattrari- pofſe 
naturalibus demoaſtrationibus mundum exfti- 
tide ap eterao , neque poſſe demonrari mun- 
dum ccepitle in tempore; idque quia ex eorumn 
ſeatentia & eſt poſſibile mundum exttiritle ab x- 
terao » & in tempore incipereefſe, atque adeo 
neutrumhorum poſſe per demaonſtrationem ali- 
quam-reſutart ; per demonſtrationem, inquam, 

natys+ 


27. 
ObjeZ. 4+ 


bujus 
D3z 


bitant enim Philoſophi & Theologi, an'{icut des ſeit. 


quantum 
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circum. 


dimodt. Primus eft Peripateticorum ethnico- ftantiis 
ram ,. qui putabaat ſolidisratioaibus demon. Creatio+ 
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naturalem 3 nam certum eſt apud Theologos 
Chriſtianos mundum copiſle in tempore, idque 


. _ docet Sacra Scriptura. Tertius dicendi mo- 


us eſt eorum qui putant non ſolum poſſe per 
teſtimonia Scripturzſed etiam per naturales de. 
monſtrationes, demonſirari mundum efſe a Deo 
creatum cum novitate efſendi : hi enim putant 
non ſolum efſe yerum quod Mundus in tempore 
fadtus fit, verum etiam putant impoſſibile eſſe 
per potentiam Dei abſolutam ut mundus exſiite- 
ret ab eterno. Prima ergo & tertia ſententia ſunt 
oppoſitz,quia earum altera ſtatuit mundum ne- 
cefſarto exſtitifſe ab zternozaltera vero mundum 
necefſario in tempore ccepiſle exſiſtere, & noo 
potuiſle exfiſtere ab zterno.: Secunda vero ſen- 
tententia eſt media inter utramque, ita tamen ut 
repugnet utrique: nam afſerit & #ternam creati- 
enemy & creationem cum novitate eſsendi eſs: 
poſiibilem ,: erſifateatur non fuiſse creationem 
zternam , ſed tantum creationem conjun@am 
cum novitate eſsendi. Tres erunt ergo partes hu- 
Jus poſtertoris Diſputationis; quarum prima exa- 
minabimus primam ſententiam z ſecunda ſecun- 
dam, & zertia tertiam. 

Quod ad primum dicendi modum attinet,nos 
non ſolum aſserimus inanes & debiles eſse om- 
nes demonſtratfones quibus Ariſtot. & ali de- 
monſftrant 1mpoffibiliratem novz creations; ve- 
run etiam afserimus Chriſtianum Philoſ. poſse 
per demon(trationes naturales, 1. e. per natural! 
media, eyidenter contra Ariftot. & ejus ſequaces 
oſtendere novam creationem eſse pefſivilem, 
Cum autem multz demonſtrationes poſſiat ad 
hoc probandum adferri, nos, alits omiflis, unam 
adferemus quz eſt Fundamentum omnium. Ni- 
titur autem hxc Demonſtratio duobus Funds 
mentisz -qu#.in Peripatetica Philo, —_— 

unt 
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ſunt 5 nititur etiam tertio Principio j quod etfi 
non fit adeo certum in Philoſophia Ariftot. na- 
turali tamen Igmine- ejus veritas facile oftendi 
poreſt. Primum Priacipium eſt, Quod detuy una 
prima omnium rerum Canſa Efficiens z hoc enim 
iph admittunt qui zternam creationem -agno- 
ſcunt. Secundum eſt, Qg3d primum hoc Ens fit pre» 
ditum Inteleftu && Yoluntate; quod certum eſt 1n 
philoſophia Ariſtot. Tertium eſt > quod primum 
hoc Ens agt libere, e* non ex neceſsitate Nature : 
hoc autem evidenter probatur, 1, quia Libertas 
eſt de ratione Voluntatis, ut patet; 2.quia fi pri- 
ma Cauſa agerer ex neceſſitate nature, imperſe- 
iorem & 1gnobiliorem haberet operandi mo- 
dum quam homines, quos certum | eft agere 
*% aggjaigiovoc. Politis Principiis ita -ratiociga- 
mur ; Qui libere agit ille poteſt agere quando 
yult, & actionem ſuam cohibere: At prima Cau- 
ſain creatione mundi libere agit : Ergo potuit 
creare mundum quando yoluit, & ationem cre- 
andi quamdiu placet cohibere vel ſuſpendere 
non ergo neceſsario exfiſtit mundus ab #terno , 
ſed potuir exſiſtere in tempore. | 
Supereſt jam ut ſolvamus ea argumenta quz 
ab Ariſtort. & aliis afferuntur pro "eteraitate 
mundi;inter que cum multa ſint quz ex nova 
creatione oſtendere videntur Neum eſse mutabi- 
lem,omittenda ſunt & tratandain Noftrina de 
Deo. Alia vero quz propria ſunt hujus loct hic dif- 
ſolvenda ſunt. Prima ratio pre ſententia Ariſtot. 
heceſt;Si motus coeli non fuir ab zterno,fuir a- 
liquis primus motus: . fi fuit aliquis primus mo- 
tuszille motus coepit eſse: fi ccepit efse, fuit mo- 
tus ante primum motum, quia quicquid incipit 
eſse, producitur per aliquam generationem & 
motum. Ad hoc argum. breviter reſpondetur, 
& motum cali & ipſum colum in, principio 
tem- 
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temporis-ceepiſle exfiſtere , non tamen hc pro. 
duaceſſeperaliquem motum , imo neque per 
mutationem, ſed per-creationem z Creatio enim 
( ut putant' doftiflimi Theologi ) neque motus 
eſt, neque mutatio'; idque quia quod mutatur 
propriedicta mutatione, iltad. mutatur de prio- 
ri ſtaty in poſteriorem aliquam tonditione:n, res 
autem antequam crearentur in-nullo.ſtatu.reali 

fyeranty-ſediimpliciter:non faeruat. | 
31- + Secundum argum. pro Ariſtor. koc eſt; *Si 
—_ tempus-habuit initium, prius not fuir, & poſtea 
*. ccepit efle.: at ratio prioris & poſterioris non da- 
rur abſque tempore, quiaprins &poſterius ſunt 
differentiz'temporis':” ergo antequam tenpus 
Reſp, efſer,jam tempus erat. Reſp. Cum dicimus prius 
nn fuiſſe-tempus e poſtea cepiſſe eſſe; illud privus 
non impotftare differentiantyeri & realis tempo- 
ris ſed tantum thaginarit; quod :quidem ſemper 
fie, ſicut etiam Phitofophi dicunt ante condi- 
tum mandum fuifſe imaginarium ſpatium in 

quo poftea conditus eſt. 205 

Tertium 3 Aut dicendum eſt: Deum voluiſſe 
creare mundum antequam creayit & non potuil- 
ſe,aut potuifſe & non Foluifſe, aut neq; potuiſſe 
n29; voluifle. Primum non eſt dicendum, quia 
a 'guit in Deo imbecillitatem ; neque ſecundum, 
quia arguit invidiam , invidus enim eft qui non 
yult facere bonum quod poteſt 3 at'neque terti- 
um dicendumy quoniam arguit imbecillitatem 
& 1nyidtam': Supereſt ergo, tribus rejeQis, quar- 
tum, ſcil. Deum & potuifſe & voluitſe creare 
mundum'ab zterno, atque adeo feciiſe.' Reſpoy. 
Deum-abomnt zternitate' habuifie /potentiam 
creand! mundum, non tamen yoluifle ab eter- 
nitate creare 3 neque quod” poteſtas 111i deefſet , 
neque quod invidia retardaret\, fed quia ſecun- 
dum Divine ſax Sapientias conſilium- videbat 
magis 


* - , 
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magis conducere novam creature exlyſtentiam 
ad<jus gloriam manifceſtandam, quam #ternam 

nafdem exiiſtentiam; idque-quia ex noya creati= 
one conſpicuum fuit Deum neque ex nature ne» 
ceflitate agere, neque ullius rei indigere , ſed ſe 
ipſo beatum efle. Cxterum notandum eſt illam 
propofitionem, Deus n0n voluit ab eterno mundum 

creare, eſſe ambiguam : vel enim hic eſt ſenſus , 
Deus ab zterno non habebat voluntatem crean- 
di,- & hoc eſt falſum, quia decretum creandi elit 
eternum ; velhic, Deus non habuit yolunta- 
tem effictendi creaturam per: #ternam 'creatio- 
nem, & hic ſenſus eft yerns, habuit evim yolun- 
tatem producendi creaturam in tempore.. Simi- 
liter illa propoſitto eſt ambigua , Deus potuit ab 
eterno mundum creave : velentim intelligitur De- 
um habuifie ab zterno fibi convententem peten- 
tlam creand1, & hic ſenſuseft verns ; vel intelli- 
gitur Neum habere potentiam creaturam'effici- 
-endi per @ternam creationem y & hic ſenſus eft 
dubjus, nam vocaturin controverſiam poſsibili- 
tas eterne Creationis. 

RejeRa ergo prima hwc ſententia, examinan- 
da venit ſecunda, cujus defenſores inter ſe diſcre- 
pant. Prinio enimy nonnull afſerunt zotum mmun- 
dum, cum motu cumque viciſsitudine generationum 
& corruptionum » potuſſe ab eterno durare, 1. e. 
mundum in ſtata inquojam'eſt, potuifle ab #- 
terno exliſtere, cum quadam tamen dependentia 
a Creatore. ' Sed hxc ſententia defend1 non po- 
teſt, idque quia fi pozamus: mundum exſtitifle 
ab zterno in eodem ſtatu in quo nunceſt , ſe» 
- mer? multa impoſlibilia & admodum abſur- 
da : fcil. $1 mundus exſtitiiſer ab zterno, ortus 
& interitus hominum duraſſet jam per infinita 
fecula ; cumque hominum anime fintimmor- 
tales,ſequererur jam exliftere infinitas homunum 

animas 


33» 
Dez 0- 
$3i7nione, 

Cujus 
defenſo® 
res 1rifa- 
riam ſena 
tiunt. 

1 Senten- 
#4. 


Eorum 


refut, 


EF te ne SOIT CT 9” 


x18 SECT10 VII. Drseur. I. 
animas a corporibus ſeparatas ; hoc autem re 
pugnat Ariſtot. qui putat nox poſſe dari numerum 
au infinitum. Cum ergo hoc fit plane impoſli. 
bile, pariter impoſſibile eſt mundum exſtitifle ab 
#terno.Deinde {1 dicant,non effe abſurdum dari 
numerum infinitum in rebus ſpiritualibus , & Ari. 
ot. de ſolis corporibus locutum effe » cum di- 
cit non dariattu infinitum , inſtare pofſumus di. 
cendo , neque pofle dari infinitum ia ſpiritual; 
bus, idque quia fi jam efſent infinitz anime, ſe. 
-queretur infinitum numerum augeri poſſe,quo. 
tidie enim animarum numerus augetur. | 
Secundo , alii cum viderent- hanc ſententiam 
non poſſe defendi , magis limitate loquebantur; 


dicebant enim Mundum cum omnibus ſuis parti- 


bus , dempto genere humano , potuiſſe exſiſtere ab 
eterno', Celum autem cum ejus motu putabant þo- 
tuiſſe durare ab eternos. Verum hc ſententia et- 
jam defendi nequit ; ex eaenim ſequetur infink- 
cas jam preterutſe reyolutiones cli , infinitos 
dies, annos, menſes, &c. Hezc autem ſunt abſur- 
da, quia nemo poteſt percipere quomodse infini- 
zum poſit pertranſiri , ut ajunt 3 quia item yalde 
abſurdum eſt infinitum poſſe augeri ;'quia deni- 
que fatendum iis erit tot przteriifſe menſes quot 
dies , & tot annos quod menſes ; ratio eſt , quia 
infinitum non eſt infinito majus, atque adeo 
cum & menſes' & dies & Anni {int infiniti avs 
mero , erunt omnes Pares numero 

Tertio , alii ; quoniam vident etiam hanc ſe 
cundam ſententiam non poſſe defendi , magis 


adhuc limitate loquuntur , aſſeruntque Mundum. 


potuiſſe exſiſftere ab eterno , abſque motu tamen & 
operatione : vident enim motum non poſle exli- 
{tere ab zterno, quoniam implicat contradictio- 
nem; videat etiam ſuccefſionem & generationem 
non poſſe , quuaimplicant coatradictionem ; & 

| propterea 


—— 
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propterea aſſerunt Deum potuiſſe crearp yes ab &- 
zerno »it tamen ut ipſ.e non operate fuerint. Hanc 
ſeateatiam profitentur doGtifiimi Ariftot. inter- 
pretes Ruvins,Suarez, & Conimb. nec ab ea ab- 
horrent Polanus , Tilenus , & alii. Verum non Refue. 
putamus #ternam .hanc exſiſtentiam 'creaturez 
line aliqua operatione poſſe conſiſtere cum in- 
effabili 1Ila Dei ſapientia quz nihil facit fruſtra z 
qu=quez ut alt Ariſtot. ſemper facit quod melius 
eſt : melius autem & conyenientius eſt rem non 
prius exſiſtere quam habeat ſauam operationem , 
uam rem fine ullo uſu & fruftu exliſtere per in- 
nc ſecula. | 
RejeRis jam duabus primis ſententiis, exami- 36- 
panda yenlt tertia » eorum ſcilicet qui putant De 3+ 9- 
Aternam exſeſtentiam Creature eſſe ſimpliciter im- 2/90"** 
poſtibilem, e poſſe demonſtrari mundum in tempore 
faFumeſſe. Quoniam ergo hi putant eternam 
creature exhiſtentiam vyariis modis repugnare 
Creatori & creature , confiderandum nobis eſt 
quot & quibus rationibus hc #terna creatio re- 
pugnantiam includat. Primum ergo , afſerimus 
Aternam Creature exſiſtentiam non repugnare po- 
tentie Creatoris , quia1lla eſt infinita., Secundo , 
aſſerimus eamz non repugnare libertati Voluntatis 
qua Dewi eft preditxs;atque adeo rejicimus eorum 
ſententiam,qui putant ex #terna creatione ſequi 
Deum agere ex neceſlitate naturz; ratio eſt,quia 
ficut Deus ab #terno determinavit Voluntatem 
ſuam ad diligendos nonnullos & rejiciendos a- 
lies, quidni potuit etiam ab #terno determinare 
Voluntatem ad operandum abſque ulla repu- 
gnantia cum libertate ſua. Tertio aſſerimus XFter- 
nam durationem Creature neque repugnare Eſſentie 
creature, neque ejuſdem ex ſiſt ntie : {1 entm aliqua 
ratione 11s repugnaret > maxime 11s repugua- 
ret quia yidetur 1is tribuere infinitam vim 3 Li 
OC 
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hoc non ſequetur , --idque quia eterna exſiſtenti 
creature nihil 2hiudeſt quam non interrupta & 
-perpetua dependentia a Creatore ,. hc autem 
wependentia-non infinitam yim-fed finitam ar. 


it. 

Objiciet hic-aliquis, Zrernitatem efe attriby- 
tum Dei incommunicabile , -arque adeo ejus 
communicationem repugnare & nature Creato- 
ris & nature Entis creat1. Reſpon. Zternitaten 
duobus modis-accipi; primo generaliter , pro 
duratione interminata aut quead ante aut quo- 
"2d poſt ; & f11ic accipiatur, non eft atttzbutum 
Dei incommunicabile : ſecundo accipitur pro 
-durationeinterminabili & quoad ante &:quoad 
poſt, juxta Boetium dicentem Zternitatem ef 
interminabilem &- plenam vite poſſeſsionem, i. e, 
durationem ejuſmodi Entis quod ita necef{ario 
& ab intrinſeco exſiſtir, ut jus duratio a nullo 
interrumpi poſlit,,multo minus ab aliquo aufer- 
ri; & ficett attributum Dei ſimpliciter incom- 
municabile, cjuſque nullum veſtigium, nulla {i- 
militudo 1nyenitur in Creaturis. 

Afﬀerimus quarto, Aternitatem creationis 10% 
repugnare nature Creationis ; definitur enim Cre 
atio, Produftto rei ex nihilo : cujus duz ſunt par- 
ticulz, prima eſt produtio rei, alteraeſt ex nih1ilo, 

© Non repugnat produ#1ont effe'zternam » quont- 
am generatio Filii, ſecundz Perſonz Trinitatis, 
c eſt quzdam produttio, & tamen eſt zterna : ne- 
. Cque item repugnat #ternitas'particulz-ex #iþ1lo, 
1dque quia ea particula non iignificat rem crea- 
tam primo'efle nthil, & deinde effe aliquid; ſed 
tantum negat cauſam materialem , ut ſenſus fit 
"Creationem efſe produftionem rei ex nulla pre- 
ex[:ſtente materia, ralis autem produQtio potuit 
efle zterna. 
39. Quinto afferimus, Aternam exſiſtentiam mun- 
a; 


De Cauſa creante. + I21. 
Mundi cam-motu repugnare nature motus, ut ſupra 
robatum eſt 3 eternam vero exſiſtentiam rerum 
ſine motu &-operatione yepugnare ſapientse Creato- 
ris 3 atque adeo hominem lumine Nature poſs? 
demonſtrare mundum in tempore efse fattum : 
poteit enim quis. lumine Naturz demonttrare 
primum Ens habens perfetiflimum intelleum, 
unde ſequitur eſse preditum perfefliflima ſapi- 
entia , atque adeo nihil' poſse facere quod ullo 
modo tnconyeniens & otioſum eſt. Quzdam a- 
lia nobis dicenda ſunt de natura Creationis,1dque 
in fine ſequentis Diſputationis , ubi conferemus 
duas illas aftiones prime Cauſe, Creationem 1c. 
& Conſervationem. 


DisPuTAT1O II. 


De ſecunda operatione Cauſe prime, Con- 
ſervatione ſcilicet. 


Xplicata prima rerum omnium emanatione a 
prima Cauſa, dicendum ſequitur de Deper- 
dentia quali continua quam in ſuo efſe & operari 
habent a prima Cauſa , atque adeo diceadum 
nobis eſt de duabus illis aRttonibus prime Caus 
ſz, Conſervatione ſcil. qua res inſuo eſſe conſer- 


vat & Cooperatione, qua eas 1n earum operatione | 


ſultentat & adjuvat. De Conſervatione dicemus 
hac Diſputatione, & de Concurſu vel Cooperatione 
ſequenti. Tres autem erunt partes hujus Diſ- 
putationis, quarum prima videbimus qr (/t ne- 
eeſsitas Conſervationis 3 ſecundaz quoniam ttatu- 
imus determinare an aCtio qua Deus confert re- 
bus eſſe, & aRio qua earum eſe conſervat, (int u- 
na & eadem aQtio, an vero diverſe, ideo explica« 
bimus #aturam Creationis ſecundum vilgatan 
ejus deſcriptionem ; tertia _ » determinabi- 

mus 
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mus an Creatio E Conſervatio ſint eadem aftio, vel 
potius generaliter , utrum produttio qua Deus 
rei contert eſse & Conſeryatio fint exdemzan ve- 
ro diverſe a&tiones: non enim putandum eſt De- 
um ſemper cum confert ret eſse;eam crearezidque 
quia cum 1gnts,verbi cauſa, producit calorem ia 
aqua, Deus concurrit cum igne ad producendum 
illum calorem, atque adeo f1mul cum igne con- 
fert calori eſse, non quidem creando calorem,ſed 
fimul cum igne cum educendo ex potentia mas 
teri aque. 
41s Quod ad primum attinet, commnnis ſenten- 
7. ve tiaclt Patrum & omntum Theologorum , tam 
fit _ antiquorum quam modernorumy res omnes ita? 
oo gia "” Deo x wr in efſendo , ut non poſiint vel ad u- 
ale num momentum duyare, ſi Deus fotentem ſuam ma- 
num ſubtraheret, 1.e. {1 cohiberer illum 1nfluxum 
vel illam a&tionem qua earum eſe conſeryar, 
Nuid Conſervatio eſt quidam influxus vel aftio Creato- 


Conſerv#= ris 1n creaturas 3 aRtio quidem non qua confert 


430, eſse rej quz prius non habuiteſse , ſed qua con- 


fert eſse rei qui prius 1llud eſse accepit, continuo 
enim confert eſe etl1 eadem aQtione z ut poltea 
patebit.- 

42. Hec opinio procul dubio veraeft z primo, 
hrs 2* Propter apertifiima teſtimonia Sacre Scripturz: 
effe ouni. 10 Epilt. enim ad Rom, cap. XI. dicuntur omni! 
no neceſs Eſ5e ex ipſo.per ipſume' in ipſo;ita enim ad Heb. 
ſariam. 11+ 3+ dicitur portare emma verbo virtutis ſue ; 
Locis, & Actor, 17, dicimurin eo vivere, movert, & eſe, 
Seriptze Secundo probatur evidentibus rationibus. $i 
_ eaim res non indigerent conſervatione prime 

'&*** Cauſe, ſequetur coclos & angelos , qui ſunt 

ſabſtantiz iacorruptibiles > quamyis a Deo non 
conſeryarentur, poſſe in eternum durare , nulla 
entm cauſa naturalis poflir 11s interitum adfer- 
re. $1 autem orbes cocleſtes & eorym Intell 
| - ; gels 
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gentiz motrices poſſent in eternum durare , in 
zternum etijam pofſent durare Elementa cum 
kac generatiopum & corruptionum yiciflitudi- 

” nequam jam habent : Materia enim Elemento« 
{ rum elt incctruptibilis, 1. e. non poteſt deſtrui ab 
{ ulla caufa phytica : quod ad Formas , eth illa 
E caducz fint, nunquam tamen poſlet fieri ut ul- 
' lum Elementum ſecundum ſe totum deſtruere- 
{ tur; partes quidem Elementorum deſtrueren- 
| tur, utjam deſtruuntur, verum quantum ex una 
| parte diſcederet alkicui Elemento , tantum ex al- 
| tera recederet, idque propter mutuum Elemen- 
torum confliftum. Ipſa ergo Elementa ſecun« 
| dum ſe tota propter magnitudinem ſuam & mo- 
lem in #ternum permanerent , atque adeo totus 
mundus a Deo non conſeryatus in #teraum 
durarer. Hoc autem abſurdum elit & impium » 
quia nimium derogat Creatore, & tribuit crea- 
turXt., 

Tertio, Magis dependent creaturz a Deo quam 4 g; 
lumen a corpore luminoſo , plus enim & inſe- Arg.z, 
parabilius fluit prima Cauſa ſua in effefta,quam 
una creatura 1n aliam; ſed lumen nifi conſerye= 
tur a corpore Juminoſo 1l1ico interit , eget enim 

| continua attione 1Jlaminandi corpus ullud in 
quo recipitur lumen 3 ergo & creaturz abſqus 
| Det conſervatione in nihilum redirent. Quarto, Arg, 4. 
$i creaturz non egeant conſervatione Del , ſe- 
quetur unam creaturam ' plus dependere ab alia , 
vam creaturz a Creatore; ratio eſt, Quia Acci. 
_ ita dependet a Subſtantiazut nifi ab eo con- 
ſeryaretur z in nthilum eyaneſceret z Materia 
itaa Forma dependet , ut fine forma coherere 
nequeat : abſurdum autem eſt creaturam plus 
dependere_ab alia creaturaz quam creature a 
Creatore 3 idque quia fi hoc admittatur, ow 
tur unam creaturam in eſſendo. plus excedere 
Ea aliam, 
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aliam, quam creatarz exceduntur a Creatore; u- 
na enim creatura reſpectu altertus haberet magis 
dependentem, atque adeo imperfe&tum , efſendi 
modum quam creaturz habent reſpeu Creato- 
ris. Quinto, Si Ens analogice dicitur de Creato- 
re & creatura tantum quia creatura accepit eſſe 
a Creatore, non vero quia ab eo fimpliciter in ef. 
ſendo dependet , ſequetur Ens etiam analogice 
dici de duobus Entibus zque perfettis, quod ab- 
ſurdum eſt: ratio eſt , Quia quodlibet Effetum 
accypit efſe a ſua Cauſaz ſed BffeRa ca que pro- 
ducuntur a Cauſa univoca habent parem perfe- 
&onem cum ſua Cauſa ; ergo Ens de duobus 
Entibus zque perfedtis analogice pradicabitur. 
Iam ſolveada ventunt argumenta que adferri 
poſſunt ad probandum creaturas, poitquam ac- 
ceperunteſſea Deo , non egere aCtione conſer- 
vandi. Pritmum hoc eſt, Si opera artificum , ut 
domus, piftu.ca, &c. poſt abſolutionem line arti- 
fice cohxreat, nec ejus opem depoſcunt, multo 
magis poterit Neus, cujus eſt infinita virtus , ef- 
ficere ut creature, quz ſunt opera Divine artis, 
cefſaate ejus opera permaneant. Reſp. creaturas 
magis a Deo pendere quam artefaCta ab artirice, 
atque adeo eft impar ratio :- neque hoc derogat 
Divine potentie dignitatl, cum potius cam 
commendet, a qua, tanquam a perenni fonte cx- 
fieatie, aniverſa pendent; hoc etiam creatura- 
rumimbectllicatem & inopiam teſtatur , quiz a 
prima Cauſa perenniter hauriant eſſe. Quocirca 
non eft perfetio{impliciter in humano artifice, 
quod poſlir efficere artefatumAa ſe independens; 
1dque quia arguit imperfeRtonem artificis qua 
creatura eſt, & ſecandum- quam eft incapax ſu- 
preme@ His perfectionis. Dixit, non efle perfe- 
Rionem {impliciter , quis ſecundum quid & 
comparative eſtperſeRio, thniwym quiati com- 


paren« Þ 
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parentur inter ſe creati artifices, ille magis lau- 
datur qui opus abſolutum & a ſe 1ndependens 

'producit, quam qui opus minus abſolutum pro- 
ducit. 

Conſervatio nihul alzud eſt quam repetita col- 
latio ipſtus eſſe, hxc autem non ſolum non vide- 
eur nece{ſaria, yerum etiam ſuperflua; nam quez- 
libet res retinebit eſſe (abi ſeme] datum , etiamfi 
illud amplius nod detur, dummodo non aufera- 
tur.Reſp. Conſervationem non eſſe iteratam col- 
lationem ejuſdem Effentiz; ſicut enim ipſum eſ- 


| ſenonelt iteratum, ſed manet unum & idem, tic 


etiam influxus quo res conſeryatur eſt eadem col- 
latio ejuſdem eſſe continuata, & nog.interrupta : 
ficut aRtio qua ſol conſeryat lumen in aere eit u= 
pa atto conttauataz & non 1nterrupta, Ad alte- 
ram partem ejuſdem argum. reſpondeo , illam 
collationem non efle ſuperfluam,quia {ine ea non 
ſufficerent bi res creatz ut ſuſtentarentur in ef- 
ſeado. Ar inſtabit quis, Nulla res ſeipſam privat 
aut privare potelt ſuo eſſe; ergo {i ſemel detur rei 
efie, 11a fes quantum elit ex ſe perpetuo retinebit 
eſe , etiamh 1llud eſſe amplius non confteratur , 
dummodo per aliquam aftionem contrariam 
non auferitur. Reſpondeo,res ipſas nou polle ſe- 
ipſas privare ſuo eſſe,quia illud repugnans eft; nt 


| hilominus 6&1 prima Caufa abitraheret influxum 


ſuum conſervativum , res privarentur ſuo eſſe a 
Deo, non per actionem contrariam, ſed per ſuf 


| penſionem vel cohibitionem aftionis neceſlario 
requilitz ad eorumeſfe : & hic reyera eſt modus 


| quo Deus annihilare poteſt creaturam,fcil. ſco- 


| hibdeat aRtionem confervandi , finequa creature 


exhiſtere non poſſunt. | 
Tertio, Q 1zdam res ſunt natura ſua incorry- 
ptibilts > atque adeo non pofſunt non effe , .he 
ergo non egebunt couſeryatione prime Cay- 
F 3 {x. 
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ſz. Probatur antecedens, Quod per ſe inet ali. 

cul rei, ſemper ei conyenit > nec ejus oppolitum 

e1 conyenire poteſt;{ic,yerbi cauſazriiibilitas incl 

homin1, ut ſempet & neceſſario et ineſt, quia in- 

eſt primo modo per ſe; & zternitas vel incorru- 

ptibilitas per ſe convenit quibuſdam creaturiser- 

Riſp. go neceſlario. Reſp. illam incorruptibilitatem 

quz dicitur per ſe competere Angelis, celis & a- 

nimabus, non ita accipiendam eile , ut putemus 

eas creaturas nullo modo perire-poſſe, ( perirent 

enim fi prima Cauſa confluxum ſaum conſerva- 

tivum cohiberet ) ſed quod illz creature nulla 

Seuſus vittute creatazatque adeo nullius creature actio- 

diviſio- ne deſtrui poſſint. Et hic eſt ſen ſus illius Diviſio- 

_— _ nis qua dividuatur Subſtantie in eternas & cadi- 

pn, - cas.Subſtantiz enim aliz a creaturis deſtrui poſ- 

& eadus ſunt, ut corpora ſublunaria; aliz a nulla creatu- 

"4 ra deſtryi poſſunt, ut ccelum, Angeli & anime, 

Czterum i reſpiciamus primana Cauſam & de- 

pendentiam creaturarum ab ea , nihil eſt quod 

non a prima Cauſa deſtrui & annihilaripoſht, 

per abſtractionem , ſcilicet influxus 1Ilius con- 

ſervativi. Poſſunt alia ar2umenta afferri ex in- 

terpretibus, ſed hec tria praxcipua ſunt , & ex 

corum ſolutione reliqua omnia diflolyi poſ- 

ſunt. 

47. In ſecunda parte hujus Diſputationis ſtatui- 

II. Ex- mus explicare naturam Creationis z idque ut 

. picatr commodius in tertia parte determinari poflit 

&....: Ula controyerſia de identitate Creationis & 
reatto« ; . . : 
;, © Conſfervationis. Tenendum ergo eſt Theolo- 
Definitio gos & Philoſophos fic definaire Creationem 
Creatio- Creatio ft alicujus produftio ex nihilo. Que qui- 
mis, dem Definitio duobus modis intelligi potelt, 
Crexf'® quia nomen Creationis duobus modis accipi for 
let: priori modo pro produQtione rei per ſe ſubli- 

ſteatis; & tum fic accipjenda eſt Dchiaitio, Crea- 

t10F 
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| 4i0 et produdtio rei per ſe ſubſiſtentis ex nihilo. 


Hiac eſt quod Philoſopht & Theologi loquentes 
deCreatione in hac acceptione,dicant folas Sub- 
ftantias proprie & per ſe creart , Accidentia vero 
non creari , ſed concreart , & comproduci cum 
Subſtantits. Poſteriort modo accipitur Creatio 24, 

o produQtione «yjuſlibet ret ex nulla materia 
preex(iitente) five fit per ſe ſublaſtens, ſive non; 
& hoc modo Accidentia . Subſtantiarum , quia 
non eduta ſuns ex potenrtia alicujus ſubjeti 
przjacentis,a Philofophis creata dicuntur efle in 
principio temporis, 

Conimbric. in explicatione 8. Phyſ. notant 48. 
quatuer modis pofle aliquid dict , fieri ex nxHo Quay 
prejacente Subjefo.Primo enim id dicitur fieri ex 7946s 4+- 
nulla materia prezexſiſtente , cui nulla materia 
ſubſterni poteſt in ejus productione,ut Angelus, 7. 7. 
verbi cauſa,& materia primaz hzc enim non polſ- ,,,e,;. 
ſunt fieri ex materia,quamvis materia preexliſte- #-nte 
ret, Secundo} id cujus produttiont tameth poflit ſubje4v 
ſubſterai materia, ita tamen producitur, ut tum t- 
ejus materia tum ejus forma ab eodem agente 2+ 
Cantehdg : hoc modo(excorum ſenten- 
tia qui negant Deum primo creafle Chaos ) cae- 
lum & terra a Deo produda ſunt ; quamyvis 
enim horum forme poflint educi de potentia 
materiz preexſiſtentis » earum tamen forme 
ſimul cum materia produttz ſunt , atque adeo 
non fate ſunt ex preex(iſtente materia. Tertiog 
1d cuyjus produtiont etfi ſubſternatur materia z 
ab ea tamen materia neque quoad ſuum freri,ne- 

ue quoad ſuum eſſe, neque quoad ſuum operar# 
; ng : 1ta ſe habet anima humana ;z etfi 
enum producatur in preexſiftente materia, ta- . 


' men ſecundum doGtiores Theologos non pro- 


ducitur ex przex(iitente materiay> ſed ex nihilo,. 
quia non educitur ex materia , ſed in materiam 
F 4 Its 
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inducitur, &, ut atunt Theologi, creando infun. | 
"dicur & infundendo creatur. Dico ergo animan Þþ 
non fieri ex preexſiſtente materia , quia qua fiunt Þ 
ex mater1az ab ea dependent in frers & efſe;anima Þ 
vero quia eſt quid potens ſubſiltere extra mate- 
riam, ab ea neque dependet in fieri, (- quod enim 
poteſt efſe extra materiam, potelt a Deo produci 
extra materiam) neque dependet in efſe, ut patet, 
neque in operars. Quarto, id dicitur ffers ex nul 
materia preexſiſtente, quod licet a materia & quo- 
ad ſuum effe & quoad ſuum fieri pendeat , mate- 
ria tamen ad id recipiendum non habet natura- 
lem potentianyſed obedientialem duntaxat, c- 
amque 1n ordine ad'primam Caufam: hoc pacto 
dona ſpiritualta, ut Fides, Spes, Charitas, a Deo 
creari dicuntur'; etfi enimhec nom pofſunt fieri 
neque effe ni{t andma creatarz, non tamen di- 
cuntureduct ex potentia anime. 1. e. ex anima 
elict, ſed pottus in animany induci & infundi,id- 
que quia aaima humana poſt lapſum Adami non 
habet naturalem potentiam ad hec dona, fed 0- 
bedientialem duntaxar. 

Siquis querat Yirum produfis Adami ex Iuto 
Terre * Eve ex offe Alami proprie loquends crea- 
tio /it.Reſp.Creationem poſſe daobus modis acct- 
pi.Primo enim,td creari dicittr quod ex nuHo o- 
maino ſubjeo preexiiteute formatur. Secundo, 
id dicitur creari quod licet fiat ex ſabje&o preex- 
ſiſtente,fir ramen ex eo quod quali nihil eſt, 1. e. 
quod eſt quaſi noa-materia, atque adeo quod eſt 

aid fimpliciter ineptum ut ex eo tahis res fiat:eſ- 
F- enim matertam.eitefſe quid ex quo res elt,aut 
fieri poteſt;illud ergo nad non habet potentiam 
naturalem ut ex eo fiat homo, reſpe&u hominis 
non elt materiay fed pottus non-materia , atque 


- adeo cum homo ex tall re fit , cenfetur fter1 ex 


athito , 1dquequia non fit ex aliquo quod ejus 
I 
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refpeftu habet rationem materiz. $S1 ergo Crea- 
zio priori modo accipiatur , pro produftione rei 
ex eo. quod nulla ratione eſt materia , produttio 
Adam & Eve hon fuit Creatio : {1 vero Creatio 
accipiatur pro produRtione rei ex eo quod etl a- 
liqua ratione materia dici poflit, refpe&tu tamen 
ret produtz materiz rationem habere non po- 
teſt , nifi per potentiam Det infinitam, {1 > 1n+ 
quam, Creatio hoc modo accipiatur z produttio 
Adami & Eve fuit Creatio. Nec ſane eſt im- 
propria hc acceptio Creationis; quia Creatio eſt 
produfio rei ex nulla materia, hac ettam eſt pro- 
ductio hominis ex eo quod reſpeRtu hominis non 
eſt materia proprie ditha > quianoneſt quid ap- _ 
tum ut ex eo fiat homo. Cootmb. qui putant Refur: 
productionem Adami & Ev# non ſuiiſe Creatio- ©9716. 
em, ſed generationem extraordinariant, contra no- 9% afſe : 
ſtram ſententiam hoc argumentum adfecre poſ- rey ag: 
ſent; Tria/funt Generationis principiazſcil.Mate- nem A- 
ria, Forma, & Privatio : at hac omnia concurre- demi, e//7: 
bant in produRtione Adamt & Eyz : ergo. Reſp. . 87*rati= 
Privationem cum nuyneratur inter principia Ge- 7" 
nerationis corporis naturalis,non accipi pro qua- 
cunque abſentia Formazyſed pro ea abſentia que 
annexam habet propinquam potentiam ad eam 
Formam recipiendam, eſtenim Pr: atio abſentia 
Forme mox introducendz 1n Materiam : nega- 
mus ergo ſequi ex argumen- Conimb. prod Fae 
nem Adami & Eve fuiſſe Generationem.. 

In tertia parte hujus Diſputationis ſtatuimus go. 
determinate illam controverham de Identitate II. Az 


aFionis qua Deus confert rei eſſe, & altionis qua i» Creatio 
dem #lud efse conſervat: non enim tantum queri- © © 
mns an Creatio & Conſeryatio {int eadem aQtio —_ 
prime Cauſz)ſed generalius quezrimaus, an aRio ,;z1iv., ans 
qua Deus confert elle rei que prius eſſe non ha- diverſe. 


buit, fas eadem cum aRtione qua poſtea confert iHi 
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rei efſe , illam conſervando : non enim ſemper 
cum Deus confert rei efle, creat ; concurrit enim 
cum Caulis ſecundis ad rem generandamg& tum 
per aftionem generandi confert rei efle. Senſus 
ergo queſtionis eſt, An Produftio & Conſerya- 
tio /int eadem attio prime Cauſe. Nam inter ſcho« 
laſticos Theologos Henricus afſeruit eas efle re 
diverſas aiones:contra Divus Thomas cum to+ 
ta ejus Schola aflerunt, Conſervationem non eſ- 
ſe ationem re diverſam a Creatione, ſed differ- 
re tantum ratione; ex eorum enim ſententia Cre« 
atio eſt produttio exſiſtentie non prehabite, ut 1o- 
quuntur, i.e. eſt aftio prime Cauſz qua confert 
rel efſe quz prius non habuit eſſe.-Conſervatio eſt 
eadem collatio exſiſtentiz, quia eſt collatio ejuf- 
dem exſiſtentiz, & tantum differt a priori quod 
fit Collatioexſiſtentie prehabite, que diverlitas eſt 
tantum diyerlitas rations, ut illt yolunt. Siquis 
autem de eo dubitet, quod dicant Cmſervationem 
eſſe collationem exſiſtentie prevabite » tenendum 
eſt, Deum a primo inſtanti exfiſtentiz rei conti- 
nuo conferge effe rei, ut ſupra probatum eſt, ex- 
emplo ſolis qui continuo emittit a ſe lumen in 
acrem > & continua illa emiſſione lumen prius 

* genitum conſervat.. | 
Hzc ſententia non ſolum tenenda eſt pro- 
pter authoritatem Thom, Suarii, & aliorum ; 
ſedetiam a Suario ſatis evidentibus rationibus 
confirmatur. Prima ratio Suarii hc eſt 3 Nul- 
hum inquit eſt Principium ſufficiens ad diſtin- 
endas illas aftiones, ergo fraſtra afſereret quis 
eas eſſe diſtintas. Probat antecedens exemplo 
ſolts vel Jucernz , que non illuminant aerem 
alia aftione cum primo illuminaat & cum de- 
inceps illuminant: hoc autem probat, quia nulla. 
poteſt aflignari.cauſa cur prior attio illuminan- 
6 TC exlaents & ths potca 
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fertur, pon fuifſe przhabitum, ſed de novo da- 
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inchoaretur. Secundo, A@to habet unitatem ex 2, 
termino & principio : Sed produRio & Conſer- 
yatio habent eundem omuino terminum, ſci.eſſe 
yet; habent quoque idem omnino principium » 
modo! Produttio & Conſervatio. procedant i: 

Deo ſolo.Dico autem a Deo ſolo,quia cum De- | 
us cooperatur cum Cauſis ſecundis inre produ- | 
cenda & conſeryanda, non eſt neceſle ut produ- 
io & conferyatio fit eadem aftio prime Cauſg, 
quod declarabitur in ſolutione argumentorum.. 

Tertio affert etiam Suartus hanc rationem;Deus 32, 

eadem aftione( ut iph adverſarii fatentur ) poſt- | 
uam res produdta cſt, continuo confert el ele ; | 
1ergo aGtio conſeryandi qua Deus hac hora: < 

confert rei eſſe, & aQio qua precedenti hora 

conferebat ret efle, fint eadem atio ſecundum 

ipſos adverſarios, pari etiam ratione ſequi vide- 
tur, aQtionem qua in prima inſtanti conſert rel 
eſſe, & aftionem qua poſtea confert ret eſſe, eſe: 
eandem re. 

Sed of jicitur primo » Adio qua Deus conſert | 5?- 
rei eſſe non prezhabitam, eſt a1o ſubita, indi- _ _— 
viſ1bilis, & ſtatim preteriens 3 at Conſeryatio , ,;, _—_ 
que eſt collatio exfiſteatiz prehabitz, eſt atio 0bje@.c. 
permanens; ergo ſunt re diverſe a@tiones. Reſp. Reſp.. 
cum Suario , Aliud eſt loqui de produQtione 
prout ſe habet a parte rei, altud vero loqui de ea- 
dem prout a nobis. diſtiaguitur 6 ſecernitur a 
conſeryatione. Si ergo loquamur de produQtio« . 
ne prioti modo. , afſerimus produttionem nom 
eſſe ationem primz Cauſe evaneſcentem ,. 

Deus enim una & eadem adtione ret efſe con- 

ſert, & illud poſtea conſervat: Si vero loqua- 

mur de produQtione poſteriori odo-, quatenus: 

connotat vel confignificar: illud' efſe quod con- 


+ — —__— 


tm, tum yerum eſt dicere produtionces 


| 
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eſſe ationem ſtatim pretereuntem. Tnam ergo | 
agnoſcimus altionem in prima Cauſa reſpel? 
creaturarum efſe dependentiam a ſe,ſcil. collatio. 
nem eſse; m7 quz collatio cum primo incipit etſe, 
dicitur Prods#io,cum vero poſtea in efleado per- 
manet, dicitur Conſervatio. 

Secunda obje@io , Si res eadem aftione con- 


ObjeZ.2. ſeryatur qua fit, res quamdia eſt eſt in conti- 


Reſp, 


nuo fieri ; 1dgue quia primum fieri continuo 
durat ex hac ſententia. Reſpondet Suarius, It. 
lud ditum, rem eſse in perpetuo fieri , polle duo- 
bus modis accipi. Primo fic tatelligitur rem eſſe 
1n contiaua ſucceſſione & imperfetione, ut mos» 
tus ſe habet, quieſt in continuo fluxu, & ſem- 
per quamdiu durat eft quid imperfetum , eſt 
quippe via ad ulreriorem perfetionem : hoc er- 

o ſenſu negamus rem efle in perpetuo fieri. A- 
Nas ſenſus eſe patet, quod creatura quamdiu 
eſt aftu pender a prima Cauſa, a qua ſemper re- 
Cipit elſe per eundem aQualem 1nfluxwm qua 
creata eſt: & hoc ſenſu yera eſt propoſitio; elt ta« 
men hic fenſus 1mproprius, quia fieri, ſecundum 
- m yocis , connotat quandam novitatem eſſen- 

i. 

Tertia » Deus cooperatur cym uno 1ghe ad 


0bje2.3. producenJum calorem in aquam, cum alio coo» 


Reſp. 


perari poteſt ad eundem conſervand.jm : cum 
ergo in cooperatione prime Cauſe cum ſecun- 
da eadem tit atio prime & ſecundz , ut mox 
patebit , neceffario dicendum erit Deum per 
aliam aftionem coaferre 1lli calori eſſe, per aliam 
vero confervare ; nam per ationem unius ignis 
confert eſſe, per altiogem alterius conſervat. 
Reſp. hanc: Senteatiam tantum. 1atelligendam 
eſſe de produtione & - confervatione quibus 
Deus ſolus abſque concurſu cauſarum ſecunda- 
ym rel effe confert ; {1 enim cum Caulis __ 
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dis producetur 1n re producenda & confervanda, 


© non eſt opus ut produtio & conſervatio ſtat ea- 
dem atio. Produ@tio ergo & Conſervatio An- 


slorum & colorum ſunt una & eadem Dei 


E 2io , (cilicet collatio exſiſtentiz 3 at ProduQtia 
caloris in aquam per unum 1gnem & conſerya- 


tio cjuſdem per alium , ſunt dfverſe aGtiones , 


Z nonex (ſe & natura ſua , ſed quali ex accidente , 
| propter diverlitatem cauſarum ſecundarum cum 
| quibus cooperatur. 


DisPuTATIo TITI. 


De tertia operatione prime Cauſe , ejus ni- 


mirum Concurſu cum Caufis ſecundis. 


N hac Diſquiſitione de Cooperatione prime Cau- 
ſe cum ſecundis , primo examinabimus eorum 


| ſententiam qui Cauſis inferioribus veram eff- 


| ducere Subſtqniiam alterius rei , ſed_tanctum_Acci- 
| dentia; id eſt, unum 1gnem non prodacere altum 


Ienem » ſed tantum calorem alterius. Secundo z 


/ examinabimus ſeatentiam in oppolita extremi- 
| tate poſitam » Darandi ſcilicer qui afſerit Cauſas 
| ſeeundas aperari abſque concurſu prime. Tertio z 
| tratabimus illam difficultatem de Peccato, 0Qt0- 
| madoſcil. Deus ſit immunis & Peccato, | cunt tamen 


cun voluntate Hominis caoperetuy in mala vdlitioae; 
mala enim volitio ficur eſt effetum voluantatis 


| creatZ, ita etiam elt effetum prime Cauſe, fal- 


tem quoad Subftantiam ſuam. Quarto, exam- 
nabimys eorym ſeatentiam qui dicynt Canſas {c- 


| cundas nihil poſee agere, miſt prima ,  pravia alique 
| M0tiones eas ad agendum excitet, atque adeo iplam , 


voluntatem'Hominis nog poſe elicere pravam 
ralitionem, aili prima Cauſapraviaaliqua me- 
tlonez 


c $. 
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| cieatiam deaegant , id eſt , qui ajunt Cauſa infe-. partes 
| riores aut 193 agere , aut (i agant , eas.nom poſſe pro ſunt qua« 
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tione, eaque irrefiſtibili, yoluntatem ad appfi 
tendum 1l]ud* objeQtum illicitum infletat , et 
ſuavi quadam infleone, ut ipſ1 ajuat. 
36. Quod ad primum attinet , tres ſunt ſenten- 
. tiz eorum Philoſophorum qui Caufis ſecundis 
An Caue nlmium derogant. Prima ſententia tribui ſolet 
ſe ſecun- duobus Theolggis Sententiariis , ſcilicet. Pe 
de fols tro Aliacenſi & Gabrieli Bieli , qui videntur af 
Acciden- (arere Creaturas nibil provſus efficere in produftione 
__—_ effeluum , ſed ſolum Deum eſſe Caiſam veram eff 
cant, an /: 8 - + 2k 
vero Nj. Cientem omnium. Quod {1 ex iis quzras , unde fit 
hit, quod fol dicatur calefacere ,  & jgnis urere 
7. Opinio Reſp. ea dict quia Deus -non nifi ad preſentiam 
an 7 folis calefacit , & ad preſentiam ignis urit. Se- 
s NET cunda ſententia tribut ſolet Ayicembront , qui 
fs; in lib. Fontis vitz, afſerit;Nullam rem corpoream 
2. Opinio liquid agere, ſed omnes aftiones corporeas omneſq; 
Avicem-affettus ,qui videntur fieri > corporibus,procedere ab 
brozis. aliqua virtute ſpiritnalt, ant quadam Intelligentia 
iis intime preſenti. Hic ergo non omnino tollit 
efficientiam Cauſarum ſecundarum » fed creatus» 
ris- ſpizituahibus eam concedit , corporeis vero 
cam denegat. Verum utraque hzc ſententia tate 
uam ridicula damnandaeſt; nam & negant ſen- 
Abus conſpicua , & negant communia illa pro- 
nunciata,Sol ituminat, Aqua refrigerat,quez apud 
omnes vera habentur : non enim ut vera ſint ſuf- 
ficit Deum ſole preſente lucem fundere , vel ad 
aquam prefentem refrigerare , cum enim Deus 
preſente aqua calorem gignit in aqua aut in 
qualibet aliare z non minus dicetur aqua quam 
1gnis calefacere ,quia Deus utroq; praſente ca- 
Iefacere dicitur. Preterea, cum unaqueq; res fit 
(ſuz operationis gratia', res omnes infra Deum 
caut infra iam ' fpiritualem fubſtantiam. Avi- 
ceembronis , fi modo nihil agerent , fruſtra eſ- 
Eat, cum nullam operationem haþerent ; & 
iſtra; 
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fruſtra Naturz autor tantam potentiarum ya- 
rietatem , tot organorum apparatum tribuiflet , 

f illorum nullus lit uſus. 

Tertia ſententia non tollit omnem efficien- g,, 

tiam a Caulis ſecundisetiam corporeis, ſed con- 3, Opinis 
cedit corporeas creaturas habere aliquam aftio- Avices- 
nem & efficientiam y ita tamen ut alſerat Ynam e. 
corpoream ſubſtantiam non poſſe efficere aliam , ſed 
tantum ejus accidentia ; ita utignis yerbi cauſa 
poſiit calorem producere,non vero alitum ignemz, 
nam ſecundum hanc ſententiam noyus 1gnis, 
non generatur ab altero , ſed a ſubſtantia ſpiri- 
tuali. Hanc ſententiam tribuit divus Thomas 
Avicenaz aflerenti , Subſtantiam corpoream poſſe 
diſponere materiam ad introducendam formam , non 
vero poſſe introducere ipſam formam. Sed hzc ſen- Refus; 
rentia repugnat communi modo loquendt , quo 
dicimus unum hominem generare alium ; & Sa- 
crz Scripture repugnat , quz dicit Deum juflif- 
ſe terram germinare herbas, & arbores producere 
fruttus ſuos. Probat autem Ayicenna ſuam ſen- 4,, 4. 
tentlam hoc modo; Subſtantiz corporez non vices. 
operantur nift mediantibus Accidentibus , ut » 
ignis,yerbi cauſayper calorem, & aqua per frigusz » 
tantum ergo poſſunt quantum poſſunt eorum » 
accidentia : ſed hzc non poſſunt producere Sub- 

ſtantiam z ergo nec ipſ# poſſunt. Reſp. Acciden- gy, 

tia per ſe non poſſe producere Subſtantiamz qua- _ 

tenus yero ſunt inftrumenta Subſtantiarum, poſ- 

ſe Subſtantiam efficere virtute Subſtantiarum 

quarum ſunt inſtrumenta ; ut ſecuris per fe non 

poteſt efficere ſcamnum » ſed tantum virtute are 

tificis utentis ea. | 

Refutata eotum ſententia qui nimium dero- , 48. 

oo Cauſis inferioribus , examinanda venit , JI, 
ententia Durandi , qui nimium 11s attribuit : 

&atuimys caim in Secunda hac Parte hujus Diſ- 

puta- 


| 

E 
WE. 
F- 

Q 
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putationis inquirere , An Deus cum omnibus Caus 


fe ſecun- [fs ſecundis in omnibus earum operationibus coopere. 


de ope- 
rentur 
fene Con- 
eurſu Pri- 
me. 
Opin, 
Durand. 


tur. Nurandus ergo in Secundo Sententiarum , 
dittin&tione primazaflerit Deum poſtquam mun. 
dum hunc ex nihilo produxifſer , {1nguliſque 
creaturis efſe & virtutem operandi dedifiet,com. 
milifle 1i{dem creaturis propagationem aliorum 
omnium effeftuum naturalium 3 ita ut poſt 
primam Creationem nihil amplius operetur 


eDeus per ſe , ſed tantum per creaturas , eas & ea- 


Crum virtutem conſervando. 


« 
' 


Py 
pur 
% 


$9. 


6 Arg.- 
{ 


2:vArg. 


3. «rg. 
c 


In examinatione 
hujus-ſententiz hunc ordinem ſervabimus. Pri. 
mo , afferemus argumenta ad convellendam 
hanc ſententiam Durandi ; ſecundo , reſponde. 
bimus ad ejus argumenta z tertio z enodabimus 
nonnullas al1as difficulrates circa aftionem pri- 
mz Cauſz qua-cooperatur cum ſecunda. 

Q:1od ad Primum attinet , facile eft contra 
D:-andun demonſtrare, Deum ita cooperart 
Cautis ſecundis , ut nulla fit aRtio Cauſe ſecun- 
dz, que non procedat & a Deo & a Cauſa ſe- 
cunda , & creaturam nullam palie exercere 
aftionem niſi Deus cum creatura conferat efſe 
Hh ationi. Primo enim veritas hujus Afﬀlertio- 
nis evidenter patet ex dictis de Conſervatione : Si 
enim res omnes a Deo pendent dum adtu ſunt , 
_ influxu egent , pari etiam ratione a Deo 
pendent duw4hunt » ejufque influxu egenr. Se« 
cundo , fi Cauſa a Deo pendet , etiam Effettus, 
wen utrumque eſt Ens per participationem & 

epeadeutiam: at Caufa eo 1nftanti quo agit a 
Deo pendet ; ergo & EffeRus eo inſtanti quo 
fir. Tertio , Omnis realis entitas 1ta a Deo in ef- 
ſendo pendet , ut niſi Deus ineam effe jinfluat 


(ein nihilum evanefceret : at aftio Cauſz ſecun- 


dz eft quoddam Ens : ergo nifi Deys in eam 1n- 


Ayeret efſe , exfiſtere non poſſet 3 1 autem Deus 
conferat 


. 
Es 
f 
7 
X. 
: 
Y 
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conferat eſſe aftioni eotaitanti quo elk actio , 

Deus cooperatur , & aftio. non minus , imo ma- 

gis & priacipalius ab eo procedit quam a Cauſa 4 Arg, 
{ecunda. Quarto , Entia creata non minus a 
Deo dependent quatenus ſunt-agentia , quam 
quatenus ſunt Entla: at ſupra probatum eſt Cau- 
{as ſecundas quatenus ſunt Entia a Deo pende-- 
re: ergo & quatenus agunt a Deo pendent. Quin-3 5: 
to , Cauſaſecunda non potelt ſe determinare ad 5 
effeQum-1n 1adividuo & particular! , ut loquun- » 
tur , idque quia ejus facultas ſemper eſt indiffe- » 
reas ad plura individua, Voluatas vyerbi cauſa, eſt » 
indifferens ad plures numero. yolitiones : ergo (i 
Deus non concurrat , non poteft ſatis apta ferr! 
ratio cur voluntas hoc tempore eliciat hanc fin» 
eularem aftum volitionts potius quam altum: 
Verum de hac determinatione ad effetum fin- 
gularem plara poſtea. Sexto, Hic modus agend1 6-Arg» 
1nomnibus & cum omnibus pertinet ad ampli- 
tudinem Diviaz poreatiz 3 neque derogat ali- ” 
quid creaturz , quia de ratione creaturz eſt a 
Creatore dependere , quoad efſe & operari. De- 

hique » hec ſententia confirmatur multis Sacre 
Scripture teſtimoniis : nan 1a lib. Iobi cap. 10. 

dicitur , Mans tk feeeruns me & plaſmaverunt 

me totum in circuizu ; & Plat. cxLvi. dicitur Qui 
producit iu montibuus faenum ; Johan. 1. Omnia per 

ipſum fata ſunt ; Ator. XVII. In ipſo vivimus , 
movemur, > ſunns. 

Q1od ad ſecundum attinet, pro ſententia Du- #&@o, 
randi haec adferri folent argumenta. Prinio > Refutan- 
Caufa prima , fecundum communem Philoſos tr Du 
phorum ſententiam , operatur mediis caulis fes 7443 
cundis ; ergo non dicendum eſt quamlibet atio- —_ 
nem creature {1mul procedere a creatura & ceamy 
Creatore, ſimul, inquam, & immediate ab atro- Reſh 
que. Reſp. Suartus, Deum quodam ſenſu operari. 5,,,. 
unmes» 


Arg. 
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1 nmediate cum omnibus aftionibus , & quo- 

dam mediate : agit enim mediate quatenus dat 
& conſervat yirtutem agendi cauſe ſecunde, 
atque adeo reſpettu illius virtutis quam dedit 
cauſz ſecundz agit mediate ; agit yero imme- 

diate quatenus ommbus agentibus intime pre- 
(ſens eſt, & eorum altiones & effefa immediate 
Cattingit conferendo 11s efle 3 calefactio enim per 
« quam producitur calor , etſi quatenus procedit 
« ab iene poſlit dici efſe mediate a Cauſa prima, 

- quatenus tamen Deus intime przeſens illi aQio- 

« niconfert efſe illi aftiont , non negandum eſt il. 
Reſp.Co- Jam aftionem elſe a Deo immediate. Conimb. 
zimb. & & Fonſeca reſpondent , aliter ſcilicet Deum dici 
Fonſece, <quzdam agere mediate, quedam immediate; 
quod: aliquando operetur line cauſis ſecundis , 

Bueft, aliquando cum iis. Si quis hic quzrat an adinit- 
tenda ſit ſententia Ferrarz dicentis Deum imme- 
diate quidem agere immediatione Virtutis , nou vero 

«Reſp. immediatione Suppoſtti ; Reſpond. eam ſententiam 
omnino rejiciendam efſe ; Deus enim non modo 

per virtutem omnem effetum attingit »quo mo- 

do ſol attingir generationem auri , verum etlam 

ipſe ſecundum ſuam ſubſtantiam, atque adeo ſe- 
cundum ſuppoſlitum ſuum,omni ret 1ntime prz« 

ſens eſt & ill1 eſſe conferr. Preterea, fi Deus ſo- 
lummodo attingat produftionem effeRt per vir- 

tutem aliquam , & non per ſubſtantiam , quezro 

ego utrum ea virtus fit creata an increata. Nemo 

dicet Deum concurrere per virtutem creatam z 

equia hoc ejus dignitati derogat : ergo per virtu- 

ectem increatam : virtus autem 1acreata non poteſt 

ceſſe nili in Perſona Divinaz ergo {i Deus ratione 

illzus virtutis preſens eſt , prefens etiam eſt ra- 

61, TQHloneſuz Subſtantiz. : 

o0bje#.2, Secundo objicitur , Potuit Deus tribuere re- 
Durondj, bus creatis » ut ſane ipſius concurſu agant , ow 
1 
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id nullam contraditionem involvat 5 ergo di- 

cendum eſt, Deum,qui admodum beneficus fuit 

in ſuas creaturas » hanc facultatem iis non dene- 
aſe. Reſpondetur , negando tales creaturas efle Reſp. 

2 Deo faCtibiles , quz in operationibus ſuis non I 

dependeant ab immediato coneurſuDe1z hc 

enim dependentia in efle & operart eſt de ratio- 

ne creature , adeo ut contradiftionem implicet 

eſſe Ens creatum » & non efſe Ens dependens 1n 

eſſe & operarl. 

Tertio » Non neceſſe eſt ut plures cauſe con- 62, 
carrant ad eundem effetum , niſi ſeorfim ſum- 0bjeZ.3s 
pt non int ſufficientes ad producendum effe- Duraz4s. 
&um:at abſurdum eſt dicere Deum non efle ſuf- 
fictentem y ut patet 3 abſurdum etiama videtur 
cauſam ſecundam non efſe ſuffictentem , quia 
Deus dedit {ingulis rebus virtutes ſufficientes & 
proportionatas ſuis effefibus. Reſp. duobus mo-' reſp. 
dis pofle 1]1ud intelligi Deuns dedrfſe ſufficientem 
virtutem cauſe ſecunde ad producendum effet um. 
Primo caim potelt hoc modo intelligi > Deum 
dedifſe cauſis ſecundis eam virtutem per quam 
poflunt producere effetum ſine dependentia ab 
alia Cauſa, aut fine adminiculo alterius cauſz , 

& hic ſenſus omnino falſus eſt. Secundo potelt 
hoc modo intelligi , Deum dediſſe cauſis ſecun- 
dis ſufficientem virtutem in ſuo ordine, ideſt, 
talem virtutem per quam , {1 adfit generalis Dei 
concurſus , poſſunt effeftum producere ; Cauſe 
ergo ſecundz cum dicuntur ſufficientes ad pro- 
ducenda ſua effeQa , illud non intelligendum » 
eſt de omnimoda ſufficientia , ſed de tal: qualis » 
cadere poteſt in cauſam ſecundam. 

Quarto, Unus & idem effe&tus non poteſt pro- 
cedere a duobus agentibus, nifi illa ageatia con- 
currant ta1quam partiales cauſz  1deſt , ita ut 
utramque ſuppleat alterius defeRtum , ut _ 

uo 


62. 
O0bje#.4+ 


—_—— 


An Cau- 
fa Prima 
& ſecun- 
da dicen- 


cauſe 
partiales, 


Reſp. 


Ruvius. 
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duo homines verbi cauſa ingens pondus ferunt : 
At abſurdum eſt Deum he. partialem cauſam , 
cumin Deum neque defe@us neque indigentia 
u[la poffit cadere. Reſp. illud dium , Ynus & 
idem Effet us , &c. intelligendum efle de agenti- 
bus ejuſdem ordinis , non vero de agentibus ef- 
ſentialiter ſubordinatis : verbi cauſa , cum duo 
homines ferunt ingens pondus ſunt cauſe par- 
tiales , quia ſunt cauſe ejuſdem ordinis , id elt, 
ejuſdem gradus & digaitatis in agendo , neuter 
enum horum agit ut cauſa univerſalior, neuter ut 
particularior ; at cum prima Cauſa & ſecunda 
concurrunt , que non ſunt ejuſdem ordinis » ſed 
efſentialiter ſubordinantur , non eft necefle ut 
dicamus eas efle partiales cauſas. Siquis ergo 
quzrat utrum prima & ſecunda Caufa reſpectu 
ejuſdem effedi dicende fint Cauſe partiales & 
inadzquatz, an vero zotales & adzquate ; re- 
ſpondent quidam moderai , eas ex parte effeQi 
efle totales & adzquatas cauſas , quia earum 
que!i>et produck rotum effetum 3 at ex parte 
cauſe cfle partiales, quia ſcilicet nec prima Cau- 
ſa line ſecunda , nec fecunda line prima operatur 
1a talt attione. Ruyius vero-putat i]lum modum 
loquendi. non efle uſurpandum , quia derogat 
Deo elle partialem cauſam , propter 1atrinfecam 
imperfectionem in partiali cauſa inchuſam. Dt- 


c Eunt ergo utramque eife caufam totalem & com- 
c pletam 1n ſuo ordine, quia concurſus quem ad- 
c-hibet ſecunda cauſa eſt complerus in ſuo ordine, 


64. 
0bjed,s, 


ſcilicet inferioris cauſe ; concurſus vero prime 
Cauſz multo magis eſt completus in ſuo ordt- 
ne, quia abſolute loquends perfetus & comple: 
tus eſt. 

Quinto objicitur , Si cauſz ſecundz non age- 
rent nift atu concurrente prima , ſequeretur 
Cauſam primam operai per ſecyndas , tanquam 

per 


YI RL, 
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per Inſtrumenta ; Inſtrumentum enim illud eſt 


{ quod ab alia cauſa eleyatur ,& adjuyatur im pro- 


duftione effe&i quod ipſum inftrumenatum pro- 
pria virtute-producere non poteſt : At abſurdum 


| eſt in generatione hominis verb1 cauſa patrem 
 tantum ſe habere ut inftrumentum » cum a Ph1- 


| loſ. dicatur cauſa principalis. Reſp. Quamvis 
Cauſe ſecundz agant dependenter a prima, non 


tamen ideo agere ut inftrumenta , ſed potius ut 
cauſz ſubordinate. Adillud autem quod dict- 
tur , Inſtramentum efle illam cauſam quz pro- 
pria virtute non poteſt producere effeftum , lic 
accipiendum eft , Inſtrumentum eſt i]lud quod in 
ordine cauſez ſecundze non habet ſufficientem 
virtutem ad producendum effetum , calor verb1 
cauſa qui eſt inftrumentum ignis generantis,quia 
eft acc1dens, non habet ſufficientem virtutem in 


| ordine cauſe ſecundz ad generandum 1gnem » 


Accidens enim per fe non poteſt efficere Sub=» 
ftantiam 3 at ignis generans et{1 non poſit abſ- 
que virtute prime Cauſe efficere ignem , habet 
tamen tantam virtutem ad producendum ignem 
quanta poteſt cadere in cauſam ſecundam , aut 
potius quanta requiretur in cauſa ſecunda. St- 
quis ergo hic querat an vera fit eoraum opinio 


& ſeparatum 5 Conjunftum eſt quod conungitur 
Cauſz principali ſecundum efle & operari, calor 


Reſp. 


| qui dicunt Cauſas ſecundas in earum attionibus eſſe An Cms 
| Mſtrumenta prime Cauſe conjunta , ut loquun- ſe ſecuns . 
tur : dividitur enim Inſirumentum in conjuntum rr Loy 
m 
Re” , Popes | prime. ' 
 18nis ( verbi cauſa ) quo unus ignis generat a* 7y/4ry- 


ent&4|\ 


lum, 1gni conjungitur ſecundum effe per aftua- mentum 


lem 1nhe@rentiam; creaturz item, ut 111i volunt , conjun-, | 
aum. 


reſpeftu Creatoris ſunt infiramenta conjunRa z 
quia exfiſtere non poſſunt f1 ſepareatur a prima 
Cauſa , cujus prz#&ntia egent ad exfiftendums 
penicillus yero conjungityr PtRorn ſolum _ 

um 
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dum operationem , quia 'noa potelt operari hili 
Infirn- attu moveatur ab eo: Inſtrumentum ſeparatum 
wentum- dicitur quod neutro modo conjungitur Cauſz 
ſepara-. principali , ſed omnino ab ea ſeparatum potelt 
—_— operari ; fic virtus 'ſeminalis que eſt in ſemine 
| eit inſtrumentum ſeminantis , ab ea tamen ſepa- 
© Reſp, _ rata operatur : Reſpondeo., Creaturas redte qui- 
| dem vocari cauſas ſubordinatas prime non tas 
men proprie vocari cauſas inſtrumentales in nas 
turalibus earum aftionibus 3 tum quia hoc ab- 
horret a communi ,modo loquendi , tum quia 
inſtrumenta nunquam ſunt cauſe ynivock ſuo- 
rum effeRtorum z ut patet diſcurrendo per omnia 
genera inſtrumentorum : accedit etiam quod in- 
{trumentum illud fit » quod in ordine Cauſz ſe- 
_ cundz non habet ſuſficientem virtutem ad pro- 
ducendum effetum. Dixi in naturalibus earum 
operationibus , quia {i creature adhibeantur a 
Deo ad aliquid factendum quod per fe & natu- 
ra ſua non facere ſolent , nthil impedit quo mt- 
nus dicantur Cauſe inftrumenales. 

65. Quod ad tertium attinet , Primo dubiratur 
Enodatio, Virum altiones prime Cauſe & ſecunde (int divere 
aliarum (£ aftiones , an vero una & eadem attio, Ad quam 
_ Qzſtionem reſpondent Rnvius , -Suarius & 
D;ffcut. Contmb. Deum cum cooperatur non habere 

attionem re diverſam ab a&ione- Cauſe ſecun- 

Reſp, dz ſedtantum dici cooperari , quia confert eſ- 

ſe 1dem illi a&tioni quz a Cauſa ſecunda profici- 
ſcitur : verbi cauſa, Deum cooperari cum igne 
ad penerandum calorem in aqua , ex eorum ſen« 
tentia , noneſt influere in aquam per a@ionem 
diſtintam ab aQione ignis , ſed conferre eile 
& ineflendo conſervare aftionem ignis : fimi- 
liter cum Deus cooperatur cum voluntate in 
atu volitionis , ipſe non habet ationem ali- 
quam 1a voluatatem diſtiattam ab aQtione yo- 

| lyatatis, 
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 luntatis » ſed tantum conſert eſſe aioni volun« 
* ratis ſamul cum voluntate , eamque conſervat. 


im 
ſz Þ Hxc ſententia nobis non diſplicer z tum quia 
elt Þ fruſtra multiplicantur aRiones ſine neceſſitate , 


| tum quia evidens ratio idem ſuadere yidetur 5 
| hzcſclicet. Si Deus in productione caloris in 
| aquam habeat unam a@ionem & 1guis aliam , 
| quzro ergo de aGtione 1gnis utrum ab 1gne ſolo 
| procedat, an yero etiam a Deo : {1 dicas prius y ? 

incides 1n optnionem Durandi afſerentis Derm? 

non conferre eſſe omnibus aFionibas cauſe ſecuns 

per immediaturs influxum 3 (1 vero dicas poſterius, ® 

ſequetur id quod volumus, fcilicet #nam & ean- * 

dem eſſe aftionem utriuſque Cauſe y & ſupertluam 

efſeillim alteram ationem quz eſt a ſola prima 

Cauſa, Siquis dicat , quamvis una & eadem a- 

io procedat & a Neo & a ſecunda cauſa,tamen 

videtur Deus alia aftione couferre 1111 ation 

efſe , cauſa yero ſecunda alia etiam aQtione yide- 

tur producere illam a&tionem ſuam 3; Reſp. pri- 

mo , nimis eyanidam effe illam diſqui{itionem 

quia a&tio proprie non fit per aliam ationem , 

{ed immediate manat ab agente. Secundo z 

hoc tantum yolumus » in produdtione calotis 

Deum non per aftionem diitintam ab aCione. 

ignis influere in aquam ad producendum calo« 

rem , ſed tantum influere conferendo efle attio- 

ni igais. Quod ad aQtionem attinet qua ipſe 

confert efle ation ignis ( 1 modo ulla fit talis 

attio re diverſa ab aRtione ignis) . de ea hic 

non diſputamus 3 ſed tantum aflerimus , utſu- » 

pra dictum eft > ationem unam & eandem 

1eats ſimul procedere a Neo & ab igne , & ean- 

dem ad&tionem voluntatis ſimul a Deo & yo- 

luntate. {0 66. 

Secundo dubjtatur,Yerum prima Cauſa cum ope- Dificuts, 

retur cus ſecunds determinet ſecundam ad ſpecien, 2, 
4 Ls «Fins 

- 


——  _ 


7 
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Reſp. 


Thome , 
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determ- 
net, 
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attionis, an vero ſecunda determinet ;primam id ek, 
utrum ao procedens & aprima-Cauſa & a ſe. 
cunda hit talis fpeciei quia provenit- a Caufa pri- 
ma , an vero '{it talis fpeciei quia provyenit a tali 


cauſa ſecunda , cum prima tamen cooperante | 


yel , ut planins dicam , utrum prima Cauſa edat 
actionem talis ſpectet quia cooperatur cum tal 
cauſa ſecunda , an vero cauſa ſecunda edat aftio- 


' nem talis ſpeciei quia cooperatur cum prima. Ad 


quam 'Queſtionem Divus Thomas & ejus ſe- 
uaces reſpondent » Cauſam. primam determinari 
a cauſts ſeeunds ad ſpeciem attioms , &> non contra, 


( Quod quidem probant,quia cum duo ſunt agen- 


tla, quorum unum natura ſaa eſt derermihatum 
ad certam ſpeciem aftionis ( ut ignts verbi cauſa 
ad caletaQtionem; non ad refrigerationem) alte- 
rum vero patura ſua non eſt determinatum ad 
certam ſpeciem aQionis , 1llud-agens quod eft 
natura ſua determinatum dicetur determinare 
alterum quod non eſt determinatum : At Cauſa 
prima non eſt determinata ad certam ſpeciem 
aGtionis naturaſua , ſed indifferens ad omnes 
cata yero ſecunda plerumque eſt natura ſua des 
ferminata z ergo. Secundo, hoc evidenter de- 
Claratur exemplis. Cum Dens & homo in ge- 
neratione cooperantur , 'non gignitur aquila 
ſed horao : fiquis ergo quzrat uude tit quod ho- 
mo cum Deo cooperans non genuit aquilam z 
ſed 'hominem , ridicule reſponderet'is qui dice- 


cret hominem ideo genuitite hommiem & non a- 


uilam , quiacum Deo cooperabatur ; Deus e+ 
nim eft indiffterens tam ad producendar aqui- 
lam quam hominem : h< yero-quis quzrat unde 
fit quod Deus per i/lam aftionem produxerit 
hominem , & noa aquilam , appoſite reſponde- 
bis ita evenitequia Deus cum homine operaba- 


ctur , homme, inquam , qui natura ſua deter- 


miagatus 


. 
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' minatus eſt 2d -producendum hominem , & non 
aquilam. Similiter ignis non ideo producit calo- 

' rem potius quam ſrigus, quia cum Deo coopera- 
tur ;: ſed Deus yolens ſe accommbdare naturz 
creature ſue , ideo produxit calorem potius 
quam frigus » quia cum 1gne agebat. Idem etiam 
poreft oftendi variis ali!s exemplis » maxime Ye- 
ro exemplo aftionum malarym , five fiat malz 
malitia naturali, five malz malitia morali: Deus 
enim & homo cooperantur 1n produQione mon» .- 
ſtroſi hominis. Impie ergo & abſurde is loqui 
videbitur , qui dixerit Hominem gonerantem 
ideo produxtſſe Hominem 1mperſe&tum , quia 
cum Deo cooperabatur ; fi enim non fuillet de- 
fetus 1n generante , Deus cum eo produxiſſet 
Hominem perfetum : Vere autem & proprie 
quis dixerir , rationem cur Deus per illam a&tio- 
nem produxit monſtrum , eſſe quia operabatur 
cum homine defettu aliquo laborante. Idem 
etiam tenendum eſt de aQionibys malis morali- 
ter : Exempli cauſa. Deus cooperatur cum vo» 
luntate in appetitione rel illiciez. Impie ergo 
quis dixerit yoluntatem appetiifle rem illicitam 
potius quam licitam , quia Deus cooperabatur g 
fic enim vitium removeretur a Creatura & tri- 
bueretur Creator! : Vere autem & pie quis dixe« 
tit 3 Deo emanaſſe illam aQtionem potius quam 
aliam , quia operabatur cum voluutate quam vi- 
debat oblata tali occaſione velle tale iettans 
appetere. Quomodo autem Deus fit immunis 
a talis aRtſonis labe, dicetur mox. ; 

Contra hanc noſtram ſententiam de determi- 67. 
natione aftionis ad certam ſpeciem », objicitur 0bje8.r. 
fic, Primo, Id determinat aliquid ſecundum 
ſpectem, a quo gradus ſpecificus naturz prin» 
cipaliter tribuitur : Sed hic tribuicur principali- 
ter a prima Cauſa cujus ——_ eſt pracellen- 
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tior , queque eſt fons totius eſſe tam ſpecifici 
quam 11ingularis : Ergo Cauſa prima determinat 
principaliter aftionem ad ſpeciem. | 
Ad hoc argumentum reſpondent Conimb, 
negando majorem ; non enim 1d determinat 
.a1onem ſecundum ſpeciem ad quod pertinet 
gradum ſpecificum principaliter tribuere ; ſed id 
quod aliud agens definit & determinat ad hanc 
ſpeciem aftionis potius quam illam. Hic enim 
non quzremus utrum Cauſa prima an vero ſe- 
cunda nobilior1 modo conferat aftioni eſſe ſpe- - 
cificum , ſed utrum prima Cauſa prezbeat occz- 
cfionem ſecundz exhibendi aftionem hujus ſpe- 
cciet potius quam alterius, an yero cauſa ſecunda 
przbeat occahionem cauſe prime exhibendi 
aftionem hujus ſpeciei potius quam alterius, 
Reſp, Bellarminus reſp. admittendo quidem Cauſam 
B.il;rm, primam nobiliori modo conferre eſſe ſpecificum 
quam ſecundam , quia ſcilicet independentiori 
modo agir z ſeddicit Cauſam primam non con- 
ferre efſe ſpecificum tali aQtion?, nili quatenus 
determinatur a ſecunda, id eſt , quatenus ſecun-. 
(da prebet ei occaſionem exhibendi attionem } 
talis ſpecici, 
62. Secundo objici poteſt 1c, Si Deus exhibet 
9bje7.2. ationem talis ſpect! quia cum tali creatura 6- 
peratur , ſequetur Neum aliquo modo pendere 
a ſua creztura , & quodammodo videtur necel- 
litate quadam adigi ad fic agendum : abſurdum 
autem eſt Deum 1n aCtione ſua pendere a crea- 
Kefſp, tura. Reſp. Bellarminus Deum non propterea 
| pendere a creatura z neque ulla neceſſicate adig! 
cad agendunm 5 idque quia Deus libere condidit 
crcs hujus aut illius nature, & rurſus libere decre- 
&vit cum iis concurrere, accommodandoſe carum 
conditioni > & denique poteſt quando yult nen 
concurrere z {1 modo yelit aliquid fieri a ſe pre- 
ter 
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terordinem a ſe inſtitutum : Deum ergo exhi- 
bere ationem talis ſpeciet quia creatura ad ta+ 
lem aRtionem parata eſt potius quam ad iliam , 


b. Þ non eſt Deum pendere A ſua creatura , ſed ab z- 
at W terna ſua Voluntate, qua voluit in agendo ſe 
et MW accommodare nature creaturum ſuarum, id- 
id WW que ne illz carercnt debitis ſuis aEtionibus. m7 
nc Siquis item objiciat ſolam Voluntatem Dei 9%je#.3« 
m i poſſe ſeipſam determinare ad hanc vel illam ſpe- 


ciem a&ionis , atque adeo falſo Philoſophos aſ- 
ſerere Deum determinari a creaturis; reſp. ſo» Reſp. 
jam Voluntatem Dei poſſe a ſe ſola determinari 
effeive , ut loquuntur , poſſe tamen a creaturis 


da WW determinari obje#ive : fic enim conditio creatu- 

di W rz eſt > ut loquitur Suarius , objeRtiva quzdam 

1s. Wl catio poſtulans concurſum ad aftionem talis ſpe- 

m ff ciei potius quam alterius. 

m WM -Tertio dubitatur An verum ſit dicere , aftionem 69g, 
"1 il creature ſicut determinatuy ad ſpeciem attionis ab Difficuke 
0- Wl iþſa creatura , ita etiam determinari ad gradum na- 3+ 

us WW tore ſmgularis , ut loquuntur , & creatura. Verbi 


cauſa , hzc volitio que jam eſt 1n voluntate 
eſt yolitio numero diverſa a prxcedente yolitio- 
neejuidem objea ; quzritur ergo an cauſa ſes 


vet MW cunda , id ct , voluntas ipſa , prebuerit occa- 
6- {ſionem Cauſz prime exhibendi talem fingula- 
ere MWrem yolitionem numero diyerſam a prior! , an 
cf- Wrero contra Cauſa prima determinaverit ſecun- 
1m Wdam ad talem fingularem volitionem. Reſp. au» Reſp, 
ea- I tores ſupra citati Gaufam primam , et{1 determi- 
rea Wnetur a yoluntate ad exhibendam aQtionem talis 


ſpeciet , id eſt » appetitionem potius quam ayer= 
ſationem , eam tamen determinare cauſam fſe- 
cundam ad exhibendam hanc potius quam ul- 
lam aliam appetitionem frnpularem talis obje- 
Qi.Ratio aute quam pro ſe adferunt eſt hec,Vo- 
luntas cum ab objeRo excitatur ad appetendum, 
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non eſt-magis natura ſua determinata ad hanc 
fingularem appetitionem talis objeRi quam ad 
ullam aliam 3 requiritur ergo-ut determigetur 

cab aliquo ali: at a nulla creatura extra'ſe potelt 

cvoluntas determinari : ergo determinabitur a 

cCauſa prima intus cum ea. operante. Alia vero 
ratio eſt de voluntate quoad ſpeciem a&ionis ; 
cum eaim affertur 111; tale aut tale objeftumzipſa 
ſe determinat ad appetitionem vel averiionem y 
et{1 non abſque concurſu prime Cauſe , ut po- 
ſtea patebit. 

70. In tertia parte hujus Difputationis flatuimus 
111. quo traRare illam difficultatem de Peccato,& inqui- 
rnodo rere quomodo Deus cooperetur cum homine edendo 
Deus m- myalam ationem , & ipſe tamen immunis. ſit a labs 
_ peccati vel turpitudene attionis. Ut ergo hec dit- 

* ficultas melius tollatur , primo quaremus an vye- 
ra fat Hla propolitio-, emmis attio denominat agens; 
ſecundo , quzremus quo petto Deus poſit dict nou 
peccare, ſi cum homine #n peccato concurrat. 

Jl. Quad adprius attinet , occaſio Difficultatis 
Ano- eft hec , Statuimus prius contra Durandum 
mnis as: Deum operari cum creatura in omni ejus attione ; 
#io deno- £190 omnis aftio creaturz erit aftio Nei , & per 
minet S . - as Pe 
axons .conſequens - 0mn3s | attio. creature denominabit 

Deum,undeſequetur Deum ambulare cum homo 
ambulat, ſedere cum/homo ſedet,&c. Hac Dif- 
&<ultas a nullo Interpretum ex proſeflo propo- 
Reſp. nitur& diflolyitur , hc tamen Reſponſio ex iis 
colligi poteſt : Cum duo {int agentia quorum u- 
num determinat alterum ad ſpeciem aQtionis 1 
.afio non denominatillud:agens quod. indiffe- 
rens eſt-ex ſe & indeterminatum adtalem adtio- 
nem) » ſed illud agens quod alterum definit & de- 
terminat 3 & ratio, eſt , quia actioeſt aftio talis 
naturZ, non quia provenit ab eo agente quod ex 
ſc jndifferens eſt , fed quia proyenit ab eo agente 


quod 
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quod alterum definit & determinat. Nequis au- 
rem putet hoc Fundamentum efle petitionent 
Princip, quia uſum tantum habere videtur in 
cooperatione prime Cauſz & ſecundz , tenen- 
dum eſt hanc Regulam pofle evidenter confir- 
mari exemplo agentium inferiorum. Nos pro 
exemplo ſumemus ſolem & cadaver, quez coope- 
rantur in a@tione qua inficitur acer foedo hality : 
cooperantur quidem'ſol ratione ſui caloris,& ca- 
daver ratione 1ntemperiei primarum qualitatum 
qur in eoeſt ; fol ergo & cadayer concurrunt 
ad infeftionem aeris , 1mo ſol habet nobiliorem 

modum operandi in ea. aftione quam cadaver , 

ita tamen aftio non determinat Solem , ſed ca- 

daver tantums Non enim dicimus ſolem inficere 

aerem foetare, ſed cadaver jnficere agrem factore: 

ratio eftz-quia ſol determinatur.ad talom fpeciem 

ationis a cadayere, & illa. actio. eſt generatio 

fatoris patius quam borii odoris ; non quia a 
ſole et , ſed quia eſt a ſole cum cadavere evope- 

rante., atque adeo, fimpliciter & abſolute lo- 

, quenda , quiaeſt a cadayere , cadayer eaun eit 

] naturaſijadeterminatum ad generandum potius 
; ſcetorem quam boanunt.odorem. i 

F Quod ad poſterius attiaet , valde difficile vi- 7 So 
) 


detur-oftendere Deum cooperantem cum Peccatore 
eſſe immunem & turpitudine Peccati: ratio eſt; Deus yzc;ruy 
4 - & Peccator eandem numero aftionem exhabeant, peccare. 
| Deus item & Peccator ita cooperantur ut uter- y,yy,,. 
4 | que: fciens & -volens agat 3 Ergo gulla eſt ratio mjnw z, 
| car homo dicatur turptter agere & non Deus. modo: po». 
Bellarminus , dum loquitur de hac Dubiratione, it evi- 


.- proponit duos modos evitandi hanc difficulta- _ 
Þ tem; quibus confutaris & rejedtis ipſe adlert ter- ji 
ls tium. Primus ' modus folvendi hoc argumen- ,,,, 

'X tum eſt eorum qui exiftimant Deum noa effe ; Mts. 


Caufam immediatam aftionum que a rebus dm. 
G 3 creatis 


2. Modus, 


Refutetur 
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creatis efficiuntur, ſed tantum mediatam, quate- 
nus ſcilicet rebus dedic virtutes operatiyas , eaf- 
que conſerrat; ita ſentit Durandus ut ſupra mo- 
nuimus.Sed hc ſententia ab omnibus rejicitur, 
ut quz contraria ſit & Scripturz & retz ratio- 
ni. Alia eſt aliorum ſolutio , qui dicunt Deum 
efſe Cauſam omnium ationum z & cum omni- 
bus cauſis ſecundis operari ; ſed ideo non pec- 
care quia non tenetur legibus z homines autem 
peccare quia legibus tenentur. Hanc ſententiam 
tribuit Zwinglo & aliis ex noſtris Theologis. 
Hanc ſententiam ipſe rejicit & confutat , Quia 
etfi Deo non fit Lex politaab aliquo ſuperiore 
legiſlatore , tamen ſua Sapientia ipſi eſt lex , & 
ut ipſe Zwinglius docet , quod tobis eſt Lex , 
Deo eſt Ingenium & Natura : non minus ergo 
renetur Deus non repugnare Sapientizſua & 
Naturz, quam Homines Legi Dei. Cum ergo 
multz int aQtiones ita intrinſece malz ut repu- 
gnent Legi ztern# & Rationi ret#; non tolli- 
tur difficultas per illam rationem 3; videtur enim 
repugnare Sapientiz & Integritati Dei , juyare 
hom1nes in peccatis ſuis , ſeu , quod 'idem eſt , 
participem & ſocium eſſe Peccantis. 

Refutatis his duabus rationibus ſolvendi hoc 
argumentum , in initio hujus Partis propoſita 
Difficultas ita tolli poſſe videtur. Tria requirun- 
tur ad hoc ut aliquis dicatur male agere morali- 
ter ; Primo, at: atio ab eo procedens fit aftio 
difſonare@z rationi ; ſecundo, requiriturur ab 
eo proficiſcatur tanquam ab agente libero ; & 
Tertio, quoniam illa vitioſitas vel malitia comi- 
tatur illam aQtionem quatenus eſt atio talis ſpe- 
ciei, requiritur ut aCtio iſla fit aQtio talis ſpeciet , 
quia a tali —_ proficitur. Hec autem tertia 
conditio evidenter declaratur 3 fimili , Sol & 
homo concurrunt in generatione hominis , ut 

alc 
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ait Ariſt. Si ergo generetur monſtrumzilla aQio 
erit atio mala malitia naturalj: quoniam autem 
illa atio non eſt aftio talis ſpeciet, id eſt, produ- 
Rio 1mperfei hominis,quia a ſole proficiſcitur, 
(ſol enim per ſuam virtutem in ea aQtione tam 
bene operatus eſt quam operari ſolet) ſed quo- 
giam proficiſcitur a' talibus hominibus , 1deo 
nemo dicit ſolem male egiſſe malitia natural: , 
ſed tantum hominem male egiſſe , qui aliquo 
defefu laborabat. Similiter fi eques admotis 
calcaribus acriter & diligenter equum natura ſua 
tardum ad currendum incitet , & tamen equus 
tarde progrediatur tarda illa curfitatio eſt & ef- 
fectus equitis & equi ; nemo tamen vitium refe- 
ret in _equitantem » idque quia ille facit quod 


ſuum eſt pro vinli , ſed zn ipſum equum , quo- 


niam curſitatio illa eſt tarda non quia ab equi- 
tante eſt, fed quia eſt ab equo. 

His poſitis, dicimus Neum inmmiunem efſe a tur- 
pitudine Peccati : idque quia licet aGtio procedens 
a Deo homine ſit aQtio diflonareRtz rationi , li- 


.cet item reſpeftu utriuſque {it aRtio procedens 


ab agente libero , non tamen attio illa eſt altio- 
ejus ſpeciei quam conſequitur vitioſitas 1deo 
quod a Deo proficiſcatur , ſed ideo quod ab ho- 
mine proficiſcatur z Deus enim » ut probabimus 
parte ſequenti , non przbuit occaſionem homini 


7 + 
Deter- 
minatis 


Queſt, 


exhibendi ationem talis ſpeciei;ſed homo ſe de- | 


terminans ad aGonem talis ſpeciet przbuit oce 
cafionem Deo cum eo concurrendi ad exhiben- 
dam aftionem talis ſpeciei. Sicut ergo 1n gene- 
ratione monſtri ſol non dicitur male agere , id» 
ue quia agit illud quod fuum eſt ; ita etiam 
els ratione 1llius concurſus non dicetur male: 


agere , idque quia agit illud quod ſuum , ſcilicet 


quia ejus creatura fine eo nullam aQtionem ex= 
ercere_potelt , ideo decreyit conferre efſe om- 


G4. nibus: | 
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nibls aRtionibus creaturarum fuarum 3 alioqui 
creaturz ejus nihil agerent ; dedit rebus natu- 
ralibus naturam determinatam ad certam ſpe- 
ciem aQtionis , ideo tenetur. cum tis concurrere 
ad illam ſpeciem aQionis, non ad alteram; dedit 
voluntati-hominis libertatem arbitri! ur poflit 
quodvis objeftum partitulare preter fettctta- 
tem vel appetere vel ayerſart , ideo- rattone1l]ms 
paRti coobligat ſe creaturis fuis, & quali pollice- 
tur ſe adjuvaturum ilfarum' afiones ,'tenetur 
cum its concurrere tam in appetirione illius ob- 
Jefti quam hujus : f1 enim rantum vellet concur- 
rere cum creaturis ſuis in appetitione bonorum 
objettorum,,. ſruſtra ponerer leges ne appeterent 
mala , mala enim objeRa appetere- non poiſent 
fine ejus concurfu. Quoniam ergo Prudentia 
Dei difabat Jegem' homini efſe' ponendam ſta- 
tim poſt ejus creationem,, eadem prudentia di- 
Rabat concurſum Detefe exhibendum homivi 
tam in bonis aRtionibus quam in mah ; altoqui 
enim homo nullam habuiffer potentiam ad ap- 
petenda mal# obje&ta. In-firmma', Deus cum 
concurrit cum voluntate hominis in mala vo- 
litione , 1d facit quod ſuum eft 3 nimirum <us 
eſt , quia dedir homini libertatem arbitrii ut poſ- 
ſet vel bonum vel malum appetere , ejus , in- 
quam , eſt non denegare homini concurſum 
ſuum vel in appetitione hujus yel illius object: : 
contra vero voluntas hominis cum peccat , 1d 
facit quod ſunum non eſt , atque adeo rette & 
vere dicitur turpiter agere , cum tamen Deus fit 
immunis a turpitudine aQtionis. 

Siquis ergo objiciat , Quodcunque eſt caufa 
cauſe , eſt etiam cauſa cauſati : Deus eſt cauſa 
cauſz, idgeft, aQionis ex qua deformitas Peccati 


oritur: Brgo.eft cauſa ipſius deformitatis;Reſp.in 


ea argumentatione yalde improprium adhibert 
loquendl1 
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loquendi modum : Malitia enim vel deformitas 
non-eſt effectus aftionis , ſed quid concomitans 
aQionem,atque adeo et{1-Neus fat cauſa attionis,. 
non eſt cauſa deformitatis que concomitatur a- 
Gionem;idque quia 1lla deformitas nom camita- 
tur illam a&tionem , nift quatenus actioeſt talis. 
ſpectet,aftio autem non ideo eft aftiotalis ſpecie! 
quia proficifcitur a Deo, ſed quia a creatura. Ne- 
gamus ergo limpliciter Deum eſſe cauſam malitie: 
attontis , ſed aflerimus tantum effe cauſam en- 
titatis attionis : neque enim hic difputatur quo- 
modo Deus fit immunis a malitia aQionis , cum 
ſit cauſa ejus; ſed quo modo Neus fit immunis a 
malitia actions z cum fit cauſa aftionis quam 
concomitatur malitia. 

S1quis item objiciat fic , Qui gladiyum prexbet 76. 
el quem ſcit male uſurum illo Pre dubitatione Objed. ze. 
peccat , quamyvis ille qui gladium dat poflit gla- 
<ho bene ut1 : cur ergo non peccat Deus coucur- 
fum ſuum iJli adjungens quem ſcit abuſurun eo 
concurſu ad peccandum ? Reſp. hominem qui Reſp- | 
prezbet gladjum 1lli quem fcit male uſurum eo ' 
ideo ſolum peccare, quia tenebatur impedire 
malum quod ſciebat eventurum 3 Deum autem 
non teneri'ad -mala- impedienda quz certo novit 
evettura , I. quia poteſt ex malo elicere maxi- 
mum bonum; 2.quia zquum efſt-ut Deus naturas. 
rerum conſeryet » neque 1is deneget auxilium 
faum ſine quo operari nonpoſſunt, Atque adeo» 
cum Deus dederit honuni libertatem arbitrii & 
indifferentiam-tam ad bonum quam ad malum ». 
tenetur-cum iis concurrere fiye in: appetendo 
hoc five iu appetendoilla x idque ne videatus 
xs preripere exercitium a: ſe conceſſz libertatis.. 
Eft quidem verum non efle de ratione liberi at- 
bitri ut fit indifferens vel ad bonum yel ad-ma- 
lum. 3 & tamea loquamur de Libertate Arbitrii: 
G 5 creatu- 
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creaturarum in natura ſua conſideratarumzid eſt, 
ante adyentum Gratiz confirmantis,qualis eſt in 
Angelis & Animabus glorinicatis , indifferentia 
la ad bonum & malum de <jus ratione eſt. 

77. Si quis quzrat an ſufficiens ſit eorum ſolutio 
Refut. qui dicunit Deum in ill cooperatione immunem eſſe 
mls qui aPeccato y quia efficit tantum ipſam ſubſtantiam a- 
wp f. Zionis,non vero malitiam ejus: Reſp. Illam reſpon- 
{e immue flonem non tollere difficultatemzidque quia ma- 
zew 4 litia cum fit quid privativum,atque adeo forma- 
Peccato, liter fit non-ens , proprie loquendo neque effict- 
quia tan- tur a Deo neque ab homine , ſed tantum conco- 
_ mitatur aRionem , & producitur per accidens. 
Hantiam DE1ndes quamyis Deus non efficeret malitiam a- 
- #Zjonis, AioniS » {1 tamen Deus efſet ratio cur aQtio fit a- 

Rio talis ſpeciei, id eſt, fi determinaret voluntas« 
tem hominis ad efficiendam afionem talis ſpe- 
ciel,merito diceretur cauſa Peccati,idque quia a- 
nomia Peccati conſequitur a&tionem Peccati 
quatenus eſt a&io talis ſpeciei;atqz adeo fi Deus 


efſet cauſa cur aQtio efſet atio talis ſpeciet z = 


neceſſariam conſequentiam etia effet cauſaiphus 
anomiz. Concludimus ergo veram rationem o- 
ſtendendi Deum: efſe immunem a turpitudine 
talis Peccati , eſſe inveſtigare aw Deus ſit cauſa de- 
terminans ationem ad talemſpeciem:Si enim Deus 
non fit cauſacur aQio fit atio talis ſpeciei , ime 
munis erit a turpitudine quz ſequitur ationem 
quatenus eſt aQio talis ſpeciei ; f vero Deus fit 
cauſa cur aRio fit:aQtio talis ſpeciei,proculdubio 
etiam turpitudo aftionis efſet ad eum referenday 
quod abſurdum eft , idque quia turpitudo comi+» 
batur ationem quatenus eſt ao talis ſpecie.. 
In Quarta Parte hujus Diſputationts diſcu- 
tienda ſe-offert celebris opinio Divi Thome , 
Capreoli, & aliorum Theologorum Sententia- 


4m. riorumexiſtimantium Cauſar ſecundas antequaue 
operentur 
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- operentuy accipere & Deo influxum quendam &* mo- 


tum quo ad promendas alt iones excitentur , eo mo- 
do .quo artificum inſtrumenta , ut dolabra & ſe- 
cures y ab 1s accipiunt preyiam motionem cum: 
ad opus conficiendum applicantur ; namque etfi. 
dolabra preacuta fit, & ad expolicndum lignum: 
idonea , non tamen id expoliet nifi artificts im- 
pulſu cieatur. Hzc opinio fi 1ntelligatur tantum 
de rebus naturalibus quamvis falſa fit , ut evi- 
denter probant demonſtrationes Suarit , non ta- 
men tam manifeſtam abſurditatem continet 
cum de rebus naturalibus intelligitur,quam cum 
de agentibus liberis, hominibus ſcilicet & Ange- 
lis:nos enim cum dodtiflimis Theologis e Socte- 
fate Jeſu , & clariſlimo Junio., in libello de pri- 
mo peccato Adami , putamus Voluntatem ho-- 
minis nulla motione previa' excitari a Deo & 
determinari ad {ingula objeRa appetenda vel a- 
yerſanda , ſed tantum Deum Optimum Maxi-- 
mum cooperari cum creatura conferendo efle, 
ejus aftioni eo ipſo inſtanti quo yoluntas agere 
incipit ; atque adeo rejicimus eorum ſententiam 
qui dicunt Poluntatem in /ingulis ſuis motionibus &- 
Deo excitari & efficaciter , 1d eſt , irreſtifibiliter, 
m0veri, primo ut agat, deinde ut hoc agat potius. 
uam illud, ut Tilenus afferit. Interim duo pro-- 
" wn: 1 eſt,nos non niſi invitos recedere ab: 
ea ſententiazidque quia honortfice nobis ſentien-- 
dum eſt de magnis ullis viris qui huayus fententie- 
patroni ſunt; poſterius eſt, nos efle paratos,ſi ali: 


quid ex hac Do@rina ſequatur contra ullum- 


Dogma Fidet , eam rejicere & abjurare,. In hac- 

ergo Diſputatione primo oſtendemus per hanc TYobineyr 

ſententiam tolli libertatem Arbitrii; ſecundo, ex P-*** 

ea ſequi Deum effe authorem Peccati,(abſit yer- Tu _ 

bo blaſphemia;)tertio, ſolvemus duo admodum 7 ſee. ad f 

gravia argumenta Philofophica que contra 'agenJume. 
noftram. 


bearer 
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noſtram ſetitentiam militant; & quarto' ;reſpon- 
debimus ad arguitienta Theologica petita ex Sa- 
cra Scriptura. 

Quod ad primum attinet, efficax illa motio & 
determinatio Voluntatis ad fingula objetta tol- 
lit onigem afar libertatis Arbitriz, idque quia 
neceffariuth eſt illud qued aliter evenire non 
your : hujuſmodi autem erunt omnes aftus yo- 
antaturi noftrarum, fi modo determinentur a 
Deo ad alteram oppoſitionis partem ; non etim 
crit in poteſtate hominis bene vel-male facere, 
quia tatitum ab alio, non & ſeipſo fleitur & de- 
terminatur &jus Voluntas. Quod fi quis dicat 
omnes aftas liberos noſtrz voluntatis quamvis 
a Deo non determintientur , necefſario tamen 
evenire , idque quia Deus ab zterno preſcive- 
rat eos eventuros , prefcientta autem Dei falli 
nullo modo poteſt; reſpond. Preſcientiz Divine 
conſiderationem non effe hujus loci ; interim 
afſerimus Preſcientiam Dei nullam cauſfalem 
neceflitatem imponere Voluntati ad hoc vel il- 
lud ampletendum , aftualem tamen determi- 


_ nationem Voludbtaris & #ternnm Decretum de- 


terminatidi Volutitatem ad certam oppoſitionis 
partem ; ſecum adfetre caufalem neceflitatem, id 
eſt, eſſe caufam tieceffario limitantem & derer- 
ininantem Voluntitem : fic hoc ſuppoſito , 
quod go vere ſctam aliquem ambulare , neceffe 
eſt ut ilte ambuler ſuppoſita veritare mez ſcien- 
tix , yetiras tamen tlhus ſcientie tio efficit ut 
ile ambulet, atque adeb neque ut neceffarfo , 
vequie 'ut mmpayiny, mar ambulet. Sed de hac re 
plura poſtea , in TraRatu de Neceſſario & Contin- 
gente. 

Sectindo, Si Voluntas tioftra efficaci ilJa deter- 


. mitatiotie a Deo determinatur, aut nullam ha- 


bebit poteſtatem ad oppoſita ant licer natura 
{ya 


wm RN Mw Lu Aa 


exercitio ſu libertatis. Unde etiam evacuatur 
1nanis 1lla eyaſio, qua nonnulli dicunt Volunta- 
tem neceſſario quidem appetere reſpe&u Det 
determinantis , ſed libere reſpeftu nature ſue 5 
hoc enim nihil aliud eſt quam dicere Deum: de- 
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ſua liberafit, ita tamen ratione hujus determina- 
tionis erit Iigata & impedita ne exeat in alium 
- atum, ut omnino carere videatur omni uſu & 


Prolepſoes. 


diffe Voluntati potentiam libere agendi,ſed pre» | 


ripuifſe il}i omne exercitium illius potentiz » 
quod nequaquam conſiſtere yidetur cum benig- 
nitate Det. Er hoc confirmatur ; hbertas Polun- 
tatis in hoc confiſtit, quod fit potentia valens ſe 
determinare vel ad hanc vel adillam-partem : us 
ſus hujus potentiz eſt aftualis determinatio qua 


Voluntas ſe determinat ad cerram partem : ſt er- | 


go nunquam ſe determinet, ſed ab alio determi- 
netur , nullum omnino habet uſum ſuz poten- 
tix. Quod fi quis dicat libertatem Voluantatis 
in hoc conliſtere, quod poflit a Deo determinari 
vel ad hanc vel ad illam partem ; part ratione 


Alia © __ 
Prolepſis, © 


ettam regeram Appetitum ſenfitivumRrutt efle - 


liberum , pofeſt enim a Deo determinari vel ad 
hanc vel ad illam partem. $1 quis item dicat Vo- 
luntatem dici liberam , d poſtquam a Deo 
terminata eſt, poſfit ſe determinare ad certam 
partem, vel quod ſuppoſita determinatione De1 
poflit ſe determinare ad illam partem ad quam 
determinata eſt a Deo ; idem etiam dicerur de 
appetitu Bruri : & preterea; fi prius eſt determi- 
vata non jain amplius eſt indeterminataz quod 
ante non eſt indeterminatum fed determina- 
tum, illud fruſtra determinatur. We 
Tertia tta'argumentatvr Bellarminus, Ea po- 
tenitia dicitur libera quz poteſt agere & non age= 
re: at Voluntas humana non poreſt agere ante- 
quam a Deo determinetur ( ex ſeatentia _ 
ate 


Tertia 
P rolepſes . 


ST. 
j.oArge 
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fariorum ) poſtquam autem a Deo determinata 
' eſt efficaciter non poteſt non a ere 5 atque adeo 


nullum dabitur tempus quo 1lla poflit agere & 
non agere. 
IN Quod ad ſecundum attinet , quamvis homi- 


Probarur nes proterve eludant argumenta petita a liberta- 
ex ſex- te Arbitrii, nunquam tamen poterunt evitare ar- 
zentis gumenta quz probant inde ſequi Dewm z quod 
Thome 1pium diftu eſt; eſſe authorem Peccati. Primum 
onE * argum. fit hoc, Qui procurat, & quidem efficaci- 
outhorem {Er ut aliquis peccet , 15 <jus Peccati veriflimus 
Peceatz, author eſt : At Deus ex adyerſariorum ſententiaz 
te Arg. (1.6. ſivera fint eorum fundamenta, Jefficaciter 
, Procurat ut aliquis peccet : Ergo, Reſpondent il- 

Ii ad minorem, Deum determinare voluntatem 
hominis ad materiale Peccati, i. e. ad ipſamyiRi- 

onem, non yero ad formale, 1.e.ad malitiam aQi- 

onis: verum hec reſponſio non ſatisfacit.Primo, 

Formale Peccati, 1. anomia, neceflario concomi- 

tatur talem ationem voluntatis , idque quia a- 

Aus liber voluntatis create circa hoc objetum 

& cum his circumſtantiis haberi non poteſt quin 

habeat concomitantem malitiam : f1 ergo Deus 
voluntate abſoluta yult illum atum elici a yo 

luntate circa illud objetum & cum his cireum- 
ſtantiis, & preſertim f1 ita vult ut ſecum moveat 
&infleat yoluntatem creatam ad illum atum 
exercendum, plane vult moraliter , & moralirer 

etiam efficit malitiam necefſario conjuntam uli 

attui, & eſt radix yel cauſa ejus, Secundo, Deus 
mandayerat Adamo tie appeteret eſum pomi; fi 

ergo ipſe excitet in voluntate Adami- appetitio» 

nem pom ,. ille efficit ut Adamus violet Legem 

ſuam, ipſa enim illa appetitio, i.e. ipſa entitas 

Ulius & voEg eſt Lege vetitay entitas , inquams 
Brojepſr. ©JuS quatenus eſt atio tal1s ſpeciet. $1 quis dicat 
inde ſequi entitatem aRionis ipſam eſſe malam 3 
I'Gn 
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reſpondetur, entitatem afionis poſtquant 1Ua 
ao eſt vetita efſe bogum quoddam reipettu ip- 
fius aQtionis11. e. efle naturam convenientem ta- 
li ationi, efle vero malam vel diſconyententem 
homini, idque quia poſtquam vetita eſt , habet 
necefſario annexam priyationem reitudinis de» 
bitz tali aRioni. In ſumma, quoniam appetitio 
pomi non potuit efſe in mente Adami abſque 
culpa, ideo veriſſimum eſt dicere Deum non ſo< 
lum interdixifle homini anomiam a@ionis , ſed 
etiam ipfam a&tionem s. atque adeo Deus non 
poteſt efle caufaincitans hominem ad ipſam aGti- 
onem. 

Secundum arg. fit hoc , Si Deus determinet $3. 
yoluntatem hominis ad ſpeciem a@ionis, aftio 
illa eſt 1deo aQtio talis ſpeciei, quia eſt a Deo-; 
quod 11 aftio fit aQtio talis ſpeciet quia a Deo eſt. 
aQtio illa 1deo erit mala quia eſt aDeo ; quod e- 
videnter probatur hoc proceſſu,Aftio eſt mala & 
habet anomiam adjunRtam quia eft aGtio talis 
ſpeciei; at eſt aQio talis ſpecie1 quia eſt a Deo, (1 
modo Deus determinet yoluntatem ad certam 
g"—_ ationis ; ergo a primo ad ultimum a- 

1o illa eſt mala quia eſt a Deo. Aliter etiam 
proponitur hoc arg. fic, Deus eſt cauſa cur aftio 
fit atio talis ſpectei: at atio quatenus eſt aftio 
talis ſpeciet habet necefſarto concomitantem 
malitiam : ergo Deus eſt cauſa cur illa aQtio, ha» 
beat concomitantem malitiam. | 

Tertio , hec opinio arguit Deum injuſtiſſi- $4. 
mum arguit, inquamzeum manifeſtz crudelita- 
tis: dicit enim Deum mandafle homini ne appe= 
teret eſum pomizillique ®ternam mortem m1na= 
tum efſe tanquam penam appetitionis;& tamen 
irrefiſtibili motione ejus veluntatem inclinafle 
ad appetendum eſum pomi: 

Bellarminus putat ex hac ſententia m_— 


2. Arg, 
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2: lumfſequi Dexm eſſe authorew Peccati, verum et- 
Probar Jam in ea eftione ſolum Deum peccare, non veroho- 
Bellarmi- minem. Argumentum <jus et ejuſmodiz Nemo 
25x peccat inco quad vitare non poteſt , & ad quod 
ſementis jnclinatur neceſſario a prima- Cauſa : At primi 
Thome parentes ex adverſariorumfſententia, a prima 
—_ Cauſa irrefiftabiliter moti ſunt ad appetendum 
fed Deum POmum : Ergo appetendo pomum non pecca- 
peccare, Tunt, quia non magis poſſibile fuit 11s vitare ap- 

petitionem pomt, quam reſiſtere prime Cauſz. 
Quamvis ergo nullum aliud effet argum. contra 
banc fententiam, hoc unum poſſet hominem in- 
genuum quemvis terrere ab ejus defenfione,quod 
profitendo talem opinionem noſtri Theologi ex- 
ponant ſe diQteriis & convitiis, imo juſte repre» 
henſioni Pontifictorum. 

26, - Tres ſunt mod! quibns quidam ex noſtris 
Nofiri -Theologis conantur oftendere Deum'excitantem 
Theologi yoluntatem hominis ad: apperendum illicitum 
eribus gbjetum; elſe immunem.a turpitudine aftionis. 
—_ **" Unus modus eſt , quod dicant ationem trahere 
Dewn. furpitudinem ſuam a corruptione humanz-na- 
1. M16. fUr#, atque adeo humanz nature corruptionem 
dus. elſe cauſam turpitudinis, non vero Neum. Sed 
Refut- iſta ratio non ſolyit quzſtionem, ' idque quia 

peccatum primi: hominis & peccatum Satanz 

non duxit ortum ex aliqua-prezexfiſtente naturz 

2. Mo. corruptione. ' Secundus modus efty- quod dicant 
aus, Deumeſſe immunem a turpitudine Peccati quia 
haber bonum finem propoſitum, fcil. illuſtratio- 

Refut. nem ploriz. Sed neque hc ratio ſatisfacit : 
primo» quia Deus cum: habet talem finem ſibi 
propoſirum, ita progreditur ad afſequendum fi- 

nem tt juſte agat-cum homimbus; neque iis ul- 

lam injuritam faciat; effet autem injuſticia 1a 

Deo ( abſit verbo blaſphemia ) ft praſcriberer 
Legema homini , & tamen ipſe impelleret homi- 
. nem 
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nem adyiolandam legem. Seecundoyad id quod 
dicant peccatum Adami habere' turpitudinem 
ſuam ab Adamo quoniam Adamus habuit ma- 
lum intentianem » dicendum eſt exeorum-ſen- 
tentia, Deum elle male i]lius intentionis autho- 
r2m, idque quia excitatin iis malam iHam inten- 
r.onem. Tertius modus ett peculiatis Zwinglio, 
qut docet Deum excitantem voluntatem ad ma- 
kim objeRum non peccare, quia Neo pon eſt lex 
poſita, homiai autem eſt lex poſita. Reſp. ut ſu- 
prazetli Deo non fit lexpolita a ſuperion aliquoz 
efle tamen ei legem politam a ſua natura , ne itt 
juſte aut. crudeliter cum hominibus agat; quo- 
modo dicimus etiam Deum nou poſſe mentiri aut 


 fallere,jdq; quiaquamvis nemo cum poſlit redar- 


guere mendacii,ipſa tamen ejus natura prokiber. 
Quad ad tertium attinet , duo ſunt, utdixi, 
admodum.gravia.argum. philoſophica que con- 
tra: hanc ſententiam noſtram. mulitare viden- 
-tur. Prius eft petitum 4 recepto axiomate phi- 
loſophico, Cauſa ſecunda non agit niſe mota @ pri- 
+n4': at cum yoluntas cum Deo: cooperatur ». a- 
git tanquam eauſa ſecunda: ergo movyetur a 
prima Caufa ad agendum 3 cumque motio pri- 
me Cauſz fit efficacifiima, irreliſtibiliter move- 
tur ad agendum. Reſpondent Suartus & Co- 
nimb. proprium ſenſum hujus axtomatis effe 
hugc, Caufas ſecundas non agere nili dependen« 
ter a prima & abea adjutas : addit etiam Sua- 
rius, neceffarium et{e-ut cauſa ſecunda habeat fi- 
bieſfe datum ,. & virtutem aQivam f1bi datam , 
& per continuum 1influxum a prima cauſa con- 
ſervatam 3 hic autem continuus influxus eſſen» 
tiz & virtutis aftive poteſt , ex ejus ſeutentia z 
dict continua quzdam motio ipſius cauſe ſecun- 
de. S: ergo {ic intelligatur axioma , eſt yerum 
& admitteadum z & vero aliter intelligatur, ihe 
ſcil. 
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ſcil. ut putemus cauſam ſecundam non agere ni- 


$$. 
2, Arg. 


Reſp, 


ft previa motione excitetur , falſum plane eſt & 
rejiciendum. | 

Poſterius argum. hoc eſt, Voluntas non ali- 
ter ſe determinat ad alteram partem » quam. cer= 
tum objeftum appetendo; determinatio ergo 
yoluntatis nihil eſt aliud quam appetitio vel a- 
verſario objetti ; atilla appetitio vel averſatio 
eſt atioz omnis autem a(tio creaturz proce- 
dit etiam a Creatore, imoy ut omnes Metaphy- 
fici obſervarunt, prius natura procedit a Creato- 
re quam a creatura , idque quia Creator agit 1n- 
dependenter ab ullo , creatura yero agit depen« 
denter a Creatore , manifeſtum autem eſt agens 
independenter efſe natura prius eo quod agit 
dependenter : - unde concludityr deternupatio- 
nem yoluntatis eſſe prius natura a Cteatore 
quam a creatura. Ad hoc argum. reſponde- 
mus, Determinationem voluntatis duobus mo- 
dis accipi 5 ſcil. pro determinatione in aCtu ſe- 
cundo, 1. e. in ipſa aRtione yoluntatis, & pro de« 
terminatione in aftu primo, que eſt aliquod pre- 
cedens aQtionem voluntatis. Determinatio yo- 
luntatis in a&tu ſecundo eſt vel appetitto vel 
averſario, & per conſequens eſt & a Creatore 


. & acreatura ; 1mo nobiltori modo & indepen- 


Deter- 
122. qua 


- Deus de- 


terminat 
velunta- 
8em. 


dentiori a Creatore quam a creatura. Determi- 
natio voluntatis in a&tu primo, 1. ce. precedens 
ationem elicitam yoluntatis, duplex efle poteſt, 
una ſcil. qua Creator determinare poteſt volun« 
tatem, altera qua Voluntas ſeipſam determinat. 
Creator determinare poteſt voluntatem ante 
aftionem ejus elicitam, quia prezbere poteſt oc- 
calionem voluntati eliciendi aionem unius 
ſpeciei potius quam alterius, imo poteſt przvio 
aliquo influxu excitare voluntatem 2d hoc po- 
tius appetendum quam illud. Hac determina- 

lo 
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tio yoliintatis eſt poſſibilis tantum , &'nemo tam 
impius eſt qui negare audet Deum poſle ita de- 
terminare yolunratem. Preterea hc determi- 
natio fi daretur,non effet determinatio yolunta- 
tis in au ſecundo, ſed efſer aliquid precedens 
ationem voluntatis 3 &1deo diſtintionis cau- 
ſa commode appellati poteſt Dererminatis in attu 
primo. 

Determinatio qua voluntas ſeipſam deter- 
minat ante ejus aCtionem elicitam hoc modo 
intelligenda eſt ; Voluntas antequam elictat a- 
Rionem certz ſpeciei , prezber prime Cauſe 
occaſionem cum ea concurrendi ad unam cer- 


$9. 
Determi- 
natio qus 
Voluntas 
determi- 


xat ſeige 


tam ſpeciem aCtionis, non ad aliam, & per con- ſam, 


ſequens efficit ut ipſaco tempore in unam tan- 
tum ſpeciem aQionis non in aliam prodire poſ+ 
fit, atque adeo ſe determinat. Hoc autem fic 
declaratur; Poſito obje@o & talibus circum- 
ſtantiis , polito item indicio rationis circa illud 
'objetum, quo ratio indicat obj 
tendum, voluntas przbet poher” ot Deo , qui 


optime cognoſcit omnes propenliones & inge- 


num animi noſtri, quippe infallibiliter percipit 
quam in partem fit animus inclinaturus,prebet, 
inquam , illi occaſhonem concurrendi cum yo- 
luntate ad unam ſpecitem aQtionis eliciendam 
potius quam aliam , atque ita efficit ut ipſa co 
tempore in aliam a&tionem prodire non poſlit. 
Patet ergo voluntatem aliquo modo ſe dctermi- 
nare ante elicitam aftionem ; -itent hanc deter- 
minationem eſſe agnoſcendam , quia prima 
Cauſa determinatur a ſecunda ad ſpectem aQtio- 
nis : non poſſumus autem intelligere quomodo 
Deus determinetur a voluntate ad ſpectem a- 
Rionis, nih intell|igamus voluntatem prebere 
illi occaſtonem concurrendi pottus ad nnam 
ſpeciem aRionis quam ad aliam. - Patet denique 
volun- 


eftum eſle appe- ' 


Dueftio- 
1; deter- 
minatio. 


Queſt. 
An vo- 


luntas ex. 
citet ſe- 
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roluntateny non. ſolum determinare primam 
Cauſam, ſed etiam determinare ſeipſam, quia eb 
ficit ut zpſa in aliam aRtionis, ſpeciem eo tempo- 
re prodire non-poſlit. Ad formam ergo argumen- 
ti reſpondemus, Determinationem qua voluntas 
ſeipſam & primam Caufam ad certam.ſpeciem a- 
Ctionis determinat , -non elle ationem aliquam 
yoluntatis , ficut neque determinatio qua ignis 
determinat primam, Cauſam, ad calefaQtionem 
potius quam frigefattionem, nonelt aftio. Di- 


.cendum ergo elit, cam eſſe; objetivam quandam 


rationem ( ut dicit Suarius ) qua prebet occali- 
onem prime Cauſz, concurrendi. cum ea potius 
ad unam ſpeciem ationis quam ad aliam. 

Ex ſupradictis patet-valde diflimilem eſſe de- 


-terminationem qua Deus poteſt determinare yo- 


luntatem fi eam infleRerer. ad alteram partem, 


valde, 1aquam, efſe difimilem li determinatio- 


n1qua voluntas determinat ſeipſam_ anteelict- 


tam aftionem : Deus ecaim {1 determinaret-ya- 


luntatem, reali aRione in volugtatem. agerst;. at 
voluntas reali ationein ſeipſam- agere ,non po- 
teſt, 1d eſt, non poteſt reali aRtione excitare ſeip- 
ſam, & dzterminare ad ecliciendam unam adGtio- 
nem potius quam aliam.. Sokum ergo verum eſt 
voluntatem determinare ſe, przbendo prime 
cauſe occaſionem concurrendi cum ea ad unam 
ationis ſpeciem potius quam adaliam z atque 
adeo determinatio yoluntatis-non-eſt aliqua a- 
Rio, ſed objeftiya ratio, ut ait Suarius. Siquis 
uzrat an dicendum-lit Foluntatem a 
To ad appetendum quia non excitatur & prime Cau- 
fa 3 Reſp. illam excitationem efle omnino ſu- 
perfluam & non necefſariam in Yoluntate eaim 
hec tria aguoſcimus, ſcil. ipſam potentiam ap- 
petend!, determinationem qua: prebet prime 
Cauſz occafionem concurrendi potius ad __ 
rains aQti- 


p 
1 
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aftionem-quam ad aliam, & tandem ipſam aQi- 
onem appetendi vel averſandi. Vers /ergo dici- 
mus Yoluntatem determinare ſe ad appetendum vel 
averſandum, quia prebet prime Cauſe occalio- 
nem concurrendi ve} ad appetitionem- ratitum 
vel ayerſationem tantum : at non-yere dicitmus 
yoluntatem excitare ſe, tum quia non poſſumus 
imaginari quomodo voluntas reali atone ſe in- 
fledtat ante elicitam ationem appetendi vel a- 
verſandi ; tum-quia fi.dareturtalis aRtio, procul 
dubio ad eum concurreret prima Cauſa, & fic 0- 
riretur major difficultas, Lie! gf i 
Quod ad quartum artinet,duz ſunt claſſes ar- 97+ _ 

gumentorum-< Sacra' Scriptura petitorum -qu# _— 
videntur noſtrz ſententiz officere. Prima claſ- j'*._ * 
{ts eſt eorum teſtimoniorum Sacre Scripturt 7... no- 
quz fignificare videntnr Deum impellere hom» Zre ſen» 
nesad mala: nam hb. 2.Reg. xxrv. dicirur rentie re- 
Deum commovifle Dayidem 2d -numerandum Þ#g797e 
populum ; eodem etjam libro cap. xv1.' dicitur 940%» 
Deum precepifſe Semei ut malediceret Davici ; 

& 3+ Reg. xx11. v. 22, Deus dicic Spiritut malo, 

qui promiſerat ſe decepturum Achab , dec.pies , 

mnquit, & prevalebis,vade ex fac ita. Reſp. Qua» 

tuor modis poſle intelligi qzod-Dews inclinet few 
impellat aliquem ad Malum.. Primus modus eflet, Quttuor 
$ Deus per-ſe & proptie impelleret; idque vel 719% 2” 
phylica & vera aQtione immediate movendo' yo- —_ 
luntatem, vel moraliter, x. vere & proprie impe- ,,,, ad 
rando : ſed hic niodus eſt manifeſte talſus & in watum, | 

Deum impius & blaſphemus,-nos item in ſupert- 1 Modure |} 

oribus contia hunc modum diſputabamus. | 

 Hocergo modout impio pretermifſo, ſecun- 92 

dus eſt, ut -intelligamus 'Deum in' Scriptutis dici 2-Modus, 
excitare, provocare aliquos ad malumzvel etiamim- 

perare ut male operentyur, quia eos permittit male 

zgere ; quamyis enim non omnls qui aliquid. 
A 
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permittit fieri reRte dicitur imperare ut illud fiat, 
neque excitare ad 1]lud, Deus tamen, fine cujus 
permiſſione nihil fieri poteſt , cum ad certum fi- 
nem conſequendum fieri {nit aliquidzlate & im- 
proprie loquendo dicitur in Sacris Literis id im- 
perare & ad illud excitare, ficut etiam uſitate di- 
cimus a venatore immiſſum fuifſe canem in le- 
porem, quamyvis yenator ſolum funem laxaverit 
quo canis tenebatur ne leporem perſequi poſlet. 
Hac ſinilitudo habetur apud Bellar. lib. z. de 
Statu peccati cap. xIIt. 

Hoc aperte dicimus ex hiſtoria Tobi ; neque 
enim Neus diabolum excitavit in Iobum , ipſe 
nimirum diabolus ſatis oderatlobum,& omnem 
ſuam potentiam in eum expetiri cupiebat,ſed di. 
abolo petenti facultatem eum vexandi,conceſlit; 
idque quia diabolus ei nocere non poterat nill 
Deus permitteret. Atque hinc eſt quod Scriptura 
totam.illam aftliftionem Deo potius quam dia- 

+ bolo tribuat. ' 

94. *  Tertlus modus eſt, ut dicatur Deus imperare 

3. Modus. malum vel excitzare ad malum, vel uti malis 1m- 
piorum voluntatibus tanquam inſtrumentis, y—_ 

nen permittit ſolum imp1os male agere , ſed et- 

jam deſerit eos qui affliguntur ab 1is > & fic do» 

nat impiis vitoriam. Hoc modo dicitur impe- 
rafie Spiritui ut deciperet Achab., quia non ſo-. 

lum permilit Spiritui ut loqueretur.mendacia 

per ora omnium Prophetarum Achab,ſed etiam 

non dedit jI}i lumen quo mendacia a veritate 
diſceraeret : hocetiam modo dicitur Deus uſus 

efſe Aflyrio rege tanquaw baculo ad percutien= 

dos filios Iſrael, quia non ſolum permilit regem 

lam armart 1n Tſraelitas, fed etiam deſeruit po- 

pulum faum » non ferendo eis auxilium in ulo 

95. bello, 

4. Hodss, Sj hi duo modi ſupra explicati non mo 
vide« 


Tp 
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videantur ad intelligenda loca Sacre Scripture » 
adhibendus eſt quartus » qui omninb ſatisfacere 
videtur : Deus enim non ſolum permittit im- 
piis _= multa mala, qui fuit modus ſecundus; 
nec ſolum deſerit pios , ut cogantur pati ea que: 
ab impiis iis 1oferuntur 3 ſed etiam prefider ipſis 
voluntatibus malis, eaſque regit & gubernat , ut 
licet vitio proprio malz fint, tamen a Divina 

' providentia ad unum potius malum quam ad 
aliud, non poſitiva aRione, ſed permiſſive, ordi- 
nentur. Poteſt enim Deus corruptarn volunta» 
tem improbi hominis , quz undequaque in mas 
las aftiones erumpere gellit, ita dererminare , ut 
in hoc malum eam erumpere permittat zin aliud 
yero erumpere non finat. 

Ex his fundamentis explicari -poſſunt omnia 96. 
loca ſupra citata. Quod enim dicitur lib. 2.Reg; Expii- 
Davidem efſe a Dzo motum ad numerandum £97iur 
populum , explanatur ex lib.1. Paralip. c. xx11. JED 

ub1 dicitur Satan ſurrexiſſe contra Iſratl , ex inci> MG wn gf 
taſſe Davidem ut numeraret Tſratl,unde patert non , jups - 
Deum , ſed diabolum excitatfſe Davidem ad pec+ ajjata. 
candum 3; tribuitur tamen hxc 1ncitatio etiam 
Deo,quia nil Deus permilifſet, diabolus id non 
feciflet 3 permifit autem Deus , quia peccata po- 
puli id merebantur. . 

Ad illud de maleditione Semei reſponden= 97. 
dum eſt , Deumprecepiſſe Semei ut maledice- 
ret Davidi, non infletendo ejus voluntatem 
ſed aperiendo ei yiam ad hoc malum & clau- 
dendo ad alia mala,id eſt-permittendo ut hoc ſo- 
lum ageret , cum tamen ad alia multa efſet pa- 
ratus. Eadem reſponſio adhibenda eſt. ad alte- 
rum teſtimontum de Spiritu decipiente Acha- _ 
bum ; ipſe enim} Spiritus obtulit ſe Deo ad de- 
cipiendum regem » adeo ut non tam imperio 
quam permiſſione Diyina ageret , cum ex ſe 4 

er 
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ſet prompriflimus ad omae malum. | 
0. Altera claftis eſt eorum teſtimoniorum Scti- 
pturz in quibus Dexs dicitur excecare vel aodura- 

recorda hominum., ut nec yeliat nec pollin; bene 

ere : {ic Exod. lib. dicitur Deus. :ndurafſe cor 
Pharaonis ;z. & I-Rep..c. 11. n0u audierunt vocen 

patris ſui, quia waluit Deus occidere eos; & lib. 

ſobi cap. x311.dicitur Deus commutare labium ve- 

raciumy & auferre dottrinam ſeuum, immutare cor 
principuns & decipere eos ; & Eſai.cap. x1x. dici- 

cur miſeuſſe in medio .corum Spiritum vertigi- 

uis. n wy 

$9. Adhec,& alia {imilia Sacre. Scripturz loca 
Reſp. reſpondendum ef: ex ſententia Theologorum , 
--=wvy a> Deum non excecare aut indurare homines vel 1n- 
* fundendonovammalitiam, id eſt,torquendo eo- 

: rum voluntatem ad malum , vel augendo prio- 

, rem malitiam 5 ſed permittendo ut quoridie ru- 
©" _- ante graviora peccata, eoſque deſercndo & nou 
_-.* miſerendo:_ quod ſane; non-eſt igjuſtum y .cum 
Deus non deſeratnili deſeratur,- & juſtum fit ut 
qui deſerunt deferantur. De'hac materia.yalde 
notabilis eftſententia Auguſtin, dicen'is Deum 
non obdurare hominem impariiendo malitiam , ſed 
Nuatuor non impartiendo. miſericordiam. Notandum au- 
fun «&i= tem eſt quatuor precipue eſſe aftiones Dei aut 
oner Dei quaſiattiones in homitum induratione & exca- 
_—_ catione. Primo enim, pubit pracedentia pecca- 
* tapermittendo ut-in alio graviora peccata irrum- 

pant. Secundo, offert i;s occaſionem paeniten- 
tiz ſuz & conyerſionis, aut per diuturram ſuam 
- $- Ppatientiam aut perprixdicatione Verbi ſui. Ter- 
tio, non coufert-1is gratiam utendi ea occaſione; 

unde. dicuntur fiert cc duriores.z quia cum 

poſilint Yluminari, non ilumirentur; cum poſ- 

{int molleſcere non molleſcunt. Quarto, offert 


1s occaſianes graviorum peccatorum y objicien- 
do 
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do ſcil. ea objea quz objeRive,cos movent ad 
peccandum : unde patet Deum in omnibus his 
ationibus non infletere hominis voluntatem 
reali atione; patet- item Deum in obduratione 
& exc#catione nihil facere niſi quod jure facere 
poſlit : poteſt enim permittere ut Iabantur in 
graviora peccatay ut fic puniat przcedentia z po= 
teſt item, poſtquam obtulit iis occafionem con» 
verfzonis, negare iis gratiam utendi ea occafione, 
& lic eos grayiſlima punire 


SECTIO IX. 


De Cauſa materiali tum Subſtantiarum 
" tum Accidentium. 


.Q Uatuor erunt partes hujus TraQtationis de 

Cauſa Materiali: quarum prima agemus de 

cauſa materialiSubſtatiaramsſecunda de cauſa ma- 

terials Accidentium, tertia de cauſalitate vel cau- 

ſandi ratione cauſe materialis , quarta propone- 

mus utiliores Diſputationes de materia ſubſtary 

tiali. In prima parteprimo diſcutiemus homo. SE CT. 

nymiam yocis Materie 3 ſecundo, proponemugs 235 Pi 

fundamenta aliquot, quz magnam lucem adfe- * 

rent ſequentibus Diſputationibus ; tertio , 

demonſtrabimus dari cauſam materialem Sub« 2. 

ftantie , - & ſpeciatimoitendemus dari materian 1. Homo« 

primam ſubſtantialem ; quarto , examinabimus 2s 

lam Diviftionem Materie in primam. & ſecun- 

dam. . k : Diviſie 
Quod ad primum attinet,admodum ambigua 5» mates 

eſt hzc vox Materie , & ob id Philoſophi conati riam im 


ſunt varus diſtin tionibus ejus ambiguitatem 94, ex 


tollere. Primo enim, dividunt Materianrin ma- 2% 
teriam in quazex qua,e circa quam, Que divifio peers 
duobus modis 1ntelligi poteſt. Primo enim ita \, g,. 
poteſt concipt, ut intelligamus Materiam hic p/carje. 
non 
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non dividi in-diverſas ſpecies materiarum , ſed 
eſſe diviſionem in yaria officia & reſpe&us mate. 
riz proprie ditz : una enim & eadem materia , 
quatenus eſt id in quo forma aliqua exfiſtit , eſt 
materia in qua 5 quatenus vero eſt id ex quo & 
forma ſ1mul conſtat compolitum , eſt materia ex 
qua; denique quatenus eſt id circa quod agens 
operatur per ationem tranſeuntem diſponendo 
& preparando illud ad reciptendam Formam , 
quatenus » inquam » hoc modo confideratur , 
poteſt dici materia circa quam. Iuxta hanc ex- 
politionem dicimus & materiam in qua,& ex quay 
& circa quam , efle hujus conſiderationis 3 nam 
hezc omnia ſunt officia cauſ.e materialis pro- 


2. Explz- prie diftz. Alio vero modo 1ntelligi poteſt Di- 


£6170, 


2 : 
Diviſco 
3u mate- 
riam 


viſio , ita ut non intelligamus per materiam cir- 
ce quam , proprie diftam cauſam materialem , 

am efficiens alterat & diſponit ad recipiendam 
| poets ; ſed intelligamus 11llud circa quod a- 
gens verſatur aftione 1mmagnente, nimirum illud 
percipiendo vel ſenſu aliquo , vel illud confide- 
rando in mente ſua, Quod fi hoc modo intelli- 
gatur Diviſio, ſcil. ut per matertam intelligamus 
objetum alicujus potentiz ſenſutive aut intel- 
lective , aflerimus non omnia hujus Divifio- 
nis membra pertinere ad hanc conſ(iderationem 3 
non enim hic agitur de materia _objeftiva , ſed 
de ſubjefFiva materia in qua exliftit Forma ali- 
qua, ex que fit Compolitum z & denique circa 


quam verſatur Efficiens, eam tranſmutando & 


preparando. 

Secundo,zdividi folet Materia in Phyſicam & Me- 
taphyſicam. Phyſica eſt Subſtantia materialis re- 
ſpeftu Formarum {tbi inhezrentium , five ſub- 


phyſicam. ſtantialtum five accidentalium. Per Subſtantiam 


autem materialem intelligo vel ipſum corpus 
phylicum conſtans ex materia & forma, quod eſt 
| ſub« 
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ſubjetum multorum accidentium materialium, 
homo, verbi cauſa, reſpeu albedinis; vel intel- 
ligo alteram partem corporis phyſici que dici- 
tur Materia Subſtantialis , in qua inſunt non ſo- 
lum forme ſubſtanriales, ſed etiam multz acci- 
dentales forme. Materia Metaphyſica eſt Genus &t Mes 
reſpetu Differentiz ; ſed hc improprie tantum 42%/& 
& ſecundum fimilitudinem dicitur Materia,quia _ 
ſcil. ficut Materia proprie difta eft 1n ſe imperfe- 
Raz & perficitur a Forma , ita etiam Genus eſt 
quid imperfeCtius Differentia ſpecifica , & ab ea 
perficitur. : 
Omiſla materia metaphyſica, que eſt improprie 4- 
difta materia ex qua,dividimus materiam phyſicam Hateris 
cum Scholaſticis in manentem & tranſeuntem : li- $r6nſGpr, 
pu verbi cauſa , eſt materi« tranſrens ex qua 
tignis, lignum enim non maner lignum , & ” 
conſtituit ignem tanquam altera pars efſentie ig- 
nis, ſed ipſum lignum tranſit in ſubſtantiam 1g- 
nis, & ſuam eatitatem amittit. Materia manens Hateris 
eſt propria & zterna materialis cauſa,quz manet 9% 
1n conſtitutione compoliti. De materia ergo 
tranſeunte qua talis eſt ; aſſerimus eam prepnie 
non pertinere ad hanc confiderationem , idque 
quia dum res aliquadicitur fieri ex materia tranſs 
eunte.z non intelligitur ex ea fiert tanquam ex 
cauſa conſtitutiva(quod enim manet, conſtitue« 
re non poteſt)ſed tanquam ex termino a quozid- 
que quia materia lignt,verbi cauſa,que prius fu- 
it ligoum per formam ligni, jam ex ligno fit ig- _ 
nis cum comburitur. FI; 
Omiſſa ergo etiam materia tranſeunte, dividi- Materis 
mus materiam manentem in Subſtantialem & Ac. 7nens 
cidentalem; quz quidem Diviſio vel poteſt ſtri- > —_ 
Re accipi, vel late. Strife ſcil . cum applicatur ;;aj;; ve 
rebus phyſieis 1. e. ita ut intelligamus hic di- gccidens 
vidi materiam phylicam , .co modo acceptam taliv, j © 
H 2 quem 


% 
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quem ſupra explicavimus : late vero, fi applice- 
tur non tantum rebus phylicis, ſed etiam ſpiritu- 
alibus; ipſa enim ſubſlautia ſpiritualis, ut Ange- 
lus, eſt materia formarum accidentalium ſibi 10« 
berentium , quz quidem forme accidentales 
ſunt ſpiriruales z ficut earum materia ſubjeQiva 
 eſtſpiritualis. $1 ergo poſterior: hoc modo acci- 
Materis pjatur Diviſio, dicimus materiam ſubſtantialem 
m_—_ elle.Subſtantiam incompletam in qua exſiftit forma 
maven eliqua ſubſtantialis, & ex qua fit compoſitum natu- 
Materia Yalezquod Corpus dicitur. Materia accidentalis eſt 
acciden- quelibet res inqua exſiſtit forma aliqua accidentalis, 
talitr, ev exqua fimul cumilla forma aceidetali fit compo- 
ſitum accidentale;ut homo albus conſtat ex homine 
tanquam materia,&albedine tanquam forma. Di- 
co quzlibet res,quia non ſolum incompleta illa 
ſubitagtia quz apud Phylicos Materia ſfimplici- 
ter dicitur , nec ſolum corpus naturale conſtans 
ex eamateria, hoc modo eſt Cauſa materialis'; 


verum etiam ipſ1 ſpiritus creati hoc modo ſunt 
cauſe materiales compoſitorum accidentalium : 
fic Angelus pius componitur ex ſubitantia Ange- 
Jica tanquam materia, & pietate tanquam forma 
accidentali. De utraque hac Materia nobis dein- 
ceps dicendum.eſt. | 

G, Quod ad ſecundum attinet, Notandum eft 


rr primo, Subſtantiam prxdicamentalem diyidi in 


pede Spiritum & Corpus. Spiritus et{i habeat varias 
ſeu Note, compolitiones metaphyſicas » eſt tamen expers 
1-Note, Compolitionis. phylice , -quz eſt ex materia & 
Angets forma ſubitantialibus.. Dico Angelos habere 


babens vyarias compolitiones metaphyſicas z quia com- 
vartas. onuntur ex Genere & Differentia,z item qua- 
compoſe» P + 7 J 
tions ©<us ſunt ſubſtantiz, exliſtentes componuntur 
zapby. ex Eſſentia ſubſtantiali & Exſifientia 111i ſuper- 
*. addita; item. quatenus, ſunt Subitantiz: ſubſi- 
ſteates componuntur, ex. natura exfiſtente & 
Sub- 
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Subſiſtentta vel Suppoſitalitate i[la ſuperaddita; 
denique quatenus , Accidentibus prediti ſunt 
componuntur ex Subltantia & Accidente , ut 
loquuntut. Garriunt autem illi qui preter has 
compolitiones in Angelis aliam compolitio- 
nem-1maginantur, quam appellant compo/itionens 
ex AtFu er Potentia; compolitio enim ex attu & 
potentia elt genus harum omnium compoſitio- 
num 1n creaturis , nam in omni compoſttione' 
per quam fit aliquod Compoſitum proprie di- 
&um, altera pars ſe habet ut potentia, & altera ut 


Compoſe 


ti0 ex- 


4 
Potentia 
eft-genus- 
omnium 


att us. : aliarum 
Subſtantia yero corporea & materialis preter compoſe» 


has compolitiones enumeratas includit duas 
alias, quarum unaex partibus efſentialibus, Ma- 
geria {cil. & Forma 3 altera vero ell ex partibus 
extenſionis vel molis, que dicuntut Partes inte- 
grantes. 

Materia que eſt altera pats effentialis Sub- 
ſtantiz corporez(de Materia enim Subſtantial: 
Ibquimur Yvel confideratur generaliterin com- 
thuni notione materiz, vel- ſpecialiter conſide- 
ratar in ſpeciebus ſuis. Materia in genere ac- 
ceptaz quoniam eſt ſubſtantia imperfe@a a for- 
ma. perfeRibilis., Formam reſpicit , haberque 
poteatiam recipiendi Formam ; unde ceperunt 
Phy lici dubitare ax: ea polentia [it de eſſentia Ma- 
terieey an vero fit ejus Accidens aliquod: quz Quz- 
ſtio determinabitur in Diſputationibus. Reſpt- 
cit ergo Materia in genere Formam non hanc 
vel illam, ſed Formam indefinite : ſed alia ratio 
eſt ſpecjalium mareriarum , ill enim determi- 
nantur ad certas formas , idque vel per naturam 
ſuam»yel qualitates & diſpolitiones introduftas. 
Per naturamſuam determinatur materia - Cce- 
li ad formam Cal, ſecundum opinionem do-- 
Riſſimorum Phyſicorum : per naturam . item 

H. 3. deter» 


tronum, 
T. 

2. Nota: 
Compoſe» 
t10Nes 

ubſtane 


He corpes: 
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3, Nota' : 


De Ma. 
teria in 
genere Of 
in ſpecie- 
conſides 
rats. 
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determinatur materia Sublunaris ad formas 
Sublunareszneque enim materia Cali eſt capax 
forme Sublunaris , ſed Caleſtis tantum , ne- 
que materia Sublunaris eſt capax forme Cc- 
leſtis , ſed tantum Sublunaris , ut putant do- 
Riſſim Phyſici : quod an verum fit videbitur 
poſtea. 

Per Qaalitates & Diſpoſitiones adventitias 
determinantur materi © blunares ad certas 
formas ſublunares : etſi enim materia alicujus 


' corporis ſublunaris ſecundum ſe ſpeftata non 


magis reſpiciat unam formam ſublunarem 
quam aliam , fi tamen confideretur quatenus 
yeſtita eſt hiſce aut illis qualitatibus , magis de- 
terminata eft ad unam formam quam ad aliam , 
habetque potentiam particularem ad unam cer- 
tam formam. Vinum, verbi cauſa, quia eſt cor- 
pus, conſtat ex materia ſua & forma ; que qui- 
dem materia licet in fe ſpeRata ſit tndifferens 
ad recipieadam formam vini & formiam aliam 
corports caduct , - fj tamen confideretur ſecun- 

dum qualitates quas ei communicavit forma vi- 
ni, illa per eas ita alligata eſt forme vini, ut an- 
tequam accedat aliqua mutatio aut deletio 1]la- 


rum qualitatum non poſit ullam altam formam 


reciperez poſtquam yero vinum incipit putreſce- 
re, atque adeo priſtinas qualitates amittere, tum 
inducitur quzdam qualitas in materia vint z a- 
maror (cil. quz difponit eam materiam ad reci- 
picndam eam formam acetiz & rejiciendam for- 

mant v1nt. | 
Materia ab agente natural: aſterata per euſ- 
modi qualitates incipit habere capacitatem u- 
nius forme prez aliis formis; quz capacitas di- 
citur particularis potentiaz quia per eam reſpicit 
unam-formam potius quam aliam:: & quoniam 
materia ejuſmod1 potentia predita cory 
u 


%. 
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&u habet eam formam particularem quam re- 


ſpicit, ideo dicitur habere privationem illius For= 
me; Privatio enim phyſica eſt abſeritia Forme 
, mox introducende y atque adeo-neceſſario ha» 
bet potentiam ad eam Formam. Verbi cauſa , 
ſemen aaimalis alteratum in utero famine 
nondum attu habet formam animahs , pote- 


ſtate tamen , eaque propinqua , 1llam haber :: 


unde cum fit Animal ex ſemine , dicunt Phyſi- 
ci Animal fiert ex non-animali , non ſumendo 
non-animal pro mera negatione- animalis , ſed 
proeo quod attu non eſt animal , poteſtate ta- 
men , eaque proxima z. eſt autmal. Hinc pa» 
tet cur  Phylici Peripatetici preter duo illa 
principia efſentialia & conſtitutiva Corporis 
Naturalis agnoſcant tertium. principtum quod 
Privationem appellant ; Animal enim, verbi caus- 
ſa, conſtitutive fit ex ſuo. corpore & ſua anima z 


, at principlum terminativum ex quoeſt, ideſt, 


terminus a-quo generationis animalis eſt Privatio 
forme animalis, 1d eſt;,non-animal 5 animal e- 
nim fit ex ſemine, quod aftu non eſt animal, ſed 


- poteſtate tantum. Siquis quzrat. cur non-ani- 


mal dicatur Privatio forme animalis, -videtur e- 
nim potius eſſe privatio aut negatio totius ant- 


Queſt. 


malis; Reſpond. illud dictum, Non-animal eſt pri- Reſp. 


vatio totius Animalis, duobus modis poſle 1ntel- 
ligi: primo, ita ut intelligamus non-animal efſe 
= 3 para habet materiam neque formam a- 
rimalis, & tic falſum elt non-animal in ſemine eſſe 
negationem totius animalis,idq; quia ſemen inclu» 
dit materiam animalis; ſecundo, ita ut intelliga- 
mus.non-animal efſe negationem ipſius anima- 
lis confiderati quatenus eſt rotum quoddam con» 
ſtans ex anima & corpore, & fic verum eſt n0n-a- 
nwimal in ſemine eſſe negationem totius animalis. In- 
terim {aquis quzrat Rs" ſit quod ſemen , 


4 - quum. 
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quum includat materiam animalis , non poſit 
dici animal ; vera ratio eſt , quod non habeat 
formam animalis , . atque adeo majoris perſpi- 
cuitatts cauſa #0x-animal dicitur privatio forme 
«nimalis, Atque heceſt ratio cur dicatur potius 
Formez privatio quam Totius , ſcil. ne putemus 
0:-animal eſſe privationem omnium partium, 
cum tamen #0x-enimal fit tantum privatio unius 
partis, Forme ſcil. non vero alterius, ſcil. Mate- 
re. 

Ex ſupradiQtis patet cur tria numerentur Prin- 
ctpia naturalis Corporis ab Ariſtotele in Phyſi- 
cis : ejus enim inſtitutum non eſt afferre om- 
nia Principia corporis naturalis , fic enim et- 
jam in medium attuliflet Eficientem & Finem 3 
ſed ejus inſtitutum eſt adferre in medium om- 
nia Principia ex quibus fit corpus : corpus au- 
tem non fitex ſuo Efficiente & Fine , ſed ab 
Efficiente, & propter Finem 3 fit tamen cor- 
pus ex Materia ſya & Forma tanquam ex Princi- 
pits conſtitutivis 3 fit vero ex Privatione, ut ant- ' 
mal ex non-animali, lignum ex non-ligno , fit, 
inquam , tanquamex Principio terminativo , 
nam terminus 2 quo generationis eſt priyatio fore 
mz genitz. 

Corpus naturale conſtans ex Materia & For 
ma dividitur in Simplex corpus, quod non ex aliis 
corporibus componitur , etſ; componatur ex 
Materia & Forma , Materia entm & Forma 
non ſuat corpara, ſed corporum Principiaz & tn 
Corpus miftum quod ex ſimplicibus corporibus 
conflatum eſt. Simplex eſt duplex, Celeſte ſcil. & 
Elementare; nam & corpus Creleſte eſt expers 
omnis miftionis; & Elementa , fi in ſua integrt- 
tate confiderentur, omnis. miſtionis expertia 
ſunt. Corpus miſtum non eſt 1ſIud quod conflatur 


ex corpore ca leſti & elementari, fed itlud quod 


CONn- 
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conflatur exelementis , terra ſcil. aqua, aere, & 
iene ; & propterea ejus forma dicitur Forma mi 
font, quia reſulrat ex miſtione & 'coalita qua- 
tuor formarum elementarium. Corpus autem mi- 
ftum dividitur in animatum & inanimatum.Inani- 
matum eſt Iapis verbi cauſa. Animam vero tri- 
buimus & Antmalibus & Plantis. ; 

Celebris illa Controverſia de multitadine' 73. 
Formarum non habet magnam difficultatem in _5-Nots./ 
corporibus inanimatis > nam pene apud omnes _ 
conyenit eſſe unam tantum revera Formam in prop Y 
inanimatis, Formen ſcil. miſtronis, que iis con» yu, 
fert omnes gradus efſentiz, i. e. gradum eſſentiz 
genericum, ſpecificum, & individualem : yerbi 
cauſa, plerique conſentiunt in eo , quod putent 
in lapide tantum efſe unam Formam phylicams 
quz ei dat omnes gradus efſentiz metaphylicz; 
1n lapide, verbi cauſa, particulars iHla miftionis - 


miltis » eſt & forma ejus generica & ſpecifica di- 
verſa ratione z, quatenus enim illa particularis I 
forma eſt forma ſubſtanrialis non accidentalis , s 
dat lapidi eſſe miſtum, quatenus yero eſt talis- 
forma miſtionis ſpecie diverſa a forma miſtionis - 
quz eft in ligno aut in metallo, dat lapidi efle 1a- 
pidem, quatenus denique eſt hec ſingularis for-- 
ma miſttonis , dat lapidi efſe hoc miſtum , fern 
hunc lapidem. Videmus ergo unam & eandem : 
Formam phyſicam tribuere corpori naturahi ina- 
nimato omnes gradus effentiz metaphyſicos,1.e. - 
..—_Eg eſſentiz generice, ſpecifice, & individu- F 
alis. | 
At de corportbus Animatis majos eſt difficul- x4.. W 
tas. Thomiſtz enim omnes, & precipue ji 
qui ſunt ex Soctetateleſu,in miſtis animatis nul» 
lam formam-agnoſcunt preter animam, dicunt- 
que animam tribyere corpori, virenti & 'effe 
, Hy COT» - 
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corpus, & efſe miſtum ,. & eſſe animatum con- 
tra vero Scotiſtze , & plerique alii Philoſophi 
moderniqui non ſunt ex.ea.Societate, in vivente 
ad minimum. agnoſcunt duas formas re diſtin- 
Ras, ſcil. miſtionis, vel corporeitatis, ut loquun- 
tur, & animam. Neinde inter eos qui preter ani- 
mam agnoſcunt in vivente formam miltionis, eſt. 
controverha de multitudine Animarum :: A+ 
verraiſtz enim, & precipue Zabarella, putant in 
viventibus efſe plures animas re diſtin&as z 1n 
homine, verbi cauſa, rres, unam vegetativam per 
quam eſt yivens, aliam ſenſitivam per quam 


* eſt animal, aliam Edgus rationalem per quam 


eſt homo. Verum quid de hac Controverſia ſta- 


tuendum fit, videbimus in Diſputatione de Cauſa 
Formali. = 

Poſitis jam iis fundamentis que. magnum 
habebunt ufum tum in hac SeRione. tum 1n ſe- 
quent! in Tertia parte ſtatuimus evident1 ali- 


qua demonſtratione oftendere dari Materiam Pri- 
man Subſtantialem. Argumentum autem petemus 
a tranſmutatione ſubſtantiali, i. e. 3-generatio- 
nibus & corruptionibus quas videmus efle in 
Mundo ſublunari ; ut, verbi' cauſa, cum ex l1- 
gno-fir 1gnis, ex Elementis miſtums. Sit ergo e- 
juſmodi demonſtratio; Cum ex ligno,verbi cau+ 
fa, fit ignis, vel ſimpliciter & quoad-omnes ſuas 
partes deſtruitur lignum, adeo-ut nulla pars ejus 
remaneat, vel deſtruitur tantum quoad alteram 
partem,.formam ligni fcificet. $i deſtruitut quo- 
ad fe totum, ſequetur hoc abſurdum, per illam 
attionem qua lignum mutatur in ignem, lignum 
annihilari, & ignem ex njhilo fiert, atque adeo 
crearis fienim ignis faftus ex ligno heret ex 
nuHa materia-preexiiſtente z abſolute loquen- 
do diceretur creari , quod contraditionem im- 


Plicat.. $1 yero- ignis fiat ex materialigni., jam 
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fequetur tantum formam ligni periifle , atque 
adeo in lignodari duas partes ſubſtantiales , us» 
nam que 11 illa tranſmutatione aboletur , for-- 
mam ſcil. aliam vero que permanet, quzque ab-- 
| jeRtaformaligni indwit formam ignis, ſcil. ma-- | 
reriam 3 Materia enim quali Proteus poteſt for- 2. Arg... 
mas varias ſucceſliyve induere & abjicere. Pra 
terea hzc yalde evidens ratio eſt ad demonſtran- 


dum duas efſe partes efſentiz corporis natura=- 

lis, Materiam ſcil. & Formam >, Cum animal a-- 

Itur per cibum, vel remanet aliqua pars effenti-- 

dis cibi in fine nutritionis > & conjungitur ſub»- 

ſfantiz ret viventis , vel omnino deſtruitur ci-- 
bus, omneſque partes ejus efſentiales. S1 nihil, 
cibi remanet, ſuperflua erit tota aCtio viventis. 
1a concoRione 3 nullo enim modo juyabitur: 
per aſſumptionem illius cibi ut exeo creſcat yel.: 
augeatur, nam ex eo quod ſimpliciter & quoad 
omnes ſuas partes perit, quomodo potelt res fie-- 
rt major & extenſor ?- {1 yero aliquid cibi res: 
manet, neceſle eſt i]]ud * quod: remanet efſe com-- 
munem materiary, vel ſubje&tum quod prius ha-- 
buit formam talis alimentt , nunc vero ea abje-- 
Ra induit formam rei viventis, & hoc eſt quod! 
dicunt Phylici alimentam converts in. ſubſtantiam- 
oiventis. 

- Exſupraditis patet admodum folidam efſe* 18: 
Demonſtrationem Ariftot. qua demonſtrat dari 3: Arg. 
Materiam rerum naturalium. Demonftratio 
autem ejus hzc eſt; Ubicumque-datur tranſmu-- 
tatio a contrario ad contrarium z  ibi neceſle eſt 
effe commune ſubjetum recipiens ſucceſlive 
formas contrarias: At in rebus naturalibus datur 
tranſmutatio acontrario ad contrarium , ut pa-- 
tetex generationibus & corruptionibus rerum,ut- 
cam exnon-vivente fit vivens per 'generationems- 
& ex.yivente.non-yiyens per corruptionem : .Er-- 


_ 
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18 Suctr2to IX: 
go necefſe eſt communem materiam iis ſubſter- 
ni. Vis argamenti in eo eft polita, quod corpus 

aliquod naturale cym generatur non fiat ex ni- 

hilo, ahoqui diceretur creari, atque adeo fit ex 

przexlittente materia. Poſtquam vero quis pro- 

bavit hac demonſtratione dari Materiam, facile 
etiam elt dari Materiam Prunam, i.e. que ex alia 

priori materia non fiat: 11 enim(verbi cauſa)cum 

ex igne fit aer,fit aliqua materia que prius habu- 

it formam ignis, & poſtea induit formam aeris, 

illa materia yel fitex nulla alia materia prezexli- 

ſtente, & ſic habetur propoſitum, erit enim Pri- 

maz f1 ex nulla alia fiat; f vero fiat ex alia, quero 

de illautrum Prima fit, an vero priorem habeat; 

& fic aut dabitur progreſlus in infinitum » aut 

randem deyeniemus adillam materiam que ex 

nulla alia materia preexſſtente fit. 

Dubitabit quis , . an admittendum fit plures 
efle Materias Primas, an vero unam tantum. 
Ratio dubitandi eft, quia unumquodq; Elemen- 
tum habet materiam diſtintam a materia alte- 
rtus Elementi, unumquodque item. habet mate- 
rtam ſ{implictfſimam & in aliam non refolubi- 
lem; ergo erunt plures Materiz Prime, quod eſt 
abſurdum, cum unum taatum fit Primum. Reſp. 
proculdubio plures - eſſe Materlas fimplicitate 
pares; quarum unaqueque poteſt dici Prima , 
quia-non fit ex priori; interim omnes ill Mate- 
x1, ethi numero differapt, & ſpecie etiam » ut 
quidam volunt,conveniunt tamen 1n generali ya- 
tione-materiz, & {1c omnes ſunt una materia u- 
nitate-generica. Ad hocautem quod-dicitur/uum 
tantum poſie eſſe Primum; Reſp. id eſſe 1ntelligen- 
dum de eo quod eft Primum poſitive; ut aitunti.e. 
quodomnialioeſt prius, non vero de eo, quo 
et Primum negative,t.e.de eo quod nthil habet ſe 
prias; plures enim ſunt materix ſingulares,qua- 
rum 
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cum nulla habet aliam ſe priorem} ex qua ſir. | 
Quod ad Quartum attinet z admodum utile 18. 

eſt bene couliderare Divifionem illam in Mate- 1. De 


riam primam & ſecundam ; multi enim admodum. ©v//ove " 


cralſe loquuntur de materia ſecunda,& vyarii yariis ;, ... 

; oe * Ton” in pri- | | 
modis eam accipiunt. Primo itaque , aonnulli ,zaw + 
per Materiam primam intelligunt Materiam” in ſeewn* 
genere ; per ſecundam intelligunt Materias ſpe- dem. 
clales , ut materiam cceli,yerbi cauſa,& elenmeti- 1-SxpB-) 
rorum. Sed Divifio accepta in hoc ſenſunon eſt ©9779 95: 


approbanda : primo, quia materia in genere non ,,, pie | 


eſt prior materia {ingulari prioritate phyſica , id fecunde, 
eſt,-non eſt phylice {1mplictor , ſed tantum prio- 

ritate metaphyſica. Dixi eam non efſe phylice 
ſimpliciorem , quia materia ſingularis Elementi. 

tam expers eſt compolitionis phyſice ac mate- 

ria in genere. Dixi efſe metaphylice priorem ». 

quia Materia fingularis' metaphyſice coaſtitui- 

tur ex natura Materia in genere » & differentia 
ſingulari Hi ſuperaddita: ſecundo, quia Materia 
fingularis Elementit cum non fiat ex ulla alia Z 
prezexfiſtente materia, vere dicitur Prima. I'9s 


Alii ita concipiunt hanc Diviſfionem ut per 2: Expti-- * 


Materiam primam intelligant Materiam abſolute ©%%i- 
ſimplicem., per ſecumdans vero eam que conſtt 

tuitur ex alia materia : Verbi cauſa, corpus Ani- 

malis , ſecundum omnes Philoſophos preter- 
Thomviſtas, eth fit materia reſpeu anime; con- 

ſtat ramen ex alia materia fimpliciore & forma- 
miſtionts , quia illud corpus eſt mixtum ex qua- 

tuor Elementis. Verum tenendum eſt corpus Refi: 
Animalis aut alicujus rei viventis improprie dici corpme 
materiam anime. Ratio hec eſt, Omnes partes viventis 


-materiz informantur aforma z nam- forma oc- improprie.. ; 


cupat. totam materiam z Sed forma miſtionis ,. ##vr 
quz eſt altera pars corporis animalis , non potelt materia. 
uformari ab agima 1d eſt , ſubſtantialiterin ſe 
as recipere. 
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recipere animam 3 ergo corpus animalis proprie 
non eſt materia Animalis. Ratio minoris eſt , 


' quod formamittionis eſt efſentialiter forma ſub- 


ſtantialis,' ergo nunquam poteſt vere & pro- 


. Þrie-fieri materia ſubſtantialis recipiendo in ſe 


aliam formam ſubſtantialemz fic enim depone- 
ret naturam forme , & indueret naturam mate- 
riz, aut potius fimul efſet & forma & materia 


fubRantialis , quod abſurdum eſt, cum materia | 


& forma {int diverſe ſpecies Subſtantiz incem» 
pletz. Interim non negamus formam miſtionis 
in animalipoſt adyentum anime ſtare a'parte 


materi ut loquuntur , id eſt , habererationem 


materiz , aut efſe quaſi conditionem materiz 
potius requiſitam ad receptionem 11hhus for- 
me. Sedde hae replura poſtea. Concludimus 


ergo hic, animam viventis proxime &1mme-- 
diate non informare aliquod corpus compoti- 


tum ex materia & forma, fed' tantum exliftere 
io ipſe materia '{fimpliciſfima que eſt altera pars 
1111us corporis. 


Tertto , alii intelligunt per materiamprimam . 
materiam primorum corporum , id eft , Elemen-. 


torum; per ſecundam vero; materiam Miſtorum : 


& ratio eſt , quia materia alicujus Mitt per qua-- 


litates & diſpoſitiones- ita linntata eſt ut non fit 
indifferens ad plures-formas 5 materia vero Ele- 


mentorumzetſ habeat etiam quaſdam condatio-- 


nes per quas limitata eſt , poteſt tamen facilius 
eſſe materia corruptionis vel generations cujuſ- 
libet re}, nam ex Elementis poteſt fier#quodytrs 


Miſtum , at multa ſunt Miſta que non poſſunt- 


feri ex aliis Miſtis. Verum tenendum eſt mate« 


riam miſtorum improprie dici ſecundam , idque - 
quia ea tam fimplex eſt quam ulla alia mater1ay. 
quamvis forma Mixti non fit tam ſumplex quam : 


forme Elementorumy.. | 
Quarto: 
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Quarto ergo', alii per materiam primam & ſe- ,x _ 
cundam intelligunt materiam primam tranſeuntems 4, Eplis- | 
& ſecundam tranſeuntent , {ic verbi cauſa materia catis, 
tranſiens Animalis eſt ſemen, (materia enim ſe- 
minis eſt materia manens animalis) materia 
tranſfiens Seminis eſt alimentum , materia tran- 
fiens alimenti ſunt Elementa , ipſa.vero Elemen- 
ta non habentgalind corpus ſe natura prius , ex 
quo tanquam ex materia tranſeunte fiaut. Dixi 
natura prius , quia unum Elementum per acci- 
dens fit ex alio ; ſed nullum Elementum eſt nas» 
tura ſua prius alio.Atque ſecundum hanc ſenten- 
tiam Elementa ſunt materia prima , miſta yero 
materia ſecunda. Verum non eſt abſolute yerum Rue. 
Elemeata effe materiam primam » quia etſi non 
habeant materiam tranſeuntem ſe natura prio- 
rem » habent tamen materiam manentem z. con- 
ſtant enim ex materia & forma, alioqui non eſ- 
ſent corpora : deinde diximus ſupra materiam 
tranſeuntem improprie efſe materiam. Quid igi- ezeſt. 
tur ad. hzc dicendum eſt 3 an nulla agnoſcenda #2 mulls 
elt materia ſecunda? Reſp. Proprie & ſecundum fit mates 
rigorem philoſophicum nullam eſſe materiam ſe- pans v4 : 
cundam , atque adeo niateriam dici primam,non 
reſpeu ſecundz , ſed per negationem prioris : 
quoties ergo Philoſoph1 dicunt' materiam ali- 9ys 4; 
quam eſſe ſecundam , intelligendum eſt eos ac- catur 
cipere materiam pro eo quod quaſi materia eſt ; Philofs | 
quo paRto dicunt corpus eſſe materiam Anima- S___ 
bis, non quod totum corpus informetur a for- 7**79%+- 
ma animalis , ſed quod materia corporis infor- 22. 
metur aforma animalis , forma vero corporis SECT,. 
fit tanquam conditio materiz. pars ſen- 
In Secunda parte hujus Seftionts ſtatuimus _ 
agere de Cauſa materials Arcidentium: quam Tra- , Nh _ 
tionem breviter quatuoer Afſertionibus con- ,;jenrars; 
cludemus, Prima Afertio fit hec, Accidentia de- x, Aſus... 
by + S000 00S 6 2205 pendrue | 
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pendent 2 ſubjeFo ſuo tanquam > Cauſa material: : 
Ratio Afſertionis eſt hzc , Accidens illud quod 
educicur ex potentia ſuljeRi pendet a ſubjeo 
ſuo in fiers & eſſe, id eſt, debet fubjeto ſuo quod 
ceperit exſiſtere , debet item ſubjeto ſuo quod 
exſ1ſtereperſeyeret: At non dependet a ſubjeto 

in ullo alto genere cauſe; neque enim ſubjetum.- 
ſemper eſt cauſa Efficiens accidetis , ut 11 quis 
producat albedinem in pariete , parties concurret 
ad produQtionem albedinis non effeRive ſed 
ſubjeRive, atque adeo ut materia z neque ſub- 
jetumeſt Forma accidentis, neque Finis:& licet 
efſet finis accidentis , non tamen inde ſequeretur 
accidens ab eo dependere quoad eſſe, ſed tantum 
noad freri; res enim tantum dependet a Fine 
um eft in fieri. Unde relinquitur ut dicamus 
Accidens dependere &ſubjefo-ut a Cauſa materials. 
Quo pats autem fubjetum habeat cauſalita- 
rem materiz reſpeRu accidentis dicetur in Ter- 

tia parte. 

22; Aﬀeritur ſecundo, Accidens in abſtrafo non ha- 
2:4 ſert. bere cauſam materialem ex qua componitur, ſed tan- 

ram accidens in concreto: ut Album, acceptum ma- 
ferialiter pro re alba , tali compoſitione compo- 

nitur. Tum dico abſtratum) ut «lbedinem , non. 
componi ex cauſa materiali, quia non componi- 

tur ex ſuo ſubjeRto, ut patet, fic enim includeret 
fubjetum in efſentia ſya ; neque includit aliam 

materiam, quia tota accidentalis entitas eſt for- 
ma quzdam nulla egens materia ex qua compo- 
natur , ſed in qua ſuſtentetur. Dico concretum 
accidentale , ut album acceptum pro re albedine 
predita z componi ex ſubjeQo & forma acciden- 
fali abftraQa, ira ut ſabjeum fit cauſa materia- 
lis conſtituens ilJud compoſitum, forma vero ac- 
cidentalis fit caufa formalis ejuſdem reſpeRu. 
'Weff. Quod f1quis dicat compoſitum ——_— 3 ut 
muen 
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hominem album , eſſe unum per accidens , atque 

adeo ſubjetum ejus reſpettu non efſe cauſam 
materialem, nam ex Materia & Forma fit Unum 

per ſe; Reſp. illud verum efſede materia & for- Reſp. 
ma cum ſunt ejuſdem predicamenti ; alioqui - 
enim ex 1is fic unum per accidens, Notetur hic, 

inter entia per accidens efſe nonnulla yy” majo- 

rem habent unitatem quam reliqua : fic, (verbi 
cauſa) compoſirum ex ſubjeQo & accideate, etſx 

fit unum per accidens , nihilominus illa unitas 
quam habet non eſt unitas metaphorica & appa=- 

rens » qualis eſt in aceryolapidum 3 ſed eft ve- 

ra & naturalis , quia eſt per yeram & naturalem 
unionem ſubjeRi cum accidente , accidens enim 
natura ſua unitur ſubje@o. 

Aferitur tertio z Accidens ahftraftum, ut albe- 24- 
dinem » et(# non habeat cauſam materialem ex qua 3. Afſert. 
componatur , habere tamen canſam materialem- in 
" || quaſuftentetur , & 4 qua dependet tum quoad elle 

tum quead fieri. Hzs Aﬀertio evidenter ſequitur 
* | ex precedentibus : nam in prima Afertione 
© |} oftendimus accidens dependere a ſubje&o ut a 
© | cauſa materiali, fiveid fic abftraſtum five con- 
- | cretum ; in ſecunda Afſrtione oftendimus ſofa 
DF accidentia Concreta habere cauſam materialem 
- | ex qua componuntur ; unde ſequitur Abſtrafta 
* I tantum habere cauſam materialem ex qua oriun- 
m F tur & in qua ſuſtentantur. , | 
FF Afcriturquarto, Now ſolum Accidentia rerum 25. 
0- if eorporearim , ſed etiam reyum ſpiritualiuns , intel- 4 Aſert. 
leftum verbi cauſa & voluntatem Angelorum, 26. 
ne Nt hebere cauſam materialem 2 qua dependent : Ange- SECT. 
Bf lienim in genere cauſe ſubje#ive, ut ajunt, con- peres rer< 
14 ferunt efſe ſuis accidentibus z Cauſe autem ſubje- is. De 
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tu In Tertia parte hyjus SeRionis ſtatuimus _ ok 
wy rede Canſalitate » vel cauſandi ratione quam ha- 
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bet cauſa materialis in genere accepta z prout 

compleGitur cauſam materialem Subſtantiarum 

& Accidentium. Primo ergo tenendum eſt, Ma- 

teriam non tantum eſſe cauſam Compotiti , ſed 

etiam Forme que ex ejus potentia educitur, 
quia dum efficiens educit formam ex potentia 
materiz, materia concurrit ad forme produttio- 
nem in genere cauſe materialts : preterea omnes 
Philoſophi afſeruat omnes formas edufas ex 
potentia materiz a materia dependere quoad 
eſſe & operarti , & etiam quoad fieriz undeeviden- 
ter concludimus materiam & conferre efle for- 
mz ex {c edutz, & illud effe conſeryare, Dicet 

aliquis ſolum materiatum eſt effeftum materiz; 

Forma non eſt quid materiatyms Ergo. Reſp. 

Materiatum efle effetum.materiz conſiderate 

quatenus eſt principium conſtitutivum ; For- 

mam vero efſe effeftum materiz quatenus eſt 

principium przjacens ante generationem Com» 
politi. Dicet item aliquis hinc ſequi materiam 

habere duo effeRa. | Reſp. habere duo effetta , 

ſed fibi ſubordinata , 1tautunum fit principale, 
alterum ſfit-minus principale: principale enim 
effetum materiz quod intendit produdere eſt 

Compoſitum , minus principale effetum quod 
ad hoc dirigitur tanquam ad alterius eſt Formaz 
ideo enim ex materia educitur forma ut genere- 
tur Compoſitum. Sic cauſa efficiens habet du« 

plex effetum inzqualis-ordinis ,, ſcilicet prepa- 
rationem materiz & generationem compoliti. 
Notetur autem , hoc quod dicimus Materiavs eſ« 

ſe cauſam forme z ron efle intelligendum univer- 
ſaliter , idque propter animam rationalem , ſed 
in ſpecie intelligendum eſſe de formis edudtis < 
potentia materiz. Noteturitem ex hac Do@ri- 
na confirmari ſuperiorem DoQrinam , qua aſ- 

ſeruimus formas. accidentales abſtraftas , etfi 

non 
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non habeant materiam ex qua conſtituuntur , 
habere tamen cauſam materialem a'qua depen- 
dent in freri & eſſe. 

Tenendum eſt ſecundo , Cauſalitatem mate- 
riz vel poſſe conliderari reſpe&u forme & com- 
pohiti quatenus ſunt in fer? , vel quatenus ſunt 


1nfattoeſſe. $i canſiderentur forma & compo« 


ſfitum quatenus ſunt in fiers, una & eadem a par- 
te ret eſt Cauſalitas jus reſpeftu utriuſque. 
Quod ut intelligatur, tenendum elt cauſam ef- 
ficientem eadem adtione educere formam e ma» 
teria.» & penerare compoſitum ; nam educendo 


27. 
Teners 
dum eft 
ſecunds, 


formam conſtituit compolitum, & conſtituendo ' 


compoſitum formam educit. Caufalitas ergo 
materiz reſpettu formez & compolfti in fiert , 
erit paſſio reſpondens illi ation qua educitur 
forma z materia enim quatenus patitur ab agen- 
te per talem aGtionem » 1d eſt > quatenus ex ex 
educitur forma , eſt cauſa tum forme tum com- 
politi quaterius ſunt in fieri :- formaenim qua- 
tenus aces non eſt , ſed fit 3 & compoſitum 
quatenus generatur non eſt, ſed fir. 

Si forma & compolitum confiderentur qua- 
tenus ſunt in faſto eſſe , Cauſalitas materi re« 
ſpectu utriuſque eſt una & eadem a parte ; nimi- 
rum , ut docet Ruvius , nihil aliud eſt illud quo 
materia conſeryatefſe forme & compoſiti,quam 
fubſtantialis paſſiva receptio forme.: forma e- 
im unit fibi materiam aGtive zimplendo ſcilicet 
& occupando materiam ſubſtantialiter 5 materia 


yero unitur forme paſiiye , ſcilicet imbibendo 


formam ſe implentem. Differt autem hec paſſio 
ab ea paſſione qua materia eſt cauſa forme & 
compoſtti infier; : Materia enim eſt eorum cau- 
ſain fier; quatenus patitur ab agente recipiendo 
in ſe illam mutationem qua mutatur ab una 
forma ad aliam; materia yero eſt cauſa corum 

in 
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in fatto eſſe quatenus au in ſuo gremio recipit 
formam ex ſua potentia eduftam 3 ſic enim & 
conſervat formam & conſeryat compolitum , 
ideo enim ſuſtentat in ſuo gremio formam ut 
perduret compoſitum. Hec quz a nobis didta 
ſunt de Cauſalitate Materie, vera ſunt & de Cauſa 
materiali Subſtantiarum & Accidentium : nam 
cauſa etlam materialis accidentium * quatenus 
patitur ab agente , eſt cauſa tum forme accidens 
ralis tum compoliti_accidentalis quatenus ſunt 
in fiert 5 eadem vero quatenus recipit in ſe for- 
mam accidentalem ex ſua potentia eduttam , eſt 
cauſa tum forme accideatalis tinm compoſiti 
accidentalis quateuus ſunt in fato eſſe. 


DrsPuTATIo. 
De Materia Prima Subſtantial. 


I N Quarta parte hyjus SeQionis ſtatuimus agi- 

tare celebriores & utiliores Queſtiones quz 
moventur de Materid Prima. Primo erfo z yide- 
bimus 4n materia prima vere dicatur pura ; (6 
cundo 41 Potentia fit de eſſentia materie prime; 
tertio, Au materia habeat omnem ſuam exſiſtentian 
a forma z Quarto, An materia poſoit exſiftere [int 
forma ; quinto., An eſſentia materie fit poſita in 
zrina dimenſſone ; ſexto, An materia ſit ex ſe quan- 
titate predita ; ſeptima, An materia prime ſit cor- 
pus de genere Subftantie ; otayo, An materia pre 
prie ditta inſit Calis ; nono, An materia Cxliſit 
ejuſdem nature cum materia Sublunariam ; dec 
mo, An materia ſit pars eſſentie , an vero form 
ſit tota eſſentia. 

Quod ad Primum attinet , tenendum. eſt du- 
plicem efſe Atumyphy/icum & metaphyſicum. 4- 
tus phyſicus eſt Forma ſubſtantialis : Metaphy/i- 

#5 multiplex eſt , ſicut ipſa Compoſitio meraphyſs 
64 
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. | £4 multiplex eſt ; omnes enim ſpecies compoſi- 

- || tionjs ſunt metaphyſlice preter duas , ſcilicet 

, | compoſitionem ex Materia & Forma, & compo- 

+ | fitionemex Partibus integrantibus ſeu membris. 

a | Afﬀerimus ergo Materiam vere dici Potentiam re= 

+ | ſpefbu aftus phyſici , quod in eflentia ſua nullam 

1 | includat formam ſubſtantialem : afſerimus item 

5 | eamnoneſſe puram Potentiam reſpeFu attuum mee 

» | taphy/icorum , nam componitur ex Efſentia & 

t | Ex6ſtenti, item ex conceptu pgenerico & diffe- 

r- | rentiall. Conceptus genericus "wo potius quali ge- Quid ſie 

| | nericus(materia enim cum per ſe non fit in Pra Conceptis 

ti | dicamento non habet proprie dium penus ) 874754 
materiz primz eſt , quod Materia fit ſubſtantia Te 
incompleta z in quo conceptu conyenit cum for- — 
ma. Conceptus differentialis eſt quod ſit ſubſtan- 2:id fe 
tia incompleta capax forme z prior enim con- 17%: 
ceptus eſt quid potentiale & determinabile re- ** 

gi- || {petu poſterioris , atque adeo poſterior eſt ejus 

az || reſpeRtu atus, Materia ergo {1 definiretur, loco 

de- | Generis ponenda efſet Subſtantia incompletazloco 

ſe. & Differentiz ponenda effet capecitas forme. 

16; Definitio materiz ſupra allata eſt Definitio 31. 

ia © materiz in ſua natura confideratz, & , utlo- ' Widſe 

{ne quuntur Phyfici , eſt Definitio materiz i» pri- 1/997. 

4 in © 114 0tione. Prima enim notio materiz appella- poece® wr 

tur» cum materia conſideratur qua eft talis ſub- 

ſtantia incompleta : Secunda notio materiz eſt Rwid ſe- 

que: conſideratur quatenus cauſa materialis , cunda. 

principium Subſtantiz : Hec autem diſtinguen- guomods] 

da ſunt , quia de efſentia materiz eſt efſe1l]am «feret 

ſubſtantiam incompletam, que dicitur materia; !*ſpe4u 

accidit vero.materiz efſe cauſam materialem , 79#9%®: 

imo hoc eſt accidens commune materiz ſubſtan« 

tiali & eompolite ex materia ſubſtantiali ; com- 

politum. enim eſt cauſa materialis ſuorum acci- 

tium. S1ergo materia confaderetur in _ 
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da notione, fic definitur ſecundum Ariſt. Eft ſub. 
Ms pwn quo inexſiftente res compoſuta fit, & 


— 


in quod ultimo omnium reſolvitur. _ 

Quod ad ſecundum attinet, Zabarella lib. r. 
de Materia prima diſtinguit Potentiam materie in 
univerſalem & particularem. Vniverſalem appellat 
potentiam materiz qua reſpicit indifferenter o- 
mnes formas quatenus eſt omnium ſucceſſive ca« 
pax: Particalaris eſt,qua propter diſpoſitiones Tu- 
as & qualitates reſpicit unam formam prez aliis 
omnibus;ſic materia ſeminis alteratavirtute pro- 
lifca haber particularem reſpetum ad animam 
rationalem pre aliis Formis.Yniverſalis vero po- 
tentia materiz convenit Materie non conſidera- 
tz ſecundum ſuas qualitates , ſed ſecundum na« 
turam ſuam ſimpliciter. Secundo , aſſerit idem 
Zabarella Potentiam particularem materi efle ac- 
cidens commune materiz,Porentiam vero #univer- 
ſalem eſſe proprietatem materi in prima notio- 
ne, eſſe efſentiam materie in ſecunda notione 
quatenus eſt Principium. 

De hac Doftrina Zabarellz tenendum eſt 
primo, Potentiam illam quz competit materiz 
qua materia eſt,melius dic1 Potentiam indefinitam 
quam univerſalem: 11 enim fit de ratione materiz 
eſſe capacem omnium formarum , videtur illa 
potentia particularis repugnare nature mate- 
riZ,quiaea adveniente refpicit unam & non a- 
lias 5 potius ergo appellabimus potentiam indefi- 
nitam, quia reſpicit formam ſimplicites , quam 
univerſalem, quia reſpicit omnes formas. Secun- 
do, tenendum eſt potius afſerendum efſe cum 
Ruvio, Suario, & Conimb. Potentiam 1llam in 
definitam efle ipſam eſfſentiam materiz, nam eſ- 
ſentia materi 1a eo eſt poſita quod fit ſubſtan- 
tia incompleta capax forme; capacitas autem ni 
hil aliud eſt quam potentia, Quod {i quis - - 

Ub 
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dubitet quod dicamus capacitatem forme eſſe 
ipſam eſſentiam materie , dicat ipſe in quo poſita 
fit efſentia mater1z, aut quid peſſit prius concipi 
in materia hac capacitate. Sed objiciet quis o* 0þbje@.x. 
maem Potentiam prezſuppenere Subjeftun tans 
uam fundamentum ſaum;, atque adeo poten- 
tram materiz preſupponere ejus effentiam z 
Reſp. illud non verum efſe de potentiis que di- Reſp. 
riguntur ad attus ſubſtantiales , etfi fit verum de 
potentiis que diriguntur ad aftus accidentales. 
Objiciet item quis Potentiam efle qualitatem , 0bje#, 2, 
Materiam efle ſubſtantiam ; qualitatem autem 
non effe de Efſentia Subſtantiz: Reſp. ex iis que Reſp, 
difta ſunt ſupra de Porentia & Au , non omnes 
Potentias efſe de genere qualitatis. 
Quod ad Terttum attinet , quzritur de efſen- 34; 
tia materiz , Virum materia habeat exſiſtentiam 111. An 
uandam ſibi particularem, an vero exſiſtat per exſf. materis 
ſenior forme. Reſp. ad hanc Quezſtionem , du- 97m 
plicem efſe exſiſtentiam materiz , quarum una exfi _ 
ea eſt per quam materia aCtu & realiter exiiftit jg, pg. 
1m mundo extra cauſz ſh potentiam;a qua rea- beart;neg. 
liter produc eſt ; altera eſt per quam materia 
exfiſtit 1p genere aliquo ſubſtantiz , id eſt , per 
quam materia ita exfiſtit ut fit materia hujus 
corporis & non alterius ab hoc ſpecie diverſi , id 
eſt , per quam materia hominis ita exſiſtit ut fit 
materia hominis & non alterius rei. Priorem ex= 
hſtentiam , quz ſola eſt proprie dita Ex/iſtentia, 
afſerimus'materiam habere a ſe , non a forma, & 
probatur hac ratione: Si materia accipit exſiſten- 1. Retio, 
tam a Toto vel a Forma , ſequitur materiam tot 
mutare exliſtentias quot formas:cum enim verbi 
cauſa ex igne fit acer , ſi materia ignis prius ex(i- 
ſtebat forma fgnis » & jam cum ſufcipit formam 
acris exliſtit per formam aeris, habebit diyerſas 
ex{iſtentias , quia forniz que ſunt re —_— 
| ant 
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dant rei diverſas exfiſtentias z abſurdum autem 

eſt materiam- diverfis temporibus habere diyer« 

2.Ratio, ſas exfiſtentias. Neinde tes cum amittit exfaſten« 
tiam diciturperire , ergo {1 materia depoſita for- 

ma amittat- exfiſtentiam poterit dici perire , & 

fieri de noyo nova materia. [Non autem nega- 

mus poſteriorem ex{iſtentiam materiz (quz ad- 
modum improprie did eſt exſiſtentis) compete- 

obje.r, re materiz beneficio forme. Si quis dicat ma- 
Reſp. teriam non poſſe exſiſtere ſine forma 3 Reſp. non 
- inde ſequi materiam habere exiſtentiam a for- 

ma , quia nulla forma preter humanam animam 
poteſt exliſtere ſine materia z unde ergo parti ra« 
tione inferam omnes formas capere exſiſtentiam 2 
0bje2. 2 Materia. $1 quis item dicat materiam non habere 
exliſtendi quia eſt pura potentia 3 Reſp, 

Exſiſtentiam eſfe atum metaphyſicum ; mate 
riam-vero dici puram potentiam » quod non 10- 

0bje#.z, cludat in ſe formam phyſicam. Si quis denique 
dicat , hinc ſequi unumquodque corpus natu- 
rale habere plures exliſtentias , unam materiz , 
alteram formz; tertiam ſu totius 3 Reſp. unius 
rei efſe unam tantum exſiſtentiam totalem & 

completam. 

35- Quod ad Quartum attinet , quzrunt etiam 
1”, 4n interpretes Ariitot. An materia poſit exſiſtere 
materis per potentiam Dei abſolutam ff omni forma ſpolie- 
poſit ex- tur. Reſp. Probabile efle , quamyis vi Nature 

ſiſtere ſi- non poliit materia exliſtere ſine forma, poſle ta- 

ne formd. en per abſolutam & extraordinariam Dei po- 

: tentiam hoc eyenire : quod ex eo patet » quia 
abeunte una Forma a materia z 1d eſt , pereunte, 

poteſt Deus impedire adyentum & ſucceſſionem 

alterius 3 quod f1 faceret , materia adhuc perma: 

neret , idque quia materia a nullo poteſt deitrut 

rift a folo Deo ſuberahente influxum ſuum quoſſſiten 

ejus eſſe conſervabat : poteſt autem Deus impe 

dire 


Reſp. 


I. Diſput. de Mattriz prima Subſbantiali. $3 
dire adyentum forme , & non ſubtrahere con- 

fluxum ſuum conſervativum a materia. Itaſen- 
tiunt de exfiftentia materiz omnes Thomiſtee , 

qui etiam unanimiter ſtatunnt materiam non 

habere exſiſtentiam a forma. Zabarella contra 

| eos ih utraque Controverſia deſpuit.lib. 2. de Ma-» 

: teria prima. 

Quod ad Quintum attinet , varii exſtiterunt 36. 

- | Philoſophi qui dixerunt materiam efſe Corpus , V-An ef 
\ | etfi non odutn ſenſu + Nam quidam dixerunt /#*, 

- materitam effe corpus in categoria Quantitatis , Socks 


& ipſam potentiam materiz polſitam efle in tti- 5, ering 
* | nadimentione : alii dixerunt materiam effe cor- dimen- 
t | pus quia efſentiam materiz neceſſario comitetur ſon. | 
© | trinadimenfio : alii denique dixerunt materiam 
effe corpus,non quantitativum, ſed ſubſtantiale, -}| 
= Þ In prima ſententia fuit Joannes Grammaticus j 
- | qui-afſerurt effentiam materiz nihil aliud eſſe 
ie | quars magnitudinem , id eft , longitudinem, la- 
u- | ritudinem, & profunditatem. Sed hec ſententia 
2 © facile refurari poteſt , idque quia exea ſequitur 

Subftantiam conſiitui eflentialiner ex Accidente, 
& | Quantitas enim eſt accidens 3 abſurdum autem i 

| eſt accidens ingredi conftitutionem ſubſtantiz z i 
m I quia fic ſubſtantia compoſita {1 componeretur 
ere If ex accidente & forma ſubſtantiali , efſet unum y 
je- I per accidens , nam omnes aunt ex ſubſtantia & {| 
rz © accidente non fteri unum per ſe. = | 
tai Quod ad Sextum agginet, Averroes, quam ſe- 37. 
quitur Zabarella,dicit z#«teriam efſe corpus quan- VI. An 
fitatfoum 3 non quod Quantiras fit ipſa efſentia P3teris 
materiz z' fed quod quanritas necefſario comi- #* ex ſe 
tetur mareriam ranquam ejus proprietas : nihil- yg 
omnius, yoluic Averroes magnitudinem » etft gg ? 
oriatur'A materia tanquam A radice , quamvis - 
item primo & immediate inſ1t materiz , habere 
tamen terminos ſuz ext2nſionts a forma & non 
I a ma 
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A Materia s cum enim materia ex fe. ſit indiffe- 
rens ad majorem vel minorem quantitatem, nog 
materiz ſed-forme tribuendum eſt quod quan- 
ticas materiz in hoc yel illo compoſito fit hujus 
aut illius extenſionis , & non majoris ; proinde 
dicunt Ayerroiſte , Quantitatem , quia a ma- 
teria nom habet terminos , efle interminatam 
prout ineſt materiz per fe ſpefatz , terminatam 
vero prout inceſt materiz ab hac vel illa forma 
zoformate : & hoc eſt quod dicunt dari in mate- 
ria. prima quantitatem interminatam ei coevan , 
1d eit,, zternam; ficut enim materia poſt creatio- 
nem mundi nunquam de noyo producitur: ( ſi 
enim produceretur fieret ex nulla materia prz- 
exliſtente , atqua adeo crearetur ) ſed continuo 
abjetta una forma 1nduit aliam,ita etiam in qua- 
libet fGiogulari materia ab initio mundi exlitte- 
bat uno numero quantitatis, quz pro adyentu 
yariarum formarum augetur & minuitur , ſed 
non mutatur ſecundum efſentiam ſuam. Hanc 
ſententiam Averrois egregie confirmant Zaba- 
xella, & Pererius, etiam Suartus, etf alii Jeſuitz 
eam damnent : videtur tamen vera efle opinio 
Averrois , & longe facilius pofle defendi quam 
oppolita ſententiazneque enim. eſt facile oſtende- 
Te a quo producatur quantitas de novo in mate- 
ria , fi ante generationem compoliti non exhiſte- 
bat in materia cadem numero : non enim potel! 
generar! a forma adyeniente, quia ea potius ſup- 


- Ponit quantitatem in materia 3 & quod majus 


eſt , ipſa forma non eſt quanta , neque poteſt ge- 
gerarl ab alia Quantitate, quz quantitas non ef 
aftiva » neque ab alia Qualitate , quia qualitz 
eſt natura poſterior quantitate. 

Dicet quis , ex hac ſententia ſequi Accidens 
aliquod effe natura prius Subſtantia ; quantita 
enim materiz cit natura prior compoſito , ime 

| ur 


Diſput. I. de Mateyia prima Subſtantiali. t95 
duratione & tempore : at contra Ariſtor. dicif 
Accidens efle natura poſterius Subſtantia, Reſp. Reſp- 
Accidens eſſe natura poſterius ea Subſtanria que - 
eſt c<jus ſubjetum proximum & immediatum z 
& fic Quantitas eſt natura poſterior Materia ; 
non tamen neceſle eſt ut Qantitas fit natura po- 
fterior Compoſito, quia compolitum non eſt 
immediatum us ſubjetam , niſi forte conti- 
'deretur quantitas quatenus habet hos vel illos 
rerminos ; ſic enim compoſitum elt ſubje&tum 
primum . quantitatis , atque adeo natura prius 
quantitate, ITE : 
Quod ad Septimum attinet , duz ſunt cele- 39. 

bres opintones corum qui afſerunt materiam efſe VII. An 
corpus ſubſtantiale. Una eſt Avicenne ponentis 9914 
ih materia prima formam ſubltantialem zter- 
nam & materiz corvam 1d eſt, in qualibet fin- g,52,,.. 
gulari materia ex(iſtentem ſemper poſt ejus crea- ie, 0pir, 
tionem : hanc nonnulli yocant formam corporei- Avicezs 
zatis , voluntque aliis formis accidentibus & re. *+ 
cedentibus hanc unam formam immutabiliter 
In materia habitare ſub omnibus formis fibi in 
materia ſuccedentibus. Verbi cauſa,cum ex terra 
fit 1gnis,dicunt effe in materia quandam formam 

uz prius exfiſtebat ſub forma terre, & jam ex- 
hiftit ſub forma ignis. Hzxc Opinio hodie nullos Reje@, 
patronos haber , & reyera plane eſt menti Ari. 94 
ſtot. contraria & omnium Philoſophorum, afle- . 
reftium Blementa eſſe corpora ſumpliciſiime ; quod 
non effet yerum , {1 materia elementi preter for- 
mam elementi includeret fibi aliam formam 
'coxyam z ex materia enim & formailla'cozya 
reſultaret compolitum phyſicum,quod eſſet fim- 


plicius elemento , quia in elemento includitur , 49> 
den & preter illud etiam includiturin elemento for- _ r 
KU maclementaris. te. Re- 
my Altera eſt Opinio Zabarellz afſerentis me- ;eg, ejtty 
> I 2 — geriam ; 
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 nere , ideſt , corpus prout eſt commune corpori 


41. 
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materis 


proprie 


Opin Za- 


barel le . 
&c. 
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Refp. ad 


x. Objea, 


Reſp. ad 


2,0bjed. 


hy. 


$.8-c,7.48 I . :- 
reriem primam nihil eſſe. aliud quam corpus in ge- 


fimplici & miſto ; & hoc vult Zabarella efle ge 
nus ſummumia Subſtantiz categoria , excluiis 
Angelis. Sed hc ſententia omnino abſurda eſt ; 

uid enim magis crafſe dici poteſt quam ſubſtan- 
iam incompletam (qualis materia prima ſecun- 
dum omnium ſententiam) eſſe per ſe in catego» 
ria Entia enim incompleta a categoriis ex- 
cluduntur.* Deinde fi materia fit genus inferio» 
rum corporum, verum erit dicere,corpus ſimplex 
eſſe materiam, atque adeo vere pradicaretur Pars 
de Toto ſuo. Preterea {i materia ft genus, prin- 
cipium pbyſicum transformabitur in principium 
metaphyſicum ; materia enim qua materta erit * 
principium phyſicum , & eadem qua genus erit 
principium metaphyſicum. 

Quod ad Oftavum attinet, Averroes, Duran- 
dus , Gabriel, & inter modernos Zabarella & 
Picalomineus, contendunt Calum non efſe compe- 
ſitum ex materia & forma informante , ſed efſen- 
tiam coli eſſe ſubſtantiam ſimpiicem expertem com- 
poſitionis phyſice. Quod {1 ex 11s quzras Anin 
celo fit forma aliqua ; reſpondebunt unumquem: 
que orbem habere formam aſliſtentem , ſcilicet 
Angelum motorem 9 ſed non informantem : re- 
ſpondebunt item ipſam cli efſeariam , quia eſt 
cli aus metaphyſicus, efle cocli formam z late 
ſumendo nomen forme. Similiter {1 ex iis quz- 
ras An in clo ſit materia aliqua ; reſpondebunt 
ipſum coelum dici materiam reſpeRu forme aſſ- 
ſtenris , Angeli motoris : reſpoadebunt item par-ſ 
res integrantes cali eſſe materiam reſpetu eilen-f 
tiz co-l1 , quia partes 1ntegrantes ſe habent tay- 
quam ſubjectum inquo'eſt eſſentia coli ; atque 
adeo ex eorum opinione calum non eſt conf 
politum ex materia & forma , ſumendo Mateþ 
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Diſput.I. de' Materia prima'Stbſtantiali. 197 
riam pro ſubſtantia incoimpleta perſeRibili a for- 

ma, formam pro ſubſtantia incompleta perfi- 

ciente matertamn. Ex eorum item opinione ſe- 

quetur cclum aliquo reſpeRtu efſe immateriale' | 
quia non conftar ex materia & forma phyficis 5 1 FP 
alio vero reſpeRtu eſſe materiale , quia conttat ex zi; inter 
partibus integrantibus tanquam materia, & ef- celum & 


-fentia tanquam forma : volunt enim corpora Angels; 


ccleltia 1n hoc diffterre ab Angelis, quod Angeli /ecun4um 

non habeant- partes iategrantes , corpora vero '** 

ccleſtia habeant. yon 
DoRtiſimi Ariitor. interpretes,ſcilicet Philoſa- , ,. 

phi ex Societate Jefa , hanc Opinionem unani- gy;, Ze 

miter rejictant: primo Quia h effentia ccel1 1a bar. re» 

ſe ſpeftata efſet forma immaterialis non exii- je#. & 

ſtens m materia phyſica proprie difta , efſet no+ #74 - 

biltor ſubſtantia ipſa anima rationali , quia for- Owe 

mz quo liberiores ſunt a materia y. eo nobiliores 

fant ; ft autem efſentia cccli fit forma nobilior 

anima » habebit nobiliorem operationem quam. 

haber agima : Abſurdum autem eſt coelum habe- 

re nobiliorem operationem aQtu- intelligendt:: 

Ergo abſurdum eit efſentiam cali effe nobilio- 

rem formam quam eſt ani:na humana. Secundo, 2. Recie, 

Ui qui tueatur hanc ſententiam non poteruat 

facile docere in quo ſit poſit ratio corporis; omnes 

enim alit Philoſophi dicuat corpus: eſſe ſubſlans 

tiem eanftantem ex materia & forma. Hic agtem 

quia hoc negaar , ( admittuntenim calam/ede 

corpus 5 ſed negant efſe compolitum ex mate- 

na-& forma ) coguntur dicere rationem corpors 

eſſe poſitam in ea quod eſt, habere partes integrentes. 

Hoc autem non bene defend! poteſt : quia ex 

ipſorum ſententia ſola ſingularia habent partes 

integrantes , atque adeo coelum in genere 1n ſua 

efſentia confideratumz cum non fit compolatum 


T3 ex partibus integrantibus:» non eric ſubſtantia 


I. 3 corporea 
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3. Ratio, COrporea, ft incflentia ſana conſideretur. Tertio, 


4 Ratio. arguere imperfetionem. Denique, illa acciden- 


43. 


IX, An pretes qut admittunt in clo effe proprie diftam 
meteria maateriam » querunt ulterius, 4 materia cali or 
4 & inferiorim corporum (int ejuſdem ſpeciet ; in = 

, 
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ejuſdem 
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Ratio 
eorum 
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Ratio eo- JIJi vero qui putant materiam cli efſe ejuſdem 


rum qui 


afrmant- ia putant materiam unam non differre ab alia 
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-1ta argumentatur Ruyius , Calum habet duas 
alias compoſitiones lopge imperſeRtiores quam 
eſt compoſitio. ex materia & forma. , hec ergo 
tanquam perſeftior non poteit coelo denegari, 

. Antecedens patet, quia iph advcrſarii concedunt 
ceclum eſſe compotitum ex partibus tategrantt- 
bus > item ex ſubjeto & accidente ſenſibilibus , 
ut raritate , denſitate , figura , &c. Ergo non de- 
neganda erit co:lo compoiitio ex materia & for- 
ma, quz eſt his compolitionibus perfeftior. Ra- 
tio elt, quia ii tantum denegant coelo compoi- 
ttonem ex materia & forma , quod putant eam 


tiaquzſuntin ccelogſcilicet. Quantitas, Motus, 
_— »& limilia, arguunt in ccelo efle proprie 
dictam materiam z quia hzc non poſſnat exli- 
ftere niſ1 in proprie dia materia. | 

Quod ad Nonum attinet , iHi Ariftot. inter» 


Controverſia utraque pars eſt adeo probab 

ut doQifiimi Ariſtor. interpretes merito afſerant 
ſe dubios efſe quam in parteminclinent. Qui 
putant materiam cceli efſe ſpecie diverſam a mas« 
teria ſublunarium corporum, hoc afſerunt , quia 
materia ſublunarium corporum elt radix cor- 
ruptibilitatis , & eſt apta ad recipiendas ſucceſli- 
veyarias formas; materia yero cali eſt natura 
fua ita determinata ad formam coli ut non poſ- 
fit in ſe recipere aliquam formam fublunarem. 


ſpeciet cum materia ſublunarium, hoc afſerunt , 
efſentialiter ratione ſui , ſed tantuna ratione for- 


me ſuperadditz : .ex .corum enim ſententia 
; materid 
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Diſput. I. de Mdteria prima Subſtantiali. rgg 
materia eſt pure potentia nullum includens aFum 
diſtintivum , adeo' ut materiz-tantum diſtin- 
guantur ratione materiatum ſuarum ſibi ſuper- 
additarum. Verum magts debileeſt fundamen- Earum 
tum cai innititur hc ſententia quam id cui ins #470 
nititur prior : etfh enim materia nullum inclu» 

dat atum phyſicum , ideſt , formam, poteſt ta- 

men una materia includere atum metaphyſi- 

cum, id eſt , differentiam ſpecificam per quant 
diſtinguatur ab ali2. Fundamentum fuperioris 
ſententize et ſ1t magts folidum , non tamen 
evidenter demonſtrat propoſitunt. - Illi qui pu- 

tant materiam cli & infertorum efle ejuidem 
ſpectet , dicunt coelum dict incorruptibile , non 

uod ejus materia fit natura ſua incapax diyer- 

arum formarum._ ſbi ſuccedentium , fed quod 
forma ejus iHius fit nature, ut poſtquam ſemel 
occupayerit materiam' non poſlit ulla vi natu- 
rali ab ea materia abigi. Nos ergo 2 putamus 0pin, 
utramque partem hujus controverhe effe/pro- neſtr, 
babilem', neutram damnamus , ſed dicimus al- 
teram , priorem ſcilicet , niti ſolidioribus funda- 
mentis. _- TERS 

: Quod ad Decimum attinet”, 'Averroes , licet 44. 
fateatur materiam eſſe partem compoſiti naturalts , \X. Virun 
ſamendo compoſitum naturale pro eo quod con> Materia 
Rat ex materia & forma z negat tamen materian; 2977 
eſſe partem quidditatis && eſſentie. Cui ft objicias +. gy” 
materiam ponti a Philoſophis 1n efſentialirerum a." 
phyſicarum Definitione 3 Reſp. illam non poni £;us 
merito ſui, ſed'canquam vyehiculum quiddiratis Reſp. ad 
ſew efſentiz venire' 1n Definitionem. Alii vero 0bje#. 
longe probabilius putant materiem & formam eſſe Afſprms- 
parees eſſentiales corporss y atque adeo pertinere ad | as 
quidditatem corporis-= & ratio eſt eyidens, Quia ,,,. 
{1 tota efſentia hominis (verbi cauſa) confiſteret xoes, 
in ſola-forma , komo ſecundym-efſentiam ſuam 

_ I 4 nihil 


FT. 


8hjed, 
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nihil aliud' efſer quam anima racionalis, quod 
aperce falſum eſt ; primo » Quia jade ſequeretur 
animam-effe ens {e unum & completum.,. idque 
quia negari noa potelt hominis naturam. elſe ef- 
ſeaciam perfeftam & completam : {i autem ani- 
ma eller ens completum , non elſet natura ſua 
pars , quod falſum eſt. Secundo, quia cum Ani- 
ma rationalis iateritu careat , {i anima fit tota 
hominis efſentia , ſequerur hominem ſecundum 
totam ſuam efſvatiam effe immortalem. Obji- 
ciet quis, Materjam fingularis alicujus animalis , 
per aGtionem caloris naturalis humidum depa- 
ſcentis » perpetuo delabi , Efleotia autem rei elt 
fixa & ſtabilis z Ergo Matetia fluida non erit pars 


Reſp. 1.+ efſentiz ; Reſp. primo , Efſcttiam dici Rabilem 


& fixam goa ratiane prigcipiorum phylicorum, 
ſed ratiane connexionis predicatoram eflengzia- 
lium ,. ut poſtea patebit in Doftcina de Efeutia 


Reſp, 2» & Exfiftentia. Reſp. ſecando, Materiam carporis 


ſingularis efſe unam contiauatione ſaltem, ficur, 
vali cauſa , conſueviaus dicere eandem efle 
flammam quz lignis-ſubinde -appolaris & ah» 
ſumptis continenter alitur ; eodem enim modo 
dicendum eſft-materiam Socratis efe unamy quia 
continuo royas partes-materie acquiric & alias 
deperdit,neque uaquam uaam novam materiam 


0bje#, 2. de integro ſumir. $1 quis tem dicat non poſſe ab 


homintbus aſfumi in reſurreione corporum i!1- 


RE AAS 


tinere ad rei efſentiam : Reſp. Si eadem pars ma- 


Diſput:. I. de Materia prima Skbſtant. 201 
rant dum vixerunt , apparet materiam non per- 


Feds Sl. 


Reſp. 1. . 


teriz ad; multos pertineat , fore wt ea'reddatur 


iſti homini ad quem primo-pertinebat,ſecundum 


ſententiam Auguſtini : quod ad illuin cui tan«- 


quam ſecundo poflefſori hxc pars detrahitur / 
Deus illius partis defe&um ſupplebit per eas par- 
tes materiales quz per calorem naturalem ei'ab- 
ſumpte fucrant. Pretercea ad hoc-ut idemhomo 
reſurgere dicatur , non requiritur ut omnes ill x 
& ſolz partes materialss quas prius -habuit , ad- 


{10:5 nam ex ſententiamultorgm Theologorum - 


pueri reſurgent adulri & perſefti homines. 
Ruvyius , in Quaeſtione ultima de materia , ya- 
tias enumerat proprietates materie : primo e«; 
vim matertam effe ingenerabilem & incorrupti- 
bilem ; ſecundo , eam efle zternam ; tertto , 
nulla n havere aRtiyicatem , quia omnis aftivi- 


tas in rebus materialibus eft, a forma ; quarto , 


cam ſemper effe adjuntam alicui forme cum 


a au componit totum; quinto,cam appetere 


» 


Reſp. 2; 


4 5. 
MateHe «© 
proprie- 
221e5 


quingque s . 


armam preſentem quiden <A *londa compla-.. 
uU 


centiz, abſenfem, vero,ſed mox affuturam appe- 
titu defiderii:* Dicitur autem mareria ingeyera-' 
bilis & incorryptihilis', quia oma} generationi 
& corruption? fubſternitur aliqua materia quz 
mutatur ab una forma ad aliam z atque.adeo 
materia prima » quz neceſſario eſt [EX "Shs ger 
nerationts & corruptionis , non gecteritur aut 
corrumpitur.* Deinde, fi materia de novo pro- 


Explicas: 
tio primes + 
proprie.. - 
$a1is,.. 


duceretyr > cit non poſlit, produgi ex.aliz pre | 
exſiſtente matetia,' producexeturexnihilo, atque - 
adeo crearetur ; nulla autem creatura eft que : 
poteſt creare ; ergo nu}a.creatura eſt quz poteſt . 
efficere materiam.  Hinc pater quomodo. verum - 


materia eſt xterna , id 


fit quod dici folet Fniws "arg rs eſſe alterius - 
I 


corriptionem : 1 enim ip 


Y eſt>., 


ORE of © 5 I © . on 
eſt perpetuo exliſtens ab fnitio mundt, abeunte- 
unaforma necefſario induit alteram,& accedente 
una forma necefſario abjicit alteram » quia ne- 
que potelt carere forma , nec ſimul habere duas: 
11 autem ſemper abjecta una alteram induit, cor- 
ruptio unius compolaiti eſt generatio aherius ; (t- 
cut enim cerrumpitur prztedens Compolitum 
per abjeftionem reach forme , ita produ- 


citur noyum per afſumptionem nove. 


SECILO Xx. 


De Cauſa formals Subſtantiali & Atci- 
dentalz. 


'N hac Settione de Cauſe formal: , primo propo» 
nemus varias Diviſtones. Forme, idque ad diſcu- 
tiendam ambiguitatem hujus vocis;{ecundo, ex- 
plicabimus Cauſalitatem cauſe formalzs; tertio re- 
dibimus ad conſfiderandas priores Diviſcones For- 
me , & yidebimus que genera Formarum habeant 
veram cauſalitatem Forme,.que non; quarto, pro- 
ponemus Diſputationem de Origine Formarum in 
genere, & in ſpecie de origine Anime rationalis, de 
multitudine farmarum tum. ſabakternarum tum non 
\ . . ſubalternarum in eodem.compeſito; & nounthil etia 
2+ Aſubjiciemus deGeneratione ſubſtantrali,idque quia 
SECT. «e.eft mutatio ab unaforma. ſubliantialiad alia. 
pt P% Primum quod attinet; dividitur Form a. Phi- 
1.Diviſro loſophis.tn internam & externam. Per externans 
Prme in non intelligimus cam formam quez.eſt extra ef- 
Internan ſentiam fubſtantiz , fie enim omnis forms acci- 
& Exter- dentalzs effet dicengda forma externa; quod ethi ve- 
=: rum fat reſpetu Subſtantia cui adjictur illafar- 
RS. ma accidentalis, non tamen verum eſt de forma 
es eft Ex. 2ccidentali reſpeftu efteRt ſui id eſt > compo- 
emplar ; fati accidentalis : ſed per formam extrinſecam 10- 
quedeſt, telligimus cauſam exemplarem , ſeu idearn ad 
Ste eujus 
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cujus ſimilitudinem formatur effeum. Divis 
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ditur autem Exemplay in reale & intentionale.  *1 


Reals eſt quod extra mentem artificis ſubſaſtit , 
ac inipſos ſenſus incurrit : qualia exemplaria ha« 
bent apud ſe pene omnes artifices. Exemplar in» 
zentionale njhil aliud eft quam imago ſeu idea 
rei efficiendz in mente efficientisextiſtens. : De 


cauſa exempleri, an veram habeat cauſalitatem for« - 


me', videbimus in Tertia parte hujus SeRionis. 
De eadem , an conſtituat quintum genus Cauſe » 
videbimus Sectione ſequent1:. | 
Forma intrinſeca, id eſt, que conſtituit forma» 
tum-vel ſubſtantiale vel accidentale (cauſa enim 
exemplaris non conftituit formatum ſuum) du+ 
plex eft, ſcilicer ſubſtrntialis, vel accidentalis, Ac- 
cidentalis eſt que exiſtit in ſubſtantia z-id eſt,in 
ea quz vel'eſt ſubſtantia vel pars ſubſtantizzlive 
fir ſubſtantia ſpirictualis five materialis- (dium 
enim eſt fupra, Angclum eſſe cauſam materia-- 
lem ſuorum accidentium) quzque ſimul cum ea 
ſubſtantia in qua exſiſtirconſtieuit compofitum 


Imentzos. 
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Forma 
intrinſe» 
ca eſt 
Accidents 
talis,. . 


accidentale. Forma intrinſece ſubſtantialis eſt vel Subſtan« 


informans, vel aſiifiens. Informans forma vel ſami- 


tur forme parts, quia eſt ſubſtantia partialisz vel 
ſumitur pro tota quiddirate cujufvisſubſtanti-, 

five fit ſpiritualis-ſubſtantia , five corporea 8 
dicitar a-Philoſophis forma totivs : fic tota efſen- 

tta corporis naturalis appellatur Forme in hoc 

Hgnificata, efſentia item vel quidditas Angels 

appellatur hoc modo Forms. Verum an hes for« 

me habeat veram canſalitatem forme 3 & an-mate« 

ria ei eliqua reſpondeat , determinabiturin.Tertia: 
parte hyjus- Seftions.. 

Forma -ſubſtantialis informans :&: accepta pro: 
alcera parte.compoſiti phyſici dividiturin Sepa«- 
rabilem & T#ſeparatilem; vel ut-alii loquuntur ins 

: CRF 1 


tals, . 


tur pro altera parte compoſiti phyfici , &dici» —_— ; 


20S IP 0:BDT7'© No 
eſt | perpetuo exliſtens ab initio mundt, abeunte - 
unaforma neceflatio induic alteramz& accedente 
una forma neceflario. abjicit alteram » quia ne- 
que poteſt carere forma, / nec ſimul habere duas: 
11 autem ſemper abjefta una alteram induit, cor- 
ruptio unius compoliti eſt generatio akerius ; (t- 
cut enim cerrumpitur prexctedens Compoſitum 
per abjeRionem precedentis forme , ita produ- 
citur noyum per aſſumptionem nove. 


| #7 2 o 7 ih 2 

De Cauſa formals Subſtantiali & Acci- 
dentali. 

N hac Seftione de Cauſa formal: , goun propos» 


nemus varias Diviſtones. Forre, idque ad diſcu- 
tiendam ambiguitatem hujus vocis;{ecundo, ex- 
plicabimus Czuſalitatem:cauſe formal; tertio re- 
dibimus ad coafiderandas priores Diviſtones For- 
me » & yidebimus que genera Formarum. habeant. 
veram canſalitatem Forme,.que non; quarto, pro» - 
ponemus Diſputationem de Origine Formarum 1n 
genere, & 10 ſpecie de origine Anime rationalis, de 
multitudine farmarum tum. ſabalternarum tum non 
. ſubelternarum in eodem compeſito; &,nonnthil etja 
ſubjiciemus de Generatione ſubſtantializidque quiz 
> 2 * caclſt mutatio ab ura-forma. ſubſlantialiad alia. 
p44 Þ!'” Primum quod attinet; dividitur Forma a.Phi- 
po Diviſco lofophis.tn Internam & externam. Per externan 
Frme inn0n intelligimus cam formam qye.eſt extra ef 
Interna ſentiam. tiz. fre enim omnis forma acci- 
' G&Exter- dextalis effct dlicenga po extern; quod eth ye- 
ne rum fat reſpetu Subſtantiaz cui adjictur illafor- 
_—_ cidentalis.z nog tamen verum eſt de forma 
extrinſe- MA ACCRHEARYUISL DQR-FTANED VEIL Cl, GE.203 
ea eft Ex. accidentali_reſpeRtu effeftt ſui , id eſt > campo- 
emplar ; fiti accidentalis : ſedper forma extrinſecam 1n- 
quedeſt, telliginus caufam exemplarem , ſeu idearh ad 
| tht eujus 
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eujusſimilieudinem formatur effeum. Diyi« Reale; © 
ditur autem Exemplay in reale & intentionale, , vet” 
Reals eſt quod extra mentem artificis ſubfittic ,. = 
ac inipſos ſenſus incurrit : qualia exemplaria ha * | 
bent apud ſe pene omnes artifices. ' Exemplay in» 
centionale nihil- aliud 'eft quam imago- ſeuidea 
rei efficiendz in mente efficientisextiſtens : De 
cauſa exempleri, anveram habeat cauſalitatem fors - 
2e', videbimus in Tertia parte hujus SeQtionis. 
De cadem , an conſtituat quintum genus Cauſe x 
videbimus Sectione ſequent1:. | 
Forma intrinſeca, id'eft, que conſtituit formas _ 3 
tumvel ſubſtanciale vel accidentale (cauſa enim F974 
exemplaris non conſtiruit formatum ſuum) 'du- _— | 
plex eft, ſcilicet ſubſtrnrialis, vel accidentalis, Ac* _1,5den. _ 
cidentalis eſt que exfiſtit in ſubſtantia ,-id eſt,in rajis.. .. * 
eaquz vel'eſt ſubſtantia vel pars ſubſtantiazſive . | 
fir:{ubſtantia ſpiritualis five matertalis- (dium 
enim-eſt fupra, Angelum efſe cauſam materia» 
lem ſaorum accidentium) quzque ſimul cum ea 
ſabſtantia in qua exſiſtitconſticuit compohtuny 
accidentale. Forma intrinſece ſubſtentialis eſt ve} Subſtan« 
informans, vel aſtifiens. Informans forma vel ſami- 949%: 
tur pro altera parte compoſittphyfici , &dicis honey | 
tur forma partis > quia eſt: ſubſtantia partialiszvel. 
ſumitur pro tota quiddirate cujufvis ſubſtantis-, 
five fit ſpiritualis- ſubſtantia , five corparea :& 
dicitar a Philofophis forma torts : fictota eflen- 
tta corporis naturalis appellatur Forme in hoo 
fHignificata-, efſentia item vel quidditas- Angeli. 
appellatur hoc modo Forms: Verum an her fore. 
ma habeat veram canſalitatem forme 3 & anmate« 
ria ei «liqua reſpondeat , determinabitur in_Terta: 
parte hyjus- Seftionts;: þ ; 
Forma -ſubſtantialis informans :&: accepta pro: 4+- 
alcera parte.compofſiti phyſiciy dividiturin Sepa+- 
rebilem & Taſeparetjlem; vel,ut-alii loquyuntur ins 


EQ 
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. rar, &1neam que 4 materia 


Inſepars- 
bibs. 


cam que & materia dependens eſt quoad efſe & ope- 

oh rN ef. Foy- 
a ſeparabilis eit que ſeparata materia potelt eſſe 
&operxari. Ubt diſtinguendum eſt inter formas ſe- 
parebiles & eas.que dicuntur ſeparate a materia; 
Angeli enim} appellantur a Philoſophis forme 
abſtiratha & ſeparate, hon tamen ſeparabiles forme 
a materia , quia nunquam conunguatur mate» 
ris ſubſtantiali viaculo; Forma ergo ſeperabilis 
& materia unica eſtyſcilicet anima rationalis. For- 
m4 inſeparabilis eſt eaquz ita materiz eſt alliga- 
ta ut non poſiit extra materiam eſſe auc eperari: 
tales ſunt omnes reliquz forma rerum corpo- 
rearum z. quz ob 1d dicuntur a Philoſophis for- 
me materiales , etim anima rationalis dicatur im- 
materialis. Dividitur item forma ſubſtantialis ac- 


;. Cepta pro altera parte compoſiti in genericam & 


ſpecifieam: que Diviſio ab 11s ſolis affertur qui 
putant in compolito phylico dari plures formas 
fibiſubalternatas z verbi cauſa dicunt in homine 
formam miſtionis efſe formam genericam , ani- 
mam ſenlitivani efſe etiam genericam , ſed ea in- 
feriotem , & atimam rationalem eſſe formam ſpe- 
6ificamz & dicunt unamquamque harum forma- 
rum dare rei perfeftum efſe , fed formam generi- 
cam: dare rei effe genericum , & formam ſpecifi- 
can darercei effe ſpecificum. : Ali vero , qui ne- 
gant multitudinem formarum z dicunt in homi- 
neefſe unam tantum formam » ſcilicet animam: 


. rationalem , & hanc pre alia. & alia conſfidera- 


tionetribuere aliud & aliadefe. F 

Fern «fiiſtens eſt que non aGtuat aut infor- 
mat rareriam ſuam , ſed tantum ei afliſtity -tri-- 
buens et motum & operationem. Notetur-au» 
tem formem aſiftentem non tam vere efle forman 
intrinſecem,{icut formainformens;quodam tamen 
modo: poſle dici formam intrinſecam, quia _ 

F | OP 
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ſophi conſiderare 'folent compoſitum quoddam 
ex forma aſiiſtente & materia, verbi cauſa, dicunt, 
Colum, quatenus aftu movetur;, eſſe compoli- 
tumex Intelligentia motrice & orbe , ex orbe 
ranquam ptincipio paſiiyo yel recepyivo motus', 
& anima motrice tanquam principto aftivo: mo- 


| tus: dicuntque banc materiam & hanc formam 
. uniri non per ſubſtantialem untonem z quo mo» 


do unituntur materia & forma in corpore natura- 

li, ſed per influxum virtutis, quo Angelus. yirtu- 

ten ſuam in colum influit & continue moet... ©: 
_ Dividicur item forme late accepta in.wetephyÞ# & _ 
ſicam & phyſicam. Phyſica eſt altera-pars efſeatie 2* Div 
corporis naturalis : Metephyftca eſt ea forma que _ mg 
rem conltiruit non phylica ſed metaphylica con- ,j, guu 
ſtitutione. Quod ut iatelligatur, tenendum elit, & azera- 
preter compoſttionem phyſicam ex materia & for- phyfocems 
ma, efſe aham que illam compolitiovem imizas» '*"" 
tur, ex ſe tamen abſtrahit a materia phyſica,quia * © © 
locum habet in Angelis, & ob id metephyſica Compeſe- 
compoſreio appellatur. Eſt autem hec Compoſerie ,;, ,ce 
duplex , quantum ad preſens inſtitutum perti» ppy/ca 
net, {cil. compoſitio ex natura & ſuppoſito, 1.e. duplex, 
compolitio ex natura-'& ſubſiſtentia ſuppaſtri ; 

& compolitio ex. penere & differentta. . Dixi , 
quautum-ad preſens 1nſtirutum pertinet.,s quia 
barns ex — & — eſt _—_ 

merephy ſica c tios5 1tem compohtioer ſt 

jects & nay quia habent locum in rebus a 


| materia phyſicaſeparatis , .non tamen pertinent 


ad preſens inftitutum , quia feque forma acct» 


| dentalis folet a Philoſophis appellari forme me-' Forma . 


tephyſice, neque ex{ttentia eflentie ſupoeraddita 7eiapby- 
ſolet appellari hoc nomine. Tantum ergo lo- /*** 
quemur de duabus illis Compoſitionibus, fcil. xp... 


| compoſicione ex natura & ſubfiſtentia, & ex'ge- & piffe- 


- hare & difforentia. In priori compolitione Eſ- rextia, 


ſeatia 
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fentia rei dicitur nomine form? metaphyſice ;. in 
poſteriort: compolitione-. Diflerentia appellatur 
oc nomine. - Verum quia Differentia magis ex- 
plicatur a Logico quam a Metaphytico:, ideo y- 
ſus obtinuit ut Differentia petius- forma Logica 
quam Meruphyſica appelletur. 

T. Forma metaphyſica-accepta-pro Eflentia'{ nihil 
Neid/fie aliudeſt quam 1d.quod ſupra appellavimus for- 
Forms mam Totius ) eſt tota rei: ſubſtantialis eflentia , 
me:shb. vel; ut-aliiloquuntur; integra ejus-natura : verbi 


eccep's. cauſaytoreefientia fipgularis Socratis appellatur | 


| ; 6.—j 23 Philoſophis forma me:aphyſica.,. & ejus quidd 
"> © tas;Socratesvero preter hanc eflentiam ſingula- 
rem includit aliquid re diverſurh ab efſentia,ſcil. 

Not, ſubſiſtentiam vel ſuppofitalitatem.. Patet aurem 
quod Sub» Subfiſtentiam humanam efſe quid re- diverſum 
Sftemtia. ab cjus fingulari- Efſentia- 3 quia Fide novimus 


ef quidre Chriſtumafſumpſiſſe-ſingularem effentiam hu- 7 


<verſuw \2anam'; non tamen aſſuniphfle ſubſiftentiam 
"-humpanamy idque quia-nemo dicet Chriſtum aſ- 
ſumpſifſe ſuppotitum humanum , ſuppoſitum 
2utem conſtituiturin eſſe ſuppoſiti per ſubbſten- 


- 
. 
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' tiam 5: atque adeo (1 diceretur afſumpſiſſe ſub-. | 


ſiſtentiam hamanam, verediceretur afſlumphile 


ſuppoſitum-humanum vel perſonam humanam,. | 


& lic efſer- gemina Perſopa, quod abſurdum eſt, 


NQuidft. Forma metaphyſice accepta pro Differentia «ſt | 


Forms. pars effentiz, alteri parti ſuperaddita ad eam 
metaph. pernciendam & complendam , & dicitur Diffe- 


acce}'*: rentia ratione effeRus ſui, quia efficit ut-res ge«- Þ 


pro Dif- 
erentia 


ti2 gene dualem. Generica e 


rics. animal, verbi canſa, conſtituitur , & diſtiogut- 
ud fe. tur ab- omnibus aliis rebus. Specifica eft perquam 
Specifics, ſpecies iofima- conſtituitur & diſtioguitur ab- It 
.*- -ombiibus aliis rebus-;- digo, perquam ray j 
” | a: F 


fe  nereconvenientes ſpecie differant: Dividitur au-- ; 
Differen- tem Difſeremtia 1n | ſpecificeam & indivi- | 
-per quam Genus aliquod, ut: | 
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cifica 3 quicquid enim conſtituitur ex genere & 
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fima-.conſtituitur,quia fi loquamur de ſpecie ſub-- 
alterna, omnis Differentia generica eſt etiam ſpe 


different1ay elit Species. Differentia individualis, Quid in« 


que ab aliis dicitur Principium individuationis,eſt #%Hua- 
que ſimul cum natura conſtituit Individuum 


conſtitutione metaphyſica:dico cum-natura ſpe-. 
cifica, ad diſtinguendam hanc compofitionem a: 
compolitione ex natura & ſubſiſtentia; nam in 
compolitione ex natura & ſubſiſtentia altera 
pars conitituens non eſt natura ſpecifica, ſed na«. 
tura fingularis, atque adco includens diffterentt- 
am individualſem. Quod addo, nequis incidat 
-1a eorum errorem qui putant ſubliſtentiam efſe 
differentiam ndviduba 3 quod falſum efſe 
patet ex myſterio Incarnationis , Chriſtus enim 
aſumpſit vaturam bumanam non ſpecificamin 
genere, ſed fingularem, & ab aliis naturis huma» 
nis fingularibus numero. diverſam.. Verum de 
hac re plura poſtea.. 
. Secundum quod attinet ,. ſtatutmus brevicer 


8. 
cum Ruvio z Cauſalitatem cauſe formalis eſſe mo- SE CT, 


dan unionis per quem forma unit ſibi Materiam,cam pars ſe-. 


att uando ex ocupands; aden ut Cauſalitas forma Cundas 


nihil aliud fit quam cjus inkezho in materia, vcl 
informatio.ſeu aftuatio materiz; per hanc inhx- 
fonem forma & perficit materiam & conſti-. 
tuit compolitum ; unde dicie Ruvius Cauſali« 
tatem forme, & reſpeftu materiz quam aCtuat:, 
& compotati quod conſtiruit ,; ee unam& can«» 
dem re, fed differre ratione. Hic notandium eſt 
non ſolum formam ſubſtantialem z ſed & acci« 
dentalem veram exercere cauſalitatem hujus 
ordinis.: Forma enim ſubſtantialis ,, ut evidens 
eſt, conftituit compoiitum -phyſicum ; forma 


g vero, accidentalis. etl non coanſtituat-compoſi» 


tum aliquod quod eſt unum perſe, conſtituit ta+ 


men 
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men compolſitum quod ef unum per accidens, 
idque per realem-& naturalem unionem > qua 
materiam {abt unit cam informando; atque in 
hac formatiane ſubſtantiz polita eſt cauſalitas 
forme accidentalis. 

Quod ad Tertium attinet z afſerimus primo, 
Cauſam extrinſecam, 1.e. exemplarem, non habe-- 
re veram ce#ſalitatem forme ; 1dque quia Cauſa- 
litas forme polita eſt in unione forme cum ma- 
teria, Exemplar vero- non rea)ter conjungitur 
cum re.fafta adillud Exemplar.  Aferimus ſe- 
cundo, Formam aflitentem- non habere veram 
cauſalitatem forme ; idquequiaetſ uniatur ma- 
teriz ſecundum influxum virtutis ſuz z non ta- 
men unitur materiz-per informationem vel .attu- 
ationem, 1. £..00n exfiſtit in matertazſed ei adeſt 
extriafecus. Tentio afſerimus, Formam metaphy- 
ficem non habere: veram caufalitatem forme , & 
pullam ci reſpondere materiam proprtic ditam, 
1: e. cauſam materialem. Prius declaratur z quia 
forma metaphyſica, 1. e..integra rei efſentia » ne- 
que haber veram. cauſalitatem forme reſpetu 

fifteatiz eum-qua conttituit ſuppoſitum, ne- 
que reſpectu :ſuppolſiti conftituty ex-efſentia & 
fubſiſteatia. Dico eam-non habere veram.cau- 
ſaliratemreſpeſtu ſubliſtentiez quia ſabhittentia 
naturz non habet ſe ad naturam ficut- materia 
ad formam,, ſed-potius natura videturefſe mate- 
ria reſpetu ſubliftentiz 5 & ratio eſt, quia ſub-. 
fiſtentia eſt quid fuperadditum nature ranquam 
fubjectum, & ( ut dicit Suares )potins eſt a@us | 
naturz, quam natura attus cjus. ''Dixi cam non Þ 
habere 'veram cauſalitatem 'refpefta ſuppoliti Þ| 
quod conftituitur ex ſubſiſtentia & natura,ztdque 
quia nulla eft. forma conſtituens compolitum | 
quz non habeat aliquod ſfubjetum in eo-com- | 
polito cuifubjeRo inexfiſtat-, illud-aRyatide & 


com- | 
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complendo ; & ut planius dicam , nulla forma 
conſtituit compolitum niit cum aliqua materia : 
{i ergo natura vel efſentia coaſtiruat ſuppolitum 
canquam canſaformalis, habebit aliquam mate- 
riam cum qua conftituet ſuppolitum 3 at nullam 


poſſumus illi aſcribere materiam z ergo non erit 


cauſa formalis compoſiti. 

. Quodad illam formam attinet que dicitur 
forma Logica, aſlerimus eam non habere realem 
cauſalitatem, ſed tantum rationis , atque adeo 
eam tantum metaphorice ve] analogice dici ca#- 
ſam formalem, illique reſpondere materiam que 
non habet realem- cauſalitatem materiz , quia 
oa realiter coaſtituit, ſed tantum a nobis con- 
cipitur tanquam cauſa materialis propter ali- 
quam ſimilictudinem quam, habert cum vera cau- 
ſa materlali. Hanc autem materiam Logici ap« 
pellaat Genus, & ipli teſtagtur ſe now intelligere 
Genus cle proprie dictam materiam, cum dicuat 
Genus reſpondere Materiz , - & Differentiam For- 
mz. Dixi Gex#s noa habere reakm & veram 
cauſalicatem materiz , nec Differentiam habere 
veram cauſalitatem forme ; quia cauſalitas ma- 
teriz polica eſt in reali receprtione forme, & 
Cauſalitas Formez in reali informatione mate- 
riz. Genus non recipit ia ſe realiter Differentianm, 
neque Differentia realiter informat Genus ; quia 
fi hexc admitferentur, compoſrtio Logica vel Meta- 
pbyſica ex genere & differentia eſſet realis ; poltea 
ramen demonſtrabimus compolitionem ex gene- 
re-& differeatia non elle realem. Non tamen 
negandum eſt Genus aliquo modo eſſe (amile ma- 
teri, & Differentiam forma » idque quia genus 
per ſe con(ideratum eſt quid potentiale, aftuabi- 
le & indifferens ad multa; differentia vero ett 
quid aftuans & determinans genus ad certam 
ſpectem. | | 4 re ep | 
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SECY1 Oo X. 
DISPUT'ATIO I. 
Que eſt de Origine Formarum ,'& in ſpecie 


de Origine Anime rationalis.. 


% 
SECT. ID V# erunt partes hujus Difputationss , ut ti- 
veg tulus 1adicat, quarum prima differemus de 
a _ Origine Formarum in genere; ſecunda'traftabimus | 
LD ner 1am queſtionem, 4: fnima rationalis [it ex tra-: | 
rieine 4uce.In prior parte primo examinabimus'eorum 
Forma. ſententiam qui dixerunt Res naturales antequars 
rum, generentur habere ſuas formas ſecundum aliquam 
inchoationem preexſiſtentes in materiazi. e. ante ge- 
nerationem compokti formam adtu exfſiftere 1n 
materia; ſecundo, examinabtmus eorum ſenten- 
tian qui dixerunt Ones formas 2 Deo creari, vel 
ab Intelligentia aliqua creata; tertio > communen 
fententiam Peripateticorum proponemus, & expli- 
cabimus; quarto, docebimus quomodo fit acci- 
pitendum ex #:hils fer; , cum Philoſophi dicant 
rem creariquz producitures nihile; quinto, do- 
cebimus quid fit Formam deduci ex potentia mate- 
11.2 & ſexto, traftabimus illam queſtionem, 4 
forme celorum & elementorum eduft efuerint e po- 
rentia materie in prima.mundi creatione. 
I: ' QuodadPrimum attinet,afſeruerunt quidam 
L An» Philoſophi Forman preexſiſtere in Materia ante rei 
Forma ſit generdtionem. Sed non omnes quihoc tenent lo- 
v4 feng uuntur eodein modo': nam quidam dixerunt 
generati. formas ommum rerum ante ipfarum rerum ge- 
one. Hnerationem preexiiſtere in quibuſdam atotnss , 
L. 4nz- ex quibus omnes' res fierent > &fic cenſer Ana- 
x4gors xagoras, ut docet Atiſtot. lb. 1. Phyſ. Ali vero 
opimo. dixerunt formas effe atuin materia priufquam 
_ "”” res generentur > non-tamen- apparere , ſed-quaſi 
ſub confulione potentia materie latitare 3 -per 
EE) genc- 
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generationem vero formas qua prius Jatebant 
manifeſtari: verbi cauſa , prinſquam ex ſemine 
herbz fieret herba, dixerunt formam herb au 
exliſtere in materia illius ſeminis , & ſimul cum 
ea infinitas alias formas; per generationem vero 
lam unam prz aliis educti tn lucem. Alii vero 3. Opin. 
aſſeruerunt formam ante penerationem habere 
eſſe aftuale in materia, imperfeftum quidem & 
quaſi inchoatum z per generationem vero for- 
mam incipere efſe in materia ſecundum efle per- 
fetum & conſummatum. Sed hxc ſententia, Rejeg, 
quocunque modo defendatur, eſt abſurda : Qui omnium. 
enim admittunt plures efſe formas in una & ea- 2 0pint- 


dem materia ante rei generationem; illi cogentur 9 Ra» | 


fateri nullam de novo fieri proprie ditam gene- © 


rationem, idque quia eſt de ratione generationis 

ur per eam fiat compoſitum ſubſtantiale, ' quod 

ptfus 'non erat; {1 autem ante generationem. . 
herbz ( verbi cauſa forma: herbaz fuit aRtu. in 

materia ſeminis , au informabat iltam mate- 

riam & aftu conjungebatur iNi materiz per in- 
formationem , ex conjundione autem forme 

& materie refuſtat compoſlitum ; atque adeo 

cum herba vibil aliud fit quam compoſitum 
phyficum, conftans ex forma herbz & tali ma- 

teria, ſequetur herbam non fieri de noyo per pe- 
nerationem , ſed fuifle prius , nam ante rei ge- 
nerationem ex{iſtebat forma herbz in ea mate- 
ria,atque adeo exfiſtebat compoſitum conſtans 
exforma herbz & ea materia. Nec minus ab- Reje#.3. 
ſurde illi philoſophantur qui dicunt formam 92+ 
exſiſtere in materia ante ret generationem fe- "| 
cundum efſe inchoatum & tmperfetum z quia ** *. * 
inde ſequetur formam fubſtantialem variari 

quoad gradus intenſionis & remiſſionis , non 

minus quam formam accidentalem , quodeft 

& contra doftrinam Ariſtot. & omnium _ 

rer= 
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Iaterpretum : deinde, abſurdum eft 1a una & 
eadem materia attu exſiſtere omnes formas, ſive 
fiat totals ſive partiales, omnes, inquam,earum 
rerum formas quzex ea materia fieri poſſunt ; 
ſic enimin una & eadem re {imul pene efſent in- 
fiaitz cntitates reabes & ſubſtantiales re diverſz, 
Quod ad Secundum, attinet, non defuerunt 
nonnalli Philoſophi qui dixerunt Onmes forms 
ſ+ bſtantiales de novo fieri per creationem, atque ad- 
eo eam quz generat nthil aliud facere nia alte- 
rare & diſponere materiamzin materiam vero ita 
diſpoſitam formas per creationem induci, vel ab | 
Ideis, ficut nonnulli putant Platogem afferujſle, | 
yel ab Intelligentia quadam creata z quod non- Þ 
nulli attribuunt, Avicennz. Verum hac opinio 
cujuscuaque fuerit non minus abſurda eſt quam 
prior: $1 enim omaes forme. producerentur 
abſque concurſu cauſe materials, omaes formz 
efſent natura ſua independentes a materia, non 
minus quam anpima rationalis : hoc autern ab- 
ſurdum eſt, quia .inde ſequeretur ſeparationem 
formarym a materia non afferre intexitium for- 
mis ; quomodo enim its nocebit ſeparatio.a me- 
teria, quz a materia non dependent } Preterea, 
argumentum quo Philoſophi 1a hanc ſententiam 
adduth ſunt admodum, leveeſt , nam.dicunt {1 
forma ante rei generationery nihil {;t, ſequererur 
formam kieri ex nihilo; Ex nihilo gutem nihil ft , 
ſecundum commune Philoſophorum aziomayi- 
{# per creationem. Sed reſpondetur formas non fir 
eri ex nihilo, idgue quia quamvis nulla/pars for- F 
mz przex{iſtat ante forme generationematque 
adeo quamvis forma fiat ex nulla ſui parte pre- 
exiſtente, fic tamen ex materia preexiiſtente, c 
cujus potentia educKur , quod quidem {avis ma- 

nifeſte infra declarabitur., 

Quod ad Tertium, vera & Peripatetica eſt ſen- 
ten- 
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tentiaz inter formas ſubſtentitles quaſdam effe ſþi+ 111. Sex- 
ritueles & independentes a materia,quamvis eam tentis | 
yere informeat; alias vero «le materiales, i, e: Pripete- 
ita materiz inhzrentes ut ab ea pendeant in fiert perm 
&eſſe. Prioris generis ſunt ſole anime huma- ,,, _ 
pe, de quibus concedimus ezs fieri ex nihilo, ab- marum, | 
ſolute loquendo 3 idque quia neque fiunt ex ul- 
* laſui parte preexliſtente > neque fiunt ex mate- 
2- ria, i. e. per concurſum cauſz materialis : poſte- 
rioris generis ſunt omnes aliz forme, quas afſe- 
rimus fieri ex nihilo, {1 fieri ex nihilo accipiatur pro 
feri.ex nulla ſui parte przexſiſtente; non tamen 
admittimus eas fteri ex nihilo,ſ1 fieri ex nihilo acci- 
piatur pro eo quod eſt fieri ex nulla materia pre- 
ex{iſtente. Dicet aliquis falſo nos aſſerere Anima 
rationdls fieri abſq; concurſu materialis cauſe, quia 
ante creationem animz oportet corp9 preexſ1ſtc- 
ereutin eo anima producatur.Reſponeetur tame 
nullum eſſe ibi concurſu corporis 1n genere;cauſe 


materialis ad produQtionem anime, idque quia 
corpus non cooperatur in producenda anima 
1, e. non tribuit eſe anime in penere cauſz ſub- 
jetive; idque = anima quoad efle ſuum ct. 


independens a materia, ut poſtea probabitur, Ad 
illud autem quod dicitur oportere ut corpus preex- 
ſiſtat antequam anima producetur , reſpondetur 
przexſiſtentiam corporis non requiri propterea 
quod anima non poſſit fieri niſi concurrente ma- 
teria, ſed quia fruſtra fieret anima niſi prius efſet 
materia preparata in quam funQiones ſuas exer- 
ceret 5 anima enim ett pars alterivs ſcil. homi- 15 
vis, atque adeo quamyis pofſit fieri extra mate- I” —_ 
r1am rationeſuz independentiz a materia yz non pa” ry 
ramen deber fieri extra materiam, quia {ic careret prongs 

| fine ad quem natvra ſva ordinata eſt. ' Forman 

Quod ad quartum attiner, tenenduin eft Phi- ex nihi/» 

loſophos, cum dicunt Formas eas cyeari cums frunt fieri. 


unt 
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ex nibilo,non velle illas omnes formas creari que 
fyat ex nulla ſui parte preexſiſtente, fic enim 
non differret anima rattonalis a ceteris formis 
quoad originem ſuam, idque quiaex noftra ſen- 
tentia nulla forma ſabſt2arialis producitur ex 
ulla ſua parte przexhiſtente ; ſed hac eorum eſt 
fententia , Ill intelligunt omnes formas , ſub- 
ftantiales aut accidentales, quez producuntur | 
abſque concurſu cauſz materialis przexfiſtentis, | 
creari: 1lli enim accipiunt fieri ex nihilo pro eo | 
quod eſt fieri ex nulla materia przex(liſtente , & | 
concurreate 1n genere Cauſe ſubjeftiyz ad illius | 
formez produtionem. Atque hoc. modo ſola | 
anima fit ex nihilo, idque quia( ut docebimus 
poſtea ) materia non concurrit ad tribuendum 
eſſe anime. Omnes vero alie form redte di- 
cuntur fieriex aliquo,quia fiunt ex materia pre» 
exſiltente» & concurrente ad tribuendum illis 
efle. | 

Quod ad Quintu attinet,tenendum eſt formas 
dicieducid potentia materie, non quod materia 
ante earum produftionem tantum habuerit-po- 
tentiam ad recipiendas eas formas, fic enim ipſa 
anima rationalis diceretur educl ex potentia ma- 
teriz,quia ante adyentum anime materia habu- 
it potentiam naturalem ad recipiendam ani- 
mam,1mo materia ſeminis humani habet parti- 
cularem potentiam ad animam rationalem poti- 
us quam ad aliam formam : quare dicendum eſt 
dic! formas educi @ potentia materie antequa pro- 
ducuntur,quia materia non tantum haber poten: | 
tiam eas recipizndi 1n ſe,ſed etiam potentia con- 
currendi in genere cauſe matertalis ad tribuen- 
dum 11s efſe: cum ergo ab agente aliquo ill for- 
mz eliciuntur e materia, dicuntur edxct e poten- 
tia materie,quia prius erantin potentia cauſativa 
materi#,& habucrunt potentia ad —_—_— 

ele 
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eſſe a materia » jam yero per aCtionem generantis 
extrahuntur , & non amplius ſunt in patentia 
cauſatiya Materiz 3 quod enim ſemel caufatum 
& produttum eſt, non amplius dicitur efle in po= 
nentia cauſz quatenus eſt cauſa produtens , ſed 
tantum quatenus eſt cauſa conſervans. Hinc pas 
tet quo patg ſecundum eorum ſententiam qui 
negant animam efſe ex traduce , yerum fit dicere 
Animam non eſſe eduftam ex potentia materie ſemi» 
xi5;anima enim ante ſui produQtionem non eſt in 
potentia cauſativa materiz, neque ea ullo modo 
potentiam habet ad cribuendum ei efſe in genere 
cauſx materialis , atque adeo poſtquam anima 
producitur non poteſt dici extrahi, aut efſe extra 
potentiam cauſativam materiz, idque quia nun= 
quam fuit in ejus potentia cauſativa. Reliquz 
yero forme belluarum & rerum inanimatarum 
yere dicuntur educi ce potentia materizy que na=- 
tura ſua ab ea dependent in fieri & eſſe, atque ita 
antequam adtu producantur , continentur in po- 
tentia cauſativa materiz : neque enim poſſunt 
accipere efſe niſi concurrente materia , a qua de- 
pendent , ad tribuendum 1s effe ; poſtquam au- 
tem producuntur ab agente , materia concurren- 
te ad earum productionem,dicuntur vere edu 
efſe ex potentia mater!#, quia cum prius eſſent , 
jam non ſunt in <jus potentia cauſativa. 

Alit aliter explicant edutionem formarum 
ex porentia materi, dicentes eas formas educi 
ex potentia materiz que Hunt in materia cum 


. dependentia a materia in eſſe & fieri. Sed hic 


modus explicand! , etfi re idem fit cum prece« 
dente, non tamen tam bene explicat naturam 
eduQionis ac prexcedens ſententia. Alii deni- 
que dicunt formam educi ex potentia materiz 
que fit eadem aftione qua fit compoſitum : cum 
calm forma educitur ex potentia materi# , ue 


17. * 
Alia ex« 
plicatio, 


Tertia ex 
plcatio, 


- 
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& eadem aQtione educitur forma &-producitur. 
compoſitum, nam itt codem inſtaritt quo educi- 
tur forma fit compoſitum 3 cum veto forma 
creatur in materia ſunt duz aQiones re diverſz, 
una qua forma accipit efſe a Deo per cteatio- 
nem, altera qua forma creata unitur materiz ; 
nam per aonem creandi qua talis eſt z' ni- 
hil aliud fit preter ipſam formam . per a- 
Aionem vero uniendi forma creata unitur ma- 
teriz: propterea Theologi dicunt in produ- 
Aicne hominis duas efſe aftiones » quarum 
una eft ao Dei creantis animam , altera elt a- 
io parentis per virtutem 'ſeminalem, ut per in- 
ſtrumentum, unientis animam creatam a Deo 
cum materia. Ea que ab iis dicuntur qui hunc 
modum explicandi ſequuotur, vera ſunt ; ſed 
non tam bene declarant nzturam eduQtionis , 
quam ea que ditta ſunt in prito modo expli- 
candi. 

Ex iis quz ſupra dia ſunt aliquis forte capict 
occaſionem oſtendendi animam humanam non 
a Deo creari : diximus enim in materia effe na- 
turalem potentiam ad recipiendam animam, etf1 
mon adtribuendum efſe anim#'z cum ergo om- 
ni potentiz paſſive naturali reſpondeat aliqua 
potentia naturalis afiva , ex ſeptentia Ariitot, 
& Peripateticorum, ſequetur aliquod ens natu- 
rale habere potentiam Stoducendl animaim in 
ea materiaz cum autcm nullum aliud ens poſit 
habere eam potentiam preter hominem , faten- 
dum erit hominem generantem habere potenti- 
am ad producendam animam filii ſu1in materia. 
Sed reſponder1 poteſt, potentiz naturali paſſive 
materiz reſpondere potentiam aftivam in hom!- 
ne generante, QUE non eſt potentia producendi 
avimam ſolus enim Deus hoc facere poteſt eam 


creando, ſedelt potentia unitiva vel copulativa 
ant, 
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anime cum materia, quam potentiam homo ex- 
ercet per virtutem ſeafinalem , uniendo & copyt= 
lando formam cum materia. Concludimus-er= 

o hanc partem , afſerendo Nullamformam phy- 
| > preexſiſtere in materia ante . 7a ag [ut 
compoſiti , atque adeo omnes ſubſtantiales for- 
mas fieri-ex nulla ſua parte preexliſtentes non * 
tamen fieri ex nihilo , quia omnes flunt ex ma- 
teria » dempta Anima que a Deo creatur. Illud 
autem effatum , Ex nihilo nihil fit niſi per creatio- 
nem » non intelligendum eſt de eo quod eſt fieri 
ex nulla ſui parte preex (iſtente , ſed de eoquod 
eſt fieri ex nulla cauſa materiali concurrentl. 


- | Quod ad Sextum attinet , dubitatur de for- 9; 

1c {mis cccloram & elementorum, an in prima rerum FL An. 

d creatione fuerint create , an edute ex potentia ma- fame; _ 
;, '#7ie. Cauſa difficultatis eſt, quia cum natura gy gy. 


ſua dependeant a materia quoad eſſe & fieri , weags- 
non potuerunt a Deo produci , nifi concurrente nmr ; | 
materia ad tribuendam. 1is eſſe in genere cauſe potess. ' 
materialis ; cum ergo educi ex materia fit fieri. P*r- 
concurrente materia , illz forme videntur efſe 
edute ex materia , atque adeo non efle-creatz, * * 
ſed tantum earum materia videtur creata effe. *F 
Reſp. Abſolute dicendum eſt eas fuiſle creatas , Reſp. 
quia non produdtz ſunt ex materia preexſiſten- | 
Jte; atque adeo dicendum eſt , educi ex potentia 
terie non eflſe f{impliciter fieti concurrente TR 
materia, ſed fieri concurrente materia quz pre- - oh a 
xfiſtebat. Dicet aliquis » Si forme Elemengo- Diffirens | 
rum & Calorum in prima rerum creatione non ja #mer 
nt edudtz ex potentia materia , nulla diyerſi- creatio» | 
tas videturefle inter eas formas-& animam ra- 2m ani» - 
tonalem quoad originem. Reſp. produtionem _—_— | 
atime rationalis & formarum elementarium in —_ | 
hoc conyenire', quod non fint produRiones ex 5,rmg. 
materia przexhſtente 3 differre-tamen in-hoe , num, | 
K quod 


5 nt ont yer © p 
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quod anima rationalis non ſolum nen fiat ex 
przexhiſtente. materia z. verum etiam ſimpliciter 
fiat abſque concurſu cauſe materialis : illz vero 
forme 1tnanimatz que a Deo in prima mundi 
otigine produſte ſunt, etl non fate {int ex 
przexliftente materia, fatz tamen ſunt concur 
rente cauſa materiali ad tribuendum 1is efle ; 
ham Deus eodem 1inſtanti creayit materiam cali, 
habuirque concurrentem materiam cli ad tri- 
buendumeſfle formis cecleſtibus-in genere cauſe 
materialis ; ipſe enim Deus 1is tribuit efle in ge- 
nere- cauſz efficientis. In hac dubitatione aliter 
ſentiunt Ruvius & Suarez ; adeo ut ſiquis cu- 


-: plat majorem hujus cognitionem: habere , ex lis 

_ *>. "eam haurire poſh. 
- 205". In parte ſpeciali hujus Diſputationis ſtatut- 
2. DE'0< mus conliderare illam controyerſiam de oyigine 


rigine® * 
Anirkt 


anime rationalis , utrum ſcilicet ea eodem modo 


rations 999 iflique forme yiventium eliciatur ex mate» 
hs, *:rla feminis; eaque materia concurrente 1h genere 
' 'Tauſe materialis-accipiat efle 3 an vero anima 


"'rationalis A ſolo Deo-producatur ex nihilo in 
materia corporea y ſed abſque concurſu mate- 
rie corporez ad tribuendum ei efle : vel , ut bre- 

_ vius dicam , utrum anima fill per virtutem ſe- 
minalem educatur ex materia corporea y an ve- 
re a Deo ſolo producatur & inducaturin mate- 
ria-corporea. In cujus controverſiz diſquilitie- 


buju'd ne, primo , enumerabimus varias Theologo- 


__ rum & Philoſophorym opiniones de orgine ani- 


 . debimus quopaFo homs dicatur geuerare hominem, 


©. oft homo ; ubi confutabimus eos modos loguendi 


me Yationalis ; ſecundo, argumentis Philoſophi- 

cis ſpecialiter refutabimus eorum opintonem | 
- qui dicunt Animas rationales product concarrente 

materia ſeminis ad tribuendum iis eſſe ; tertio » vi 


"fan geueratione nou tribuat filio formam per quam 


(02: qu} 
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Xx qui uſurpantur a multis recentium Theologo- 

- ram;quarto,quoniam ſtatuimus docere quo patto 

o | propegetuy Peccatum originale , dabimus operam oC 

d1 ut ipfa vatura Peccati originalis prius 1nte. 1ga- 

'X tar : ubi refutabimus errores Illyrici & aliuum 

r= | denatura Peccats originalis; quinto, ipſum modum 

3 propagationis proponemus & declarabimus ; ſex- 

I!» Þ ro, videbimus an verum fit quod dicunt quidam 

Cl animam & Deo creari puram , & poſtea fieri impu- 

e ram, ſrove inficiatur 2 corpore ſive non. : 

en Quod ad primum attinet , ſex enumerantur a 2?Te 

er | Bellarmino ſententiz de origine Anime rationalis. !: Recen- 

u- B Prima eſt, Animas humanas eſſe particulas eſſentie ang 

us 8 Det , proinde nec proprie creari, nec &parentibus tra- hr Orie 
duci , ſed a Deo mirabiliter inſpirari. Hec fenten- gine 

ui- EE tia tribuitur Philoni Judgo,quem poſtea ſequuti Anime. 

ine © ſant Gnoſtici & Manichzi : ſed hec ſententia Prima, 

do Þ itaabſurda eſt ut vix refutatione indigeat , idque Philonis. 

te I} quia effentia Del eſt indiviſibilis & immutabi- Ew 56s 

ere If Its, atque adeo hon poteſt ſecari in partes ; dein- 7; Ra. 

ma BK de effentia Dei cum fit ſubſtantia perſeQifiima, z Re. 

10 IF non poteſt fieri1 ſubſtantiz create pars , omnis 

itc- WW cnim pars eſt imperſeCtior toto ſuo. 

re- Securida'ſententia eft , Animas humanas & Deo 22. 

 {e- Bf creat as fuiſſe > ex nihilo, ſed omnes {mul cum An- Secunda, 

ve- Bl gelis in initio efſe creates, atque deinde faſtidio bong. Tlatonis 

ate- Wl rim ſpivitualium affetas,cepiſſe amare res terre. © 9786 

tlo- BY nas, atque ideo a Deo in corpora tanquam incarceres 

20- WE detrudr. Hxc ſententia primo tribuitur Platoni , 

ani- 8 poſtea yero eam amplexus eſt Origenes : ſed ab 

pli- © omnibus exploditur jam tanquam abſurda, idq; Ref. 

zem |} quia fi animz 1n corpora tanquam in Carceres 1. Ret, 

ente I ſupplicii gratia detruderentur, fequerentur multa 

vb >ſardiffiena. Nam primo ſequeretur, Deum fru- 

yem: 8 ſtra tempore Diluvit omnes 1mpios occidifle , & 

war” Juſtum Noam conſervaſſe, nec minus improvide 

end! 


Sodomitas perdidifle  Lothum yero ab incen- 
| =. dio 


1 


ns  SEETES Aris; 
dio liberafſe : hoc enim nihil aliud efſet nif vi- 
ros improbos E< carceribus demittere , & pios in 
2.Rat. carceribus retinere. Deinde ſequetur Refurre- 
Qionem ad vitam #ternam nihil aliud efſe quam 
reyocationem ad carcerem , eumque #ternum. 
$. fat, Praterea hec -opinio evettit totam. Philoſo« 
Pphiam , quoniam afſerit animam rationalem 
non efſe a natura ihſtitutam ut ſit pars hominis, 
id eſt, forma aRtuans materiam humanam ; quin 
potius 1lli afſerunt animam efle natura ſua ſub. 
+  ftantiam completam y unde ſequitur hominem 
conftantem ex anima & corpore efſe ens per ac- 
cidens , quicquid enim adyenit rei completz in | 
elle ſui ordims, illud conſticuic ens per accidens, , 
ut atunt Philoſophi. 

" Tertia ſententia eſt,Animas humanas ſemul cum 
Tertis Angels initio mundi fuiſſe conditas, ac deinde modo 
opinio, unam » modo aliam ad corpus mitti , pro varietate 
Rabbino® temporum in quibus generationes hominum fiunt, 
Tum 940- Differt autem hec ſententia a ſuperiori , quia 
Diferes- non docet animas in calo peccafle , & propter 
35a bujus PEccata Corporibus incluſas fuiſſe, ut ſuperior 
ſententie ſententia dicebat ; ſed ideo ſolum affirmat ani- 
aprece- mas initio fuiſſe creatas, ne concedere copatur 
denti. Deum 3aliquid novum fecifſe poſt diem kr 

mum » cum ſ{criptum fit cap. 1. Geneſeos Deam 

ceſſaſſe ab opere. Hancſententiam tribuit Bellar- 

- minus quibuſdam Rabbinis,& addit etiam quoſ- 

Refut. damex Chriſtianis fuifle in-ea ſententia. Verum 
hxc ſententia etlam ut abſurda damnanda eſt , 

x.Ret. jdq; quia fi anime ante corpora exſtitifſent,cum 
natura in mundo nihil otioſum efle ſfinat , ha- 
buifſent illz anime in ſtatu illo aliquam:rerum 
ſcientiam & notitiam ; oportet enim naturam 
intelligentem habere exercicium aQus intelli- 

gendt', vel ſaltem abſurdum elt naturam atelli- 

gentem per multa ſecula exfiſtere abſque _ 

1NtEt- 


i 
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intelligendi : 1 autem anima habuir reram no- 
titiam ante unionem cum corpore , unde et 
quod nos cum tanto Jabore ſcientiam acquira- 
mus ? Nec fatisfaciunt Academici dicentes, cum 
Platone, 4nimas,cum in corpora dejiciuntur,propter 
confunttionem cum bac terrena fere quaſt hauſto 
oblivionis poculo memoriam omnem emitterie; nou» 


inquamz ſatisfaciunt hoc dicendo , nam cum oa- | 


turale ir anime cum'corpore conjungt , non de- 
buitiex copulatione in propria materia tale de- 
trimentum capere. Deinde abſurduin, eſt ani- 
mas,quez a Deo ordinate ſunt ut {int partes al- 


*terius , per tot ſecula exſtitifſe , & non afſecutas 


eſſe finem ad quem inſtitute ſunt. At gumentum 
antem quo Rabbint in hanc ſententiam addu- 
'aſant;, admodum leve eft; cam enim Deus di- 
"eitur ; anigc- ab omnt opere ſuo ſeptimo die , intel- 
hgendum ett Deum cetſafſe a produRtione nova- 
ram ſpecterum. Interim notandum eft hoc argu- 


 mentum tonpofſe commode ſolvi a Ramittis 1 


-xdque quia ex corum ſententia cyjuſlibet homi- 
' 015-9114 eſt Fpecie diverſa ab anima Adami , 
'unde' fequitur Deum fipgulis dicbus creare no» 
yas ſpecies. | 
Quarta ſententia eſt , Animas non minus & pa- 
yentibas trahi quam corpora ; ita ut ex anima pairis 
fit anima filtt , ſicut ex corpore patris eſt corpus filii. 
Volunt enim hi Theologi antmam propagati & 
traduc1!'a parentibus ad Tibetos per ſemetr,, hoc 
elt ; patentes emittere ſemen praditum ea virtu- 
tequz poflitiex ſemine antmam rationalem eli- 
cere &  extrahere. Hanc ſententiam inter Chri- 
ftianos primus defendir Tertullianus ; quem po- 
ſtea ſecuti funt multi alii Presbyteri occiden- 


| tales, Verum "mens quz hanc ſententiam 


evrettutt 'adferenda ſunt a nobis 1n_ſecunda 


parte! hitjus: Diſpurationis » ubi reſpondebi- 


£3 mus 


Prolepſis,- 


2. Rat. 


Solut. 
arg. R abs 


binorum. 


24. 
Quarta 
opinmio , 
Terin!li&. 


ni, Tc. 
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_ mus ad quzdam argumenta quz adferunt in 
2vin3 contrarium. Quinta, ſententla elt .corum qui 


opinio, ſentiunt latere originem anime., neque eſſe aliquid 
Auguith, is. bac 
”. 


temere definiendum in hac controverſia. Hanc ſen: 
tentiam tribuit Bellarazinus D, Auguſtino , & 
addir eum perſeyeraſle ia hac ſenteatia uſqueſ 
ad mortem. Nos tamen hoc tempore hanc ſen- 
tentiam minime tutam efle cenſemus ,. aut ſal. 
tem hunc modum Joquendi. 1n hac controverlia i 
non ſatis decere Philoſophum vel Theologum. 
Quid enim eſt latebras quzrere {i hoc non eſt? 
Sexta o- Et tdeo Sextz ſententiz ſubſcribimus., quz do- 
pin. & cet hominibus ſingulis animas ſingulas non educies 
vera, materie gremio , aut fieri concurrente materia , ſed 
a Neo creari atque infundi in matergam cgrporean. 
Creart , 1aquam z tunc primum cup fetus in v- 
tero matris conceptus, & ad animatiouem pre- 
paratus eſt. F 

ws; Quod ad ſecundum, attinet , vazja afferri ſo- 
I. 1, ſe. 1ent argum. tum a Phylicis in hibris de anime, 
cun4s tum a Theologis , ad demonſtrandum, animas a 
probatuer Deo immediate creari , & non. educi ex potentia 
animss materiz. Primum argum. fit hoc ;.'Si anima fit 
oy _ generabilis , erit corruptibilis ; At abſardum ell 
A ſemi poſterius ; Ergo & prius. Ratio majoris eſt hec; 
ey Itla forma quz dependet ira a materia _ ut per 
r. Arg, concurſum cauſe materialis in generatione pro- 
| ducatur , ita etiam dependebirt a materia ut fi a 
materia ſeparetur quz conferebat & conſervabat 
Reſp.ad- Ejus, elſe , neceſſarto pereat. Ad hoc argum. re- 
verſ. ſpondere ſolent Philoſophi & Thealogi qui ſunt 
in contraria ſententia , Animas humanas eflc 
ex {e corruptibiles , ut probat illud Argum. quia 
dependent a materia 1n fieri &efſe , duraturas 
Inſlnt, Amen eſſe in #ternum , quia Deus ſtatuit eas 
Ryſp. in- Conſervare. Quod ſi quis eos roget » Cur enim 

ftant, x, in ſe ſpettata ſit corruptibilis ; reſp. -hanc eſſe 

| * © ratio- 
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rationem;' Quia fi Deus ceſfaret ab au quo ani- 


mas conſervat”, illz ſtatim in nihilum redirent. 
Sed hc reſponſio non placef ; primo ,quia Phi- 
Jloſ. & Theol: cum dividunt Subſtantizs in etey- 
nas & caducas , non volunt aliquas ſubſtaatias 


ideo efle eternas quod a conſeryativo Det infla- -' 


xu non dependeant , ſed quod a nulla creatura 
per aGtionem aliquam deſtrui poflint: hoc au- 


7 tem modo-non ſolum Angeli & cceli, fed etiam 


animz rationales incorruptibiles ;dici poſſunt.. 
Deinde,1lli quia reſpondent non poſſunt nega- 
re antmam humanam ita ſe habere ut nulla a- 
Rione phyſica ſeu materiali deſtrui-poſſit;; unde 
eoo.infero , eam nulla aftione phyſica-aut mate- 


' nali poſſe produci: quznam enim elt ratio quoi. : 


gulla atione phyſica aut materiali poflie deſftrus?: 
nonne-quia eft ſubſtantia ſpiritualis ?: at ob eart- 
dem etiam'rationem nulla virtute materiali po- 
teit producizidqz quia ficut repugnat Spiritui ma- 
teriali & phylica aGtione deſtrut , ita repugnar: 
Spiritui mareriali & phylica attione produci:ge» 
ceratio- autem eſt attio phyſica & materialts 3. 
tum: quia fit in materia,ztum quia fir per virtutem 
materialem , ſcilicet per virtutem ſeminalemn.: ;: 
Secunda ratio contra eorum ſententiam. eſt 
hec; Deus volait animas ſublitere-extra corpus 
polt hominis. mortem , voluit autem animas be 
laaruny perire cum corporibus 3. Ergo dedit .a- 
nime rationali naturam independentem a ma- 
teria corporea z ut ratione 1llius nature ,poſſic 


exliſtere extra materiam corpoream. Unde in- 


fero animam quoad naturam ſuam eſle indepen- 
dentem a materiaTorporea. Quod 11 anima quo- 
ad efſe ſyum non dependet a materia , non ne- 
cefſario preſ{upponit materiam ex qua fat » at- 


que adeo non educitur ex potentia materia.; De- 


inde, Ganima quoad ſuum efſe non dependeat. a 
K 4. 


materia,. 


224 ; SEE TIO XN. 4 
materia » materia non concurrit ad tribuendum 
ciefſe; ftenim materia concurreret ad tribuen- 

. .dumilliefſe, anima quoadſuum efle depends. 

ret a materia. | 14 T8 
27. Tertio 5 Nulla virtus aRtiva agit ultro ſuum 
B3- 27g. genus ; Sed anima intelle@iya excedit totum ge- 
E: Qus corporez nature , cum fit ſubſtantia ſpari- 
tualis ; Nullaergo virtus corporea valet anime 
produdtionem attingere. Atqui omnis ado fe- 
minalis facultatis eſt a virtute corporea , proce- 
dit enim a potentia vegetativa 3 Ergo heri non 
-pofeſt ut anima inteHeCtiya ab 1lla yirtute pro- 
ducatur, fic enim agens aliquod produceret ef- 
| gradu nature ſe longe excellentius & 
_ ad. \perfeftius. Ad hoe reſpondere poteit quis , vir- 

_ ww. tutemſeminalem, etdi fit virtus corporea & mas 
tertalis , producere tamen ſpiritum , idque quia 
eſt inſtrumentum anime bominis generantis 
inſtrumentum autem poteſt virtute principalis 


agentis- eleyari ad | ms. effetum ſe 


- nobilius, quo modo dicunt Phyſici calorem, qui 

eft inſtrumentum ignis , in generatione ignis al» 

terius eleyari ad producendam . ſubſtantiam , 

tf "of. 7 quamvis natura ſua calor ſit accidens. Hanc re- 
ponfionem Conimb. admodum futilem & ri- 
| + diculam judicaat, primo , quia omnino putant 
| efle impoſſibile ut agens creatum per inſtrumen- 
tum pure materiale rem ſpiritualem producat , 
[i Inf, 2- virtus autem ſeminalis eſt qualitas corporea. De- 
| inde , anima Patris neque eft cauſa generationis 
qua rationalis eſt z neque qua ſenfiriva , ſed qua 
vegetativa eſt ; generatio enim eſt atio anime 
vegetative , ut omnes Phyſici ſtatuunt : anima 
autem vegetativa , qua talis, eft quid longe igno- 
bilius anima rationali: ergo ejus virtute non po- 
teſt eleyari inſtrumentum ad producendam ani- 
mam rationale;utpote que ſubſtantia ſpiritualis. 


Quarto, 


"I 


' Diſput. I. Deorigine Anime rationalis. 225: 
Quarto , Illi quifunt in oppoſita fententia, 28. 
coguntur admittere. concluftones admodum 4. Arg: 

| duras & abſurdas 3 nam' ut evitent vim talium 
argumentorum , coguntur admittere animam: 
non efſe ſubſtantiam ſpiritualem , item animam: 
poſſe aftione phylica deſtrut., nil1 Deus eam 
ſpeciali ſho auxilio conſeryaret ab interitu. Quz 
concluliones admodum derogant dignitati 6: 
excellentiez anime noftrz , \& nobis auferunt 
' eccafionem diſputandi contra Atheos: per ar- 
gumenta ſumpta ab immortalitate anime : fi 
enim animaeſt forma natura ſua dependens a 
corpore , ita ut extra corpus per ſe exliſtere non 
yraleat > quomodo perſuadebimus 1is animam 
eſſe immortalem 2 Derogant etiam he conclu- 
ſtones Sapientiz Divinz; quippe afſerere Deum 
voluifle exſiſtere extra corpora, & negaſle its na- 
taram ad hoc idoneam, eft dicere Deum impru- | 
denter produxifſe animam. Quintum argum. 5+ +1£« 
fir hoc; Quamvis dicamus animam a Deo creari 
& in corpus infundi , fatis ramen commode 
tuer! poſſumus hominem: tam vere generare ho- 
minem quam leo gignit leonem , quamvis homo 
generans non tribuat genito animam 3 poſſumus 
tem tueri naturalem & hereditariam corruptio« 
nem » quam Peccatum 07iginale yocant , a paren-- 
tibus ad liberos propagari,% illius propagationis 
modum explicare , quamvis gon dicamus ani-- 
mam extrahi-& educi ex materia ſeminis : quor- 
fam ergo ampletemur eam ſententiam quez-ani-. 
mz nature repugnat & ejus dignitati tantum 
detrahit Þ Omittiaus: hic. argumenta petita ex: 
Sacra Scriptura z quia ea Inculenter proponun- 
tur a Theologis » prazcipue vero a. Junio in ex-. 
plicatione-cap. I. Geneſeos. . £1 
Contra hanc fententiam- objicitur primo» 29- 
Deym aihilcreafle poſt diem ſexrum'; ergo non 96je2. ri. 
| Eg K 5s: Creat: 


i 236. -. SME 31-9\: © » 
' Reſp. creat jam animas: Reſp. Deum poſt ſextum diem 


” ceſlaiſe acreatione novarum.ſpecierum. ,.Secun- 
[ JeF.2, do , A 


» In formatione Eve ex Adamo now eſt di- 
um, inſpiravit in faciem ejus ſpiraculum vite, ut 
de Adamo ditum eſt; ergo <us anima non fuit 
creata ut anima Adz, ſed accepta ab Adamo fic- 

Reſp, utcorpus. Reſp. Qhamvis in creatione mulie- 
ris non legatur ditum,inſpiravit,ec. intelligen- 
dum tamen eſſe Deum hoc feciile,, idque ſatis 
indicant ipfus Adz verba, quando diceas, hoc ef 
os ex ofsibus meis &* caro de: carne mea,non addt- 
dit, & anima de anim mea,quod tamen maxime 
addendum fuiſſet , fi {ic antma mulierts eflet de 

| antma viriz ſicut os de offe,& cato de carne ejus. 
0bje4.3. Tertio, Gen. 5. dicitur Adam genuiſſe filium ad 
ſmmilitudinem ſuam, elt autem filius inago patris 
ſecundum inimam ; ergo Adam genut filium. 

Reſp, ſecundum.animam. Reſp Filium-eile imaginen 
patris non tam ratione anime, quam, ration? 
totius ſuppoliti, 1. e. quatenus eſt quid conſtans 
ex anima & corpore : hoc autem modo admit- 
timus Adam genuiſſe filium ſecundum 1d 1n. 
quo poſta eſt ſimilitudo filii cum patre; namzut 
poſtea- oſteademus ,. etla filius non. trahar ani» 
mam A patre, hoc tamen haber a patre, :quad fit 

6b3:2.4. quid conſtans ex. anima & corpore. Quarto, St 
homo generando non. producit aumam'y. pejo» 
ris eſt conditionis quam bruta & plantz. quz. 
producunt animas bi proprias , ſcil. ſenſitivam 

Reſp, & vegetativam. Reſp. Hominem in generando 
non efle: deterjoris conditionis quam bruta & 
plante, ſed potius melioris ; 1dque.quiaetſi per 
vim ſeminale n non efficiat animam filu ſui , cf- 
ficic tamea ipſum compoſitum conſtans ex ant- 
ma & corpore : deratione autem generations. 
mon eſt producere formam , ut poltea oftende- 
mus , ſed tantum unire formam cum materia z, 

atque 
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Diſp. I. - . De Origine Anime rationalis. 227 , 
atqz adeo cum homo nobiliflimam formam cum 
materia uniat; ejus generatio erit nobgliflima. 

Quod ad Tertium atrinet, Philoſophi & The» 4,, 
ologi, qui dicunt animam humanam nog tradu- 111, gue 
ci per ſemen aut-ex ſemine elic1, | yarits modis pado di= 
difentiunt de generatione hominis: & attione 99ur- / 
in. qua generatio hominis conliſtat. Prime ey 72 Bee. 
nim, nonnulli, cum 11s objicitur hoc argumenes Manny egy: 
tum, Homo generans non tribuit flio anumam- ? 
perquamelt homo, ergo homo non generat ho- 
minem, reſp. Hominem dici generare hominem y Primus 
quia ſuppeditat materiam ex qua-fithoma,. id. 74u5re+ 
elt , quia tribuit 6lio corpus hominis. Verum Jponden- 
hxc reſponſio admodum frigida eſt , & indigna Rejicituy ; 
que ab ullo Philoſopho proferatur. Primo e- Ros. 
nim, ex:eaſequeretur hominem tantum generas- 
re corpus hominis , nan vero totum hominem,; 


- & hoc. eſt ipſum quod argumentum- probart. : = 


Secundo , quia nemo Philoſophorum dixit Ratio 2: 
generationem ſubſtantialem eiſe produttionem - 

aut ſuppeditationem materi , {1 enim produ-. 

cere ſubſtantiam eſt ſuppeditare- matertam ad: 
producendam ſubſtantiam » pari ratione Is qui: 
ſuppeditat:artrfici materiam ad conficiendam ; 

ſtatuam dicetur conficere ſtatuam 5 quod admo-, 

dum abſurdum ef. Tertio, generare hominem:eft F499 3s.! 
tribuere homini 7 eſſe hominis, ut ex iph1s termi-«-. 

nis patet; at efſe hominis ſeu natura humana ne- 
que-conſiftit in anima; ſola neque 1n -carpore: 

ſoloz/ut omnes fatentur : 11 enim natura huma- 
nainaltero horum conlifterets per ſeparationem | 
anime: a: corpore non deſtrueretur natura.. hu=« _ » - 
mana *con(iſtit-ergo efſe hominis in untone;a» 
nimz & corporis, 1. e. conſiſtit in co quod hemo, 
vere conſtet -ex anima & corpore 3. ergo -11 genes«- 
rans non efficit ut filius firquid conftans: exani-- 
ma &.corpore,ſed tantum effictt ipſum.corpus >. 

OMOÞ 
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homo generans non vere dicetur tribuere homi. 
ni gentto efſe hominis , atque adeo non vere di. 
cetur generare hominem. 

31 _ Altycumvident ſe non poſſe evicare vim hu. 
Seoundur Jus argumenti per priorem reſponſionem , aliam 
modus re- refponſtionem excogitarunt , ſed pene tam in- 

Foanden- y2lidam quam eſt prior ; dicunt enim hominem 
y yere generare hominem quia non ſolum tribuic 
et materiam 1d eſt ,corpus , ſed etiam preparat 
materiam ad recipiendam formam , atque adeo 

per vittutem prolificam attingic conjunRionem 
anime & corporis , per quam conjundgionem 
homo conſtituitur in efſe hominis , & fic tale 
compoſitum phylicum. Hi ergo non dicunt pa- 

trem conungere animam filit cum corpore filtt 

per virtutem ſemiualem', ( hoc enim tribuunt 

Deo qui animam iafundit ) ſed prezparare ma* 
teriam ſeminis ad recipiendam formam huma- 

' -nam 3 quam quidem przparationem poſtquam 
completa fuerx , immediate ſequttur comun- 

Qo animz & corporis. Hiergo dicunt actio- 

rem penerandi nihil aliud efle quam previam- 
materi alterationem & prezparationem ad re- 
cipiendam formam: Ia hac ſententia fuerunt 

— pen2 omaes antiquiores Theolog! , etiam-omnes 

| penemoderni ; plerique etiam Poattfici: Theo- 
logiz ut patet ex Conimbricenſibus inexplica- 

tione Librorum de ort« , ubt teſtantur ſcipſos o- 

lim amplexos ſaifle hanc fentiam ,.quiafuir ſen- 
Beje?., teatia recepta apud cos. Verum hc fententia ,. 
ut eſt ditum, non magis ſatisfacit argumen- 
Rat.r, toquamprior: Primo, quiapraparatio materiz 
eft mutario in qualitate , atque adeo eſt altera- 

tio; generatio. autem non elt alceratio ,. ſunt e« 

ntm diverk ſpecie motus in hoc differentes,quod 

alter terminetur ad qualitatem , alter ad ſub- 
Ragtiam ; Ergo genccatio non eſt mutatio-vel 

' Prapas 
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przparatio materiz , neque geberare eft przpa- 
rare materiam. Secundo, peneratio eſt'na fim- 
plex mutatio, vel famplex motus , ut omnes fa- 
tenturz at illapreparatio materiz non eſt po 
fita 1n una mutatione , ſed in yarits alterationi- 
bus que precedunt introduftionem forme , 
nam aliquando dilatatur , aliquando confolida- 
turdla materia, aliquando humor augetur, ali- 
quando minuitur , ita ſcil. poſtulante nattra 
forme introducende : Ergo illa preparatio 
non eſt generatio , ſed agpregata ſeu multiplex 
alteratio. Tertio + generare eſt tribuere eſſe, 
eſſe autem hominis conſiſtit in eo quod con- 
ſtetex anima & corpore; ſi ergo Deus copulet 
animam-cum-corpore infundendo , ut dicunt hi. 
Theologi, Deus tribuit eſſe homini z non vero 
generans y qui enim capulat auimam cum core 
pore ſolus efficit ut homo conſtet ex anima & 
corpore, fi-modo- folus copulet. Denique, Ho- 
mon inſtanti gignitur; 1. e. in-inftanti fit homo, 
ergo non pradatim ; atquie adeo ejus produftio 
non eſt mutatio. aliqua ſucceſſiva , ſed inſtanta- 
nea. 

Tertius- modus reſpondendi eſt eorum qui di- 
cunt Hominem- generare hominem , neque quod ei. 
tribuat materiam, neque quod materiam prezpa- 
| ret, ſed quod tribuat c1 etiamformam 3 non qui- 
dem ſpecificam, 1. e. animam rationalem { hanc 
enim yolunt tribui a-Deo-qui eam- creat & unit 
cum corpore ) ſed quod ex potentia feminis edu- 
cat animam vegetativam & ſenfirivam. Verum 
hec ſententia minime ommutm placet, quiama- 
nifeſte- ex ea ſequitur hominem non generare' 
hominem, ſed hoc yivens & hoc ani:nal; Pre- 
terea, ut dicebam , efſt hominis 1a eo conliſtit , 

yod homo conſtet anima rationali & corpore z 
f ergo filiys noa/debeat patri quod conſtet ani- 
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marationali & corpore , notthaber naturam ho- 
i mitis apatre ſi1bi-communicatatn. : 
TREE Rejects his ſententiis', nos cum do@iſſimis 
Nurs Philoſophis, Dottore ſcil. Ruvio'& Profeffort- 
modus bus Academiez Conigbricenſis, quartum dicen- 
. reſpon” di modum ampleRimur, aflerentes Hominem ve- 
 denti, © ye yenerare hominem,quamvis anima @ Deo creatur; Þ 
ver, © yon quodtribuat ei corpus ſolummodo » neque quod | 
Preparet corpus ad recipiendam animam, neque quod 
in materia aut ex materia corporea efficiat antman 
vegetativam @ ſeyſitivam filii ſuis ſed quod ab ho- 
mine generante ſit thſa aio que anima rationalis 
ſubſtantialitey corpori unitar, 1, e. incipitinforma-- 
re, 1nhabitare., & implere totam materiam cor« 
poris : adeo ut ex noſtra ſententia generatio ho- 
minis {it poſita inilla atione, qua per virtutem 
prolificam anjma eflentiaþt vinculo cum corpore- 
copulatur..- 1.44 
$4: - . Urautem huyjus Opinionis. veritas appareat-. 
In qo primo, oftendam ationem generantis , loquen- 
eonſeflat. do generaliter de omni generatione z - effe poli-: 
_— tam in conjunttione materiz & form 3 ſecun- 
* do, nonnihil ſpecialius dicam de illa aftione qua 
Genera. anima corport unitur.  Quod ad Prius attinet , 
33s neweſt generatio compoliti, loquendo generaliter de c-- 
produZio + mmn1i generatione, non eft produttio materi; 1d-: 
are. que quia materia propriedita «ſt ingenerabilis- 
& incorruptibilis; 1. e. a -nullo port: geri niſi 
Creatore. Si enim creatura aliqua produceret- 
materiam primamy produceret eam ex nulla ma--i 
\ © teria preexliſtentezatqute adeo crearet eam;nulla , 
autem creatura creat: cum creatio requirat infi-- | 
nitam virtutem. Deinde, cum ex igne fit aery aer 
generat alium acrem mutando ignem in aerem 3 
non autem. per illam generationem producit ma- 
teriam-nov1.aeris, ſed in.materiam preexliiten-. 
tem introducitformanm noxtaerls, 
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Generatio ſubſtantialis noneſt produſtio mate» 35. 

riz ,..ut jamaſtenſum eſt: at neque eſt.produ, Hominis 
io forme 3 quod quidem certum eſt & evideng 5*%*r 110 
apudeos/quidicunt atimas a Deo crearizat non pones. , 
miaus. evidenter etiam probari . poteſt . contra Fora 
eos qui dicunt 4nimam eſſe ex traduce.Primo, Na- ſed pd 
tura hominis. eſt in co polira quod honze@.con- junZio 
ſtet ex anima & corpore'; at per adtionem qua, forme 
anima unitur corporh, {five antma fit a Deo (ive, * 
apatre., homo fit quid conſtans ex:anima & Quo 4: 
corpore 3 | ergo per eam athonem homo accipir. propg.. 
paturam vel eiſe hominis, atque adeo.pereant tr x, 
actionem producitur.; quid enim aliud eſt pro-- 
ducere hominem quam: efficere ut fit. homo 
feu ut conttet ex anima & corpore? - Secundo,. 2. 
Naunquam poteſt compoſitum phy{icum de no-, 
ro product fave per generationem five per aliam- 
ationem , niſi ejus materia. & forma.de noyo 
comungantur & cocant 1n- unum per fe z.. ut evi- 
dens eſt,; poreſt tamen compoſitum phyſicum 
de noyo produci , & reyera fieri, quamvis ejus. 
forma non producatur de noyo z ergo efficere 
compolitum phylicum potius eſt materiam &; 
formam conjungere, quam. formam-producere. 
Probatur aſlumptio., primo ex. ReſurreQione, Projepſ3e, 
mortuorum in die Iudicit ; tum enim homines | 
de novo producentur & de novo accipient eſſe- 
hominis per veram produdionem. ſubſtantja- 
lem, ethi non ordinariam , ſed plane extraordi- 
Snariam : At tum corum anima non poteſt dict; 
de novo product , quia exliſtebat ſemper. polt-. 
quam creata eſt , S tantum de, novo unirt cum, 


materia : Ergo produdtio .compoliti phyſici, 
non eſt. produdtio forme, ſed potius unitio fors 
mz cum materia. Si quis tam impudens. {it ut 
neget in Reſurreftione mortuorum. futuram. ye- 


ram produtionem. ſubſtantialeyy , contra eos, 
utor 


3 EE e.T 0 3. 
utor hoc argumento. Producere ſubſtantiam cor. 
__ poreameſt tribuere eſſe ſubſtantiz corporez. At 
. tum vere & propriifiime Deus hominibus mor- 
tuis > quiquamdiwmortui crant non habebant 
verumeſſe corporis naturalis z quia non conſta- 
bant ex materia & forma unitis,.vere, 1nquam,& 
proprie- tum iis dabir integrum & plenum eſſe 
corporis 'naturalis , efficiendo ut vere conſtent 
.-..ex anima & corpore: Ergo Deus per ilJam aCtio- 
_— nem'yereproducet corpora naturalia, Non ne- 
« part quidem poteſt iHam ationem efſe futuram 
aQtionem longe diverſam a generatione ſubſtan« 
tiali & modo generandi: fed hoc nihil obeſt no- 
ftre afſertiont ; afferimus enim illam fore 
veram produdtionem ſubſtantialem , quod: 
probamius ex Definitione produRtionis ſubitan- 
tialis, quid enim aliud eſt producere ſubſtantiam , 
quam conferre eſſe 1lli ſubſtantiz que ante illam 
ationem non habebat eſſe ſubſtantiale. Proba- 
mus item aſſumptionem alio argumento idque - 
quia Deus poteſt creare animam pet aliquod. 
rempus ante generationem vel productionem- 
filit z cumergo ia anima' unietur cum corpo- 
re per acttonem virtutis prolifice, ertt vera ge- 
nerafto- ſubſtantialis abſque produftione for- 


m#. 
'36- QuodadPofterius-attinet, Theolopi & Philo- 
De a#io-fophtqutſunt in noftra ſententia de origine ani- 


nequs.4- me, afſcrunt yirtutem ſeminalem in belluis du- 
711014 1011- 


war corps. Pc: habere operationem ,. ſci]. eduftionem. 
wy forme ex* potentia materi & unitionem ejuſ- 
_ dem forme cum compolito-z quas aftiones qui- 

dem dicunt effe rattone diverfas , effe-tamen re 
eandem aQionem , quia per ationem que eſt 

una & eadem re, educitur forma ex-potentia: 
materiZ , & eadem forma.unitur cum materia 
fabſantialiter : affergnt ramen virratemſemi- 
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nalemz quz in ſerine hominis exſiſtir , habere 
[I unam tantum aRtionem, ſcil. unitionem forme z 
1. e. anime cum materia corporea 3 unam , in- 
quam, ationem principalem, nam certum eſt ab 
cadem virtute proficiſci yarias aQtiones minus 
_ ſcil. przparationes materiz corpo- 
rex ad recipiendam animam : unde dicunt in 
| produſtione hominis efſe duas aQiones proficiſ- 
| centes a diverſis agentibys, fcil. creationem anj- 1: pro-. 
mz & uhitionem ejus cum: materia z creatio- 4@. bo- 
pem anime aunt efſe operationem ſolius Dei , amp 
quod evidens cft , unitionem vero animz cum ,,,, 
corpore yolunt efle ationem non quidem fſolius 
hominis (: Deus enim cooperatur cum homine 
inilla a tone) ſed hominis & Dei fimul , / ita 
tamen ut aftioilla far adtio talis ſpeciei gon quia 
a Deo, ſed quia ab-homine proficiſcitur:('ſtatu- 
tum enim eſt prius Deum dererminari ab homt- 
ne, ad ſpeciem aRionis cum agit cum komine } 
&& addunt illi qui doQius philoſophantur in hac 
- & Controverſtay in hac unitione & non in alia a- 
Rione efle poſitam generationem hominis;quod 
exec patet, quia ſupra'oſtenſum eſt producers 
compoſitum neque effe producere materiam ne- 
que producere formamzſed formam cum materia 
unire & copulare. Ex noftra ergo ſenteatia co- 
dem inftanti quo Deus creat animam in corpo- 
re, homo generans per virtutem ſeminalem ani- 
mam a'Deo creatam cum corpore ſubſtanciali- 
er unit & conneRit, adeo ut aftio Dei termine- 
rad efſe anime ſolummodo, aQtio vero patris 
erminetur non quidem ad efſe animz; fed ad in- 
teftonem ejus in corpore , ſeu ad unionem aw ,, OH 
nz cum corpore, ſponlio 
Adillud rok argum. Homo eft homo per ani- 67" - 
nam; ft ergo pater nou tribuit filio animam , nou ſuprs ak 
outs ef xy hominem, reſpondent » __” latums 
| eſle 
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elle hominem neque pet animam. ſeorſum acce- 
ptam, neque per corpus , ſed per.iategram natu- 
ram ſeu effentiam-humanam 3 &-ajunt patrem u- 
niendo animam cum corpore per virtutem ſemi- 
nalem tribuere filio.2z conſtare ex anima & cor» 
pore, atqz adeo ei tribuere naturam & efſentiam 
.per quam eſt homo: patet autem unamquamque 
rem efſe talem rem non per alteram efſenriz par- 
tem, ſed per totameſſentiam, quia efſentiaeſt id 
per quod enseſt ens: atqueadeo talis efſentia eſt 
id-per quod talts res eſt talis res. Illud autem 
Explica-, quod dici ſolet 4namquamgque rem efſe talem rem 
io Defin. yer formam ſuam, ita concipiendum eft ut intelli- 
forme, gamus unamquamgq; rem-eſſe talem rem per for- 
mam non quidem tanquam per adaeqquatam ra- 
'tionem(adequata enim ratio cur res fit talis res, 
eſt quia habet talem efſentiam) ſed tanquam'per 
principalem 'partem efſentiz : f1 enim inter ſe 
conferamus partes eſſentie phy ſice,res quzlibet 


eſt tals res per formam-potius quam per materi« - 


amz interim 1: conferamus aut formam aut:ma- 

teriam cum. iategraefſentiay res quzlibet eft ra- 

hs res potius perefſentiam » quam aut permate- 

riam aut-per formam. | 

;3$. Verumn hic oritur magnadifficultas; Sienim 
Obje#, Deus infundat animam » ficut omaes. Theologi 
loquunturqui ſunt ta hacſententia , conjunfio- 

anime cum. corpore pgtius erit: tribuenda Deo 

quam homint generantt:; quid: enim aliudett 

infuſto anime: 10 materiam. corpoream , quam 
conjunttio ejuſdem anime; cum:materia ? Re- 

Reſpon- ſpond.nonnulliDeum dici infundere animam,non 
foo quo-. quad-per ſeſolum-copulet animam cum eorpore, 
rundaem.. £4 quod per virtutem ſeminalem iHud-preſter , 
cujus miniſterio utitur tanquam inſtrumento z 

Bon quideny necef{ario, ( Ipfe enim poreſt per ſe 

: conneRtere agimam cum corpore;) ſed tanquam 
La(tra-- 
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- 


1 
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inftrumento ordinario:,' quia fcil. &jus ufus eſt 
ordinarius:in omnl animalium generatione. Ali 
probabilius reſpondene-Deum dici infundere ani- 
mam in corpus non quod ſubſtantialiter, ſed quod 

-localicer conjungat animam 8 corpus} i. e. quod 
creet animam incorpore, & per eJus creationem 
in tali ub1 efficiat.eam localiter preſentem tai 

: corporl -.dicuntenim, codem inftanri quo Deus: 
creat animamlocaliteriprzſeatem corport, eo» 


Reſp. 4. 


hiorum 


& proba 


bikter. 


dem) 1aquam, inftanti' virtutem ſeminalem'eas ' 


partes connetere per viaculum ſubſtantialez1. e. 
per illum a&tum ſubſtantialem quo forma infor- 
mat materiam. Docent autem locajem prezſen- 
tiamanimz-efſe quid longe diverſum ab ejus u- 
. njoneſubttantialrcum materia,quia Deus poteft 
; ſeparare animam a corpore quoad ejus informa- 
tionem z» licet .candem' non ſeparet a 'corpore 
. quoad localeny preſentiam : multi enim Theo- 
logiafſerueruat avimam Lazari, & aliorum qui 
fant ſuſcicati, a mortuis non fuifſe eyvocatam e 


. ccelis per miraculoſam illam vivificationem, ſed 


animam 'tempore mortis:ufque ad' vivificatio- 
nem fuiſſe localiter przeſenten 'corpori-z ipſarn 
tamen -hominem fuifſe vere mortuum ; idque 

uia eo tempore anima non informabat mate- 


; rliam.corpoream, ſed et afſitebat. Homo autem 


eſt verus homo, non quod anima adlit ejus cor- 

porilocaliter, ſed quod ejus anima materiam 
: corporis informet , aliiqufe fubſtantialiter adhe- 
\ reat. 


-  Quod ad Quartum attinet,ftatuimus confide- , 


rare- varias opiniones Theologoram de naturs 
. Peccatt origimalis ; idque ut in ſequenti articulo 
commodius & faciltus valeamns determiaare 
modum quo propagatur Peccatum originale. 
Inthoc ergo articulo , primo., refutabimus tres 
opiniones que manifeſtam .abſurditatem conti- 
nent 
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_ nent de #4tura Peccati originalis 3 ſecundo z pro- 
ponemus & explicabimus fententiam noſtrorum 
Theologorum de nature &* partibus Peccati origi- 
. - malis; tertio, proponemus opinionem Pontificto- 
- rum de natuxa Peccati originalis , prout a Bellar- 
Refut.3. mino explicatur. Quod ad Pcimum atriner, tres 
*L:,, ſunt opiniones damaande & a noſtris Theologis 
Yor: wee” & a Pontifictis de nature Peccath originalis.Prima 
Uhrici ; ſt abſurdiſlima hareſis Illyrici, ſtaruentis Pecca- 
ejicitur, tum originale eſie de ſubſtantia hominis z. ſeu ei: 
es homini effentiale poſt lapſum:contra quam 
ententiam Bellarminus difputans varias affert 
Ra. 1. rationes; precipue ha ſunt, Primo, 1 Peccatum 
eſſet pars ſubſtantiz humane aut Deus erit au- 
thor Peccati, quippe qui ſubſtantias omnes crea- 
vit,ut {1 quis peget illam ſubſtantiam eſfe a Deo, 
cogctur fateri eam..efſe.a Diabolo ,. qui eſt au- 
thor Peccati; neceſſarium enim eſt ut habeat a- 
- liquam cauſam: at utrumque conſequens eſt 
+ abſurdum; ergo  &antecedens. Secundo,: Alt 
Chriſtus,non alſumpſit; naturam .humanam 4a» 
tegram » aut Peccato. non: carutt:: quorum! u- 
3- ;traniqueeſt abſurdum. Tertto, Addiem Iudicii 
natura hominis reſurget, & &ternam 'vitam pol- 


fidebit, ſaltem quoad EleRos; Peccatum vero ; 


tum nullum eritin glorificatis : Ergo Peccatum 
non eſt quid efſentiale, ſed quid ſeparabile ab ip- 
fa natura. | | ; 

Secun- _  Secunda:opinio efFeorum qui dicunty aut ſal- 


dam tri-' tem dicere videntur, Peccatum _ nhil aliad 


buit Bel- , NM; quam ipſam afualem concapiſcentiam , items 
Linhers Pfingnorationem; olinm, or alia ejuſmodi peccata 
& Me- a per ſe attualia ſunt; adeo ut hac opinto con- 

_ "Livchrebo- fundat Peccatum) originale cum peccatis aftua- 
", libus, ſakem-internis. Hanc opinionem tribuit 
B&llarm. Luthero, Pbilippo Melanchrthoni & a- 

liis.. Sed Varſtius.io ſao Aatibellarmino fate- 


cur 


_ rn toon rene Ser re 
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tur quidem incommodas efſe Lutheri phraſes 
in hac materia , putat tamen ipſos poſſe;excuſa- 
ri, & ab hac h#reſeos: nota liberari , fi corum 
mens diligenter conſideretur. Nos vero afſeri- 
mus cujuſcunque fit illa opinto, eam efſe omni-- 
no damnandam; ut probat Bellarm. Primo,quia 0#ends- 
i1nſantes non habent aQtuale peccatum , dicente * 97% 
Apoſtol. ad Rom.9g. Eos nihil-bont vel malt agere, ” 4 
habent autem peccatum originis infantes 3 Ergo * 
efſentia Originalis peccati non coaſiſtir in ejuſ- 

modi vitiolts atibus Intelleftus & Volunta- 

tis. Deinde , nullus eſt uſus rationis ininfanti- 2. 
bus » ergo nec concupiſcere z. nec Deum fugere 
- gente poflunt, & tamen Originali peccato1n- 

ect ſunt. _ 

Tertia opinio eſt duorum Pontificiorum , ſci 79% # 

licet Alberti Piggii & Ambroſfii Catharini , qui. ntifie 
docent Peccatum originis nibil eſſe aliud quam in» (5rym, 
obedientiam vel lapſum primorum parentum nobis 


. Imputatum; unde colligunt unum &-ideth nume- 


to efle peccatum originale in omnibus, quia una' 
& eadem vitioſa aftio Adami omnibus 1mputa- 
tur. Hzc opinio non 1deo damnanda eſt quate- x,;,, ag. 


nus afſerit nos ab utero matris peccare,, id eſt , (yx4;mas,, 


quatenus ſtatuit nos primo inſtanti noſtrie exf1- 

itentiz ideo efle peccatores: & reos quia lapſus 

Adami nobis imputaturs ſed eatenus damnanda 

eſt quatenus excludit reliquas partes peccati ori- - 

inalis : nos enim non ſolum ſumus rei quia la- 42. 

pſus Adami nobis imputatur, ſed etiam quia ca» g,,,ni 

rentes juſtitia originali injuſti ſumus , & per na- »oftrorum 

turam noſtram depravatam propenſi ad malum. Theologo- 

Quod ad Secundum attinet , ſecundum ſen- rum. 

tentiam noſtrorum Theologorum tres ſunt par- 7'® ſuns 

tes Peccati originalis \, ſcilicec ipſe Lapſus & Feocals ; 

inobedientia Adami nobis 1mpurata', carentia origins- 

Iuſtitte driginalis,& naturalis propenſio ad malum; zz, 
uaturalis, 
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naturalis y inquam z ratione nature deprayatz. 
Dico autem has tres partes concurrere ad conſti- 
tuendum peccatum oripinale ſecundum' ſenten- 
tiam noftrorum;non quod omnes noftri Theolo- 
gi enumerent-has tres partes, dum Joquuntur de 
peccato originalt ,' ſed quod he tres partes poſ- 
{nr colligi ex noſtrorum Theologorum ſcriptis :" 
quidam enim rantum enumerant primam 6 ter- 
tlam, alii ſecundam & tertiam ; interim nemo 
eorum eſt qui ex profeſſo! unam ex his partibus 
Prims excludat. Prima ergo pars Peccati originalis eſt 
pars Pec- 7 a»ſus omnium heredum Adami in lumbisejus:. U- 
_— bi notandum eft male & abuſive nonnullos The= 
,2 Lap- logos loqui, dum dicunt primam partem pec- 
. __ cati originalis efle yeatum unius cujuſque homi- 
Noert nis propter Japſum Adami ; reatus 'enim qua 
reatus non elt peccatum , ſed ejus conſequens, 
quia enim. quis peccat:ideo reus eſt , - & omnis 
reus et peceator :' {1 ergo omnis qui reus eſt ideo 
reus:{it quia peccavit nos ſtatim a conceptione 
rei ſumusquia ſumus ſucceflores Adami, & quia 
peccatum Adam fir:noſtrum per imputationem; 
non enim dicendum eſt nos efle reos quia Ada- 
mas peccavit,ſed quia nos in lumbis Adami pec- 
cavimus) & quia ſtatim poſt conceptionem Jap- 
ſus Adami fit noſter per imputationem. Sicut au- 
tem.damnpamus eorum'loquendi modum qui di- 
.cunt primam partem peccati originis efle rea- 
Netaz. tum; itaetiam.damnamus eoram loquendi-mo- 
__, dumquidicunt primam partem efſe imputatio- 
nem primi Lapſus; non enim imputatio lapſiis, 
Sceunds (ed ipſe lapſus qui ct noſterper imputationems 
=_ pitt eſt Peccatum. 
oo » Secunda pars peccati originalis eſt Carentia Tu» 
En Ca- ftitie originalis, atque hanc z ficut & preceden- 
rextia Iy- tem > agnoſcunt omnes Pontificii preter 1lJos 
fitie. duos ſupra coufutatos.Quod {1 quis querat qua 
ratio. 
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ratione {it carentia Iuſtitie originalis peccatumz 
videtur enim privatio illius Tuititiz potius elſe 
pena quam culpazyariis modis reſpondent The- 
ologi Pontificii. Nonnulli enim dicunt caren- fue Pec- 
tiam Iuſtitize originalis ele peccatum , quia A- 9m ds. . 
dam debuir fibi & ſuis poſteris illud preſtantifli- 77> - 
mum donum conſeryare, quod quia non fecit , 248 3 
reus fatus elit : & ipſe nos omnes reos fecir fllius * 
doni amiſſi. Alii dicunt carentiam Luſtitiz ori- 
ginalis etſe peccatum, quia per eam tanquam per 
effetum ſuum primartum aRtio ipſa prin pec- 
cati in nobis manet & nos pecc2tores efficit. Ali 
dicunt privationem Tuttitiz a Deo infuſe eſſe 
peccatum, quatenus eſt idem quid cum habitua- 
li mentis ayerſione a Neo : nam: ſicut anima ſeu 
voluntas quamdiu dono illo predita fuit , cons 
yerſa ad Deum erat & habitualiterjuſtaz{ic etiam 
| poftquam dono illo privata eſt, a Deo eſt averſa 
& habitualiter injuſta ; ſacut enim is qui a Sole 
ſe avertit non tantum eſt, averſus1n tempore as 
verfioniss ſed ſemper manet averſus donec-ad ſo-- 
lem ſe deguo convertat, taetiam cum homa as» 
vertendo;:ſe a Deo amitit Iuſtitiam originaleny- 
per quam priusad Deum conyertebatur, ſemper! 
poſtea-manfir averfus, quia caruit Tuſtitia origt- | 
-pali. His omnibus:modis poteſt privatio” Juſtitie:. - , 
Originalis dici peceatum. Quomodo autem dicasi "agg; 
tur pena facile eſt;perciperez. ſcil. quatenus Deus+4,,,,, 
per przſtantiffimi hujus don privationem juſtiſ-; 
{me punit,propter inobedicntiam primorum pas: © 
rentum,qui a Deo hanc juititiam acceperunt ſub K 44 
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Tectia pars Peccati originalis dicitur Propen/7o 
«d-malum, & nihib eſt aliud quam id quodin |; ,.. 
Scriptura:dicitur Contupiſcentia, & Caro. Ut er- ſeit. Con« 

o hc Pars melius1ntelligatur , -primum-doce- eupiſcen- 
imus quot modis accipi poſſit nomen concupiſ tis, 
; | centie 5 
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ſeientie ; ſecundo , in quo ſubjeQo it 3 & tertioz 
utrumfit quid poſitivum , an vero quid-privati- 
Accipi- v#m. Quod ad primam Quzſtionem attinet , 
exr veriis qua queritur quot-modis accipiatur nomen Con- 
modir, cupiſcentis , reſpondemus- eam aliquando accipi 
| * pro potentia concupiſcendi, aliquando pro attu; 
aliquando fignificat atum appetendiin-genere , 
aliquando attunrappetendi hcitum , aliquando 
vero appetendi objedtum illicitum : deinde ali- 
quando ſignificat appetitionem voluntatis , ali- 
uando yero appetitionem appetitus ſen(itivi. 
m-ſignificat potentiam appetendt, aliquando 
ſ1gnificat potentiam appetendi 1n genere , alt- 
quando vero ſignificat potentiam appetend! que 
eſt in parte anime ſuperiori,id eſt,quz competit 
animz qua rationalis eſt,aliquando vero ſignif 
cat potentiam appetendi quez eſt 1n parte infe- 
riore anim#, id eft, in parte ſenf:tiva: deinde ali- 
quands fignificat potentiam appetend! in parte 
ſuperiori , qua-voluntas eſt indifferens ad appe- 
tendum-quodris bonum; aliquando vero poten- 
tiam «> ——— qua voluntas eſt prona & pro» 
penſa ad 'appetendum objetum illicitum , quod 
non eſtbonum verum ſed apparens : ſimiliter fi 
loquamur de potentia quz eſt in parte inferiore, 
- dell, inparteſenfitiva anime , illa aliquando 
ER, gzgaicar potentiam appetendi objectum ſenſi- 
bile indefinite, aliquando vero potentiam-appe- 
tendi.objeftum . ſenſibile contra judicium dc/ 36 
Quo modo rationis.. Cum ergo Concupiſcentia variis modis 
ati "vg accipiatur, afſerimus eam efle partem Peccati 0yi- 
"= —- ginalis tantum quatenus ſignificat propenſionems 


| cxpeſe =” voluntatis ad «ppetendum obgeftum illicitum;contra 


. judicium reRe rationis, & quatenus ſignificat. pro- 

, penſionem appetitus ſenſitivi ad appetendum objefta 

. . ſenſibilia contra judicium re&e rationis; vel, ut alii 
loquuntur,quatenus ſignificat propenſionem ad reſs- 
ſtendum re rationi. Quod 
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ſupra didtis patet Concupsſcentiamy que elt tertia In quo 

pars Peccati originalis, non tantum effe in parte ſubje2o 


anime ſenlitiva tanquam in ſubjeQo, ſed, etiam /# foncu- 
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przcipue in parte inferiori reſfidere 3 nam .polt 
lapſum Adami fata eſt magna ataxia &  confu- 


. fio in anima noftra, idque quia pars inferior que 


rius obremperabat ſupertori, jam faQta eſt e1 re- 
llis, ac propenſaeſt ad appetendum quodyis 

objetum ſenſibile quod {abt arridet, etiam repu- 

nante & reclamante rea ratione 3 unde acci- 
Air ut homines 5 propter vehementern refiſtenti- 
am inferioris. partis, magnam difficultatem pati- 
antur in bonis aftionibus) & propter ejuſden) do- 
minium(aliquando enim ſuperat & ſecum trahit 
partem ſuperiorem) ſxpiſſime in turpes a&tiones 
prolabantur. | 

Quod ad tertiam Quzſtionem attinet,. yalde 

probabile videtur hanc Concupiſcentiam eſſe.quid _— 
poſitivam, habens annexam privationemz quia ma-« ET fie 
lam quoddam eſt, #ox vero efſe quid mereprivati- quid poſi» 
vum ; hoc enim innuunt nonnulli ex noſtris t#vum,arr 
Theologis, dum dicunt Peccatum originalepra- privatis 
ter naturalem defeftum Iuſtitiz 1ncludere pro- %* 
penſfionem ad malum. Rationes autem ad hoc 
probandum ſufficientes hz ſunt. Primo, Quod x fe quid 
habet realem efficaciam , illud habet pohtivam poſrrivem 
quandam entitatem 3 At Concupiſcentia origi- probatur. 
nalis habet realem efficaciam; Ergo. Ratio ma>= 1, 
joris eſt,quia illud quod nullam in fe includit en« * 
titatem politivam non poteſt realiter operari;ce- 
citas,verbi cauſa, & cxterz privationes non ſunt 
principia realium operationum. Ratio minoris: 
eſtquia Concupiſceatia origiaalis eſt principium 
ationum vitioſarum , efficiens ut homines afli- 
duo in atualia peccata proladantny Secundo, 
od "$1 
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Si Concupiſcetitia nihil includat poſitivum;fru- 
ſtra diſtipguitur-a-carentia juſtitiz originalis; At 
plerique ex noſtris Theologis eam a defeftu illo 
diſtinguunt. Tertio,'efle propenſionem aut pro- 
clivitateny eſt quid poſitivum: At Concupiſcen- 
tiaoriginalis ab omnibus dicitur eſſe proclivitas 
ad malum ſecundum efſentiam : Ergo Concupi- 
ſcentia ſecundum efſentiam effe quid politivum: 
& certe hc ſunt duo valde diyerſa,non eſſe pro« 
penſum ad bonum , & efle propenſum ad ma- 
lum. Denique, Sicut propenſiones acquiſitz ad 
malum, habitus ſcil. vitioft , includunt aliquid 
politivum, ita etiam probabile eſt hanc natura 
lem ptopenſtonem ad malum includere aliquid 
polittyum. | | 
-Quod 6 Concupiſcentia naturalis fit poſitiva 
aliqua qualitas, vel hac qualitas eſt adyentitia & 
ſuperaddita homini poit lapſum , vel nijhil aliud 
eſt quam ipſa natura appetitus ſenſitivi. Ponti- 
ficit poſteriorem partem eligunt, dicentes ipſam 
partem 1nferierem anime efle ex ſe. & natura 
ſua propenſam ad appetenda objeRta ſenfibilia 
contra judicium reqz rationis , & per conſe- 
quens elle propenſam ad refiſtendum re&z ra- 
tioni ,- unde dicunt hanc prepenſfionem ex ſe & 
natura ſua non efſe peccatum,quia eſt quid natu- 
rale, & potius appellandum efle morbum vel de- 
fetum quendam naturz, oriundum ex materiz 
conditione. Quod (iquis objiciat Deum creafle 
hominem imperfetum , & dedifſe ei naturam 
morbidam; reſpondent >, Deum ſuſtulifſe illum 
morbum 1n creatione Adami , conferendo ei 0- 
riginalem juſtitiam,. per quam pars inferior ani- 


' mx, que natura ſua aptaeſt ad rebellandum par- 


ti ſuperior , faRta eſt prona ad, obtemperandum 
ſgperiort. Tuſtitiam autem originalem dicunt 
elle dopum ſupernaturale a Deo homini colla- 

. cum, 
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tum. Siergo ex iis quzras, unde orta (it hec pro- | 
penſio partis inferioris ad reſiſtendum ſuperiort ; re- Queſt. * | 
:ſpondebunt eam ortam elle ex remotione donl Reſp. 
ſupernaturalis 5 remota enim Tuſtitia originali Fomif. 
per quam pars inferior contra naturam ſuam ſub- 
jiciebatur ſuperiori, pars inferior fit omni modo 

prona ad refiſtendum ſaperiori: dico, omni mo- 

do, quia etiam ante remotionem pars inferior 

per naturam erat prona ad reſiftendum z ſed per 

ratiam prona ad obediendum. 

Theologi noſtri afſcrunt - Coticupiſcentiam 4b. 
nullo modo efſe quid necefſario conſequens na- on 
turam humanam 1n fe ſpeftatam, & ideo di- 7;,,j 44 
cunt eam efle quid ſuperadditum & adyenti- fyperjo- 
tium in animo hominis exfiſtens poſt lapſum.' rem ob+ 
Cum ergo Concupiſcentia yideatur includere je#. 
aliquam poſitivam entitatemy ut ſupra oſtendi , 4 2 
hic oritur difficultas a quo illa poſitiva entitas in ? Ou 
Adamo product fit poſt lapſum. Ad quam Que- Concupiſe 
ſtionem Pontificii ſecundum ſuam ſententiam , ,onr;e 
aut potius herefim, facile reſpondent, eam efſe produ#s 

uid necefſario conſequens naturam partis ſen- ſs poſt 
fhiva , eamque homini effe collatam in crea- %p/um. 
tionezita tamen ut per Tuſticiam originalem pars , of. 
inferior que per ſe prona eſt ad refiſtendum , fa- © 7? 
Ra ſit prona ad obtemperandum rationi ; unde 
dicunt ſublato illo dono, partem ſenfitivam fim- 
pliciter evaſifle propenſam ad*malum. Sed no- 
ſtri, qui hanc hereſin damnant, talem reſpon- Reſp. ne- 
fionem efferre non poſſunt : & certe ſi Concu- Fromm. 
piſceatia ſit aliquid poſitivum , admodum diffi. | 
cile eft ejus cauſam 1nyeſtigare 3 neque enim 
probabile eſt Adamum ipſum per fllam aRtio« 
nem malam potuiſſe gignere talem entitatem 3 
vitioſum ſcil. habitum 3 neque probabile eft 
Deum per remotiogem Tuſtitiz originalis ge- 
nuide aut produxifle eam qualitatem 1n mente , 

5 2 L z 1dque 
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Idque quia omne ens poſitivum habet poſitivam 
cauſam , non-collatio autem LIuſtitiz eſt quid 
negativum z5 & omnjum minime probabile eſt . 
Deum voluifle immediate & per ſe ipſum ſecun- 
dum poſitivam aRtionenr vitioſam illam quali- 
tatem 1n mente producere, In ſumma, cardo to« 
tius difficultatis in duobus poſitaeſt. Primo, 
Propofitio An Coneupiſcentia ſit quid mere privativum, an ve- 
dificults- 10 quid poſitive entitatis imludat. Ratio difficul- 
i tatiseſt, quia {1 nihil fit in voluntate aut appeti- 
tu ſenfitivo preter meram privationem Juilitie, 
non eſt facile explicare quo modo 1llud quod eſt 
farmaliter non-ens poflit ita determinare & li- 
mitare yoluntatem, ut reddat eam & appetitum 
fenſitivum potius prepenſum ad malum quam 

ad bonum 3 Iuſtitia enim originalis determina- 
bat voluntatem ad bonum , ergo carentia 1llius 
Iuftitiz tantum ſecum. affert neceflario carenti- 
am iltius determinationis, non vero ſecum affer- 
reyidetur necefſario determinationem ad oppo- 
fitum, 1. e. ad malum : non enim eſt hzxc bona 
conſequentia, Voluntas non eſt propenſa ad bo- 
num ergo eſt ad malum ; idque quia Voluntas 

in ſua natura conliderata eſt 1ndifferens ad bo- 
num & ad malum, malum, inquam, quod appa- 

ret eſſe bonum. Qui ergo vult ſatisfacere huic 
difficultati, dicat quomodo ſublato eo quod 
determinat ad unam partem necef{ario ſequatur 
determinatio ad alteram partem, determinatio , 
1nquam, inearequz natura ſua ad neutrum de- 
terthinata eſt. Secundo , difficultas etiam in eo 
polita eſt, quod Concupiſcentia [#7 ſit entitas aliqua 
poſitiva, debeat habere poſitivam aliquam cauſam : 
dicat ergo quis a quo & quando produdta lit il- 

1a poſitiva entitas,nimirum utrum.collata fit ho- 

- min11n creatione, ut ſtatuunt Pontificii; an yero 
© produdta fit poſt lapſum, & ſuperaddica volunta- 
tl 
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ti & appetitui 3 fietiam tum produta fit, a quo 
produit. 

Quod. ad Tertium attinet, Pontificii Theologi 4g. 
agnoſcunt illa omnia tria quz nos diximus et{e Sententio 
partes Peccati originalis, agnoſcuntzinquam,& fa- Fontifici- 
rentur illa omnia aliquo modo pertinere ad Pec- 9 de 
earum originale. Et primo quidem confitentur in Pmmmt 2 
obedientiam Adam1, quz fir noftra per imputa- Porcath, 
tionem, afferre ſecum yerum: & proprie diftum | 
reatum :\deinde,quod ad privationem Iuſtitie ori- 
ginalis attinet,yolunt etiam eam eſſe partem Pec- 
cati originalis , et{1 non conſentiantinter ſe qua 
ratione carentia juſtitiz nos reos efficiat & pec- 
catores denominet : tertio, quod ad Concupiſcen- 

#iam ſeu propenſionem ad malum, illi varits mo- 
dis, dum de ea loquuntur, errant 3 dicunt enim 
Concupiſcentiam efſe quid neceſſario conſe- 
quens naturam.animz , nili tollatur per donum 
aliquod Spirituale ; dicunt etiam Concupiſcens 
tiam, quamvis aliquo modo pertineat ad pecca- 
catum oripginale , ita ut ejus pars materialis dici 
poſſit,per ſe tamen & ex natura ſua non effe pec- 
catumin baptizatis > ſed morbum quendam & 
defeftum naturz. 

In Quinta parte Diſputationts hujus de Origi= 50. 
ne Anime, ſtatuimus declarare quomodo Peccatum Y. Quo- * 
oviginale a parentibus liberis communicetur. In hac 5949 | 
Parte primo proponemus nottram ſententiam de. phys 
propagatione Peccati;z ſecundo , oftendemus non ,, p. offe- 
poſſe propagare Peccatum per ſemen, 1. e. materiam yo, zravſe.. 
ſeminis non pole iaficere animam,{iyeca a Deo - minatur, 
creetur five ex ſemine eliciatar > atque adep o- #63 
ſtendemus eos qui dicunt animam educi ex | ano 
tia ſeminis fruſtra ad eam ſententiam confugere 
ut defendant *propagationem Peccati origina- 
lis 3. tertio » confiderabimus illum ſyllogiſ- 
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ſcil, Aceidens non propagetur niſ# propagetuy ejus 
ſubjefFam : Sed native corruptio eft accidens anime: 
Ergo nm propagatur niſt propagetur anime. 
57. Quod ad Primum attiner , afferimus primo, 
1.Yers primans partem Peccati originalis propagari e* com- 
ſententis municari liberis per generationem, 1d elit, aRtionem 
de props- generandi : iſtud autem hoc modo declaratur , 
So Quia geniti ſumus 'per naturalem generationem 
ex poſteris Adami, 1deo ſumus ſucceſfores Ada- 
mt; quiaſumus ſucceflores vel hzredes , ideo 
inobedientia Adami, qui, utatunt, peccavit 
pro fe & omnibus ſuis poſteris, evadit noſtra in- 
obedientia, unde neceſſario ſequitur reatus : hoc 
autemeſt id quod alii dicunt dum afferunt , «- 
nimam evadere corruptam & ream quatenus eum 
corpore hypoſtatice unitur , & ex la unione re- 
fultat totus homo, qui eſt ſucceflor Adami , at- 
que adeo reus inobedientiz Adami. Neque pu- 
randum eſt hunc 'modum propagandi_ eſſe 
commentitium , ita enim propagantur nobilitas 
& ignobilitas a parentibus ad liberos, ita et- 
| Jam propagatur jus hzreditarium a patre ad fi- 
Notand, Jium. Sed Hud notandum' eſt, quod dixi vos 
ideo eſſe reos peceati Adami qui ſumus ſucceſſores 
ejus ;. hoc autem non 1atelligendum eſt de quo+- 
libet ſucceflore , 1dquequia Chriftus ſoctitiduin 
carnem eſt Adami ſucceflor , ſed intelligendum 
eſt de ſucceſſore per naturalem generationem ge- 
nito, 1. e. de co qui ſecundum ordinarium mo- 
dum generandi per concurſum maris & foeminz, 
ſcil. ex Adamo vel mediate vel immediate ori- 
undus eſt: propterea etiam dicunt Schalaſtici, Si 
Scholafti. Deus mirabiliter ex carne unius hominis formaret 
corum #ſ= gl jum hominem, fore ut ille homo non ſit reus peccati 
ſeris. _ 4dami, quia ſcil.non eſt naturalis hres Adami: 
. dicunt etiam Si Dens mirabiliter homini per natu- 
ralem generationem genito ex poſteris Adami origi 
' warm 
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ualem juſtitiam tribueret; dicunt, inquam fore t- 
men «t ille homo ſit reus inobedientia Adami,quam- 
vis non haberet ceteras partes peccatioriginalis. . 
Aferimus ſecundo , ſecundam partem Peccati 52. 
originalis 2 parentibus liberis communicayi non qui- 
dem modo aliquo poſitive, ſed modo negativo 3 hoc 
autem {ic declaratur , Infans recens natus ideo 
carct Iuftitia originali quia nemo ei dat juſtiti- 
am originalemz Praterea enim non dant , quia 
ipht nog habuerunt; Deus nondat, neque jnjuſte 
facit non dando, quia non tenetuream dare : 11 
neque parentes-neque Deus dat, neceſfario ſequi- 
tur infantem carere ea juſtitia, Neque putan- 
dum eſt hunc niodum attivrum communicand1 
effe commentitium, {ic enim egeſtas a parentibris 
egenis liberis communicatur., nili altunde acci- 
plant divitias. 
Aferimus tertio , tertiam partem peccati origi= 53: 
aalis, ſcil. propenſfionem ad majum , non prope- 
gari ſpeciali aliquo modo per ſe, ſed neceſſario conſe- 
qi dues prires partes , adeo ut hec pars produ- 
catur per concomitantiam , ut aiunt, vel reſu]- 
tantlam : f enim quis careat Iuſtitia originali 
que partem inferiorem anime parti ſuperiort 
ſubjictebar; pars inferior non amplius erit ſubje- 
Qa ſuperiori, unde necefſario ſequetur horribilis 
ataxia & confulio. 
Sed {3 Concupiſcentia includat poſitiyam ali- 
uam entitatem, ut probare videntur argumenta 
"os allata » cum omne poſitivum ens habeat 
politivam cauſam efficientem,oportet iHayn qua» 
litatem habere certam cauſam quz reali & vera 
attione cam producat ; ejuſmodi autem cauſam 54+ 
admodum difficile eſt invenire. Ge CPED 
Quod ad ſecundum attinet » aſſerimus eorum 51% 
doftrinam qui aiunt Peccatum originale propa- ED 
gari per ſemen , & corpus ex ſemine faftum men, 
; L 4) 1uft- on 
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inficere animam, afſerimus, inquamy ea do&ri- 
nam efſe admedum abſuxdam, & a fundamentis 
Thilol. alienam, ut probat hoc Arg. ' Quod non 
eſt in ſemine non poteſt trahi ex-eo 3 Sed Pecca- 
tum originale nunquam fuit in ſemine:Ergo non 
poteſt ex ſemine in anima tranfire. Major ett eyi- 
dens, neque enim poteſt anima infici a ſemine, & 
Peccatum originale ex eo contraherez nili fit ali- 
qua corruptio 1h ſemine inficiens animam. Pro- 
batur autem minor, ſcil. nullam talem corrupti- 
!onemeſſejn ſemine : & primo utor argumento 
Durand , Si fit aliqua corruptio in ſemine ante 
_ adventum anime; illa eſt yel corporalis vel ſpirt- 
tualis; {1 corporalis, non nocebit anime, anima 
enim non elt ſubjeftum corporalis corruptionts ; 
$i fit ſpiritualis corruptio z _ ſubjedo ſpiri- 
tuali, atque adeo aut dicendum eſt ſemen efſe 
quid ſpirituale, aut ſpiritualem ejuſmodi corru- 
ptionem in ſemine non exſiftere. Secundo , Si 
Peccatum origivalis exfiſtat in ſemine ante ad- 
yentum anime; ſequetur hoc abſurdum, eccidens 
aliquod habere ſubjeFum inheſionis z quod nullum 
« habet ſubjefum denominationis,nativa enim noſtra 
corruptio inherebit in ſemine, ſed non denomi- 
nabitillud ; neque enim poſſumus dicere ſemen 
eſſe peccatorem,neque denominabit ullum aliud 
ſubjetum ante adventum anime rationalis,idq; 
quia nihil eſt quod ab eo denominetur tali deno- 
minatione : valde autem-abſurdum eſt alicubi eſ- 
ſe peccatum ub non eſt peccator , aut peccatum 
exſiſtere antequam peccator ab eo denominau- 
dus exliſtat. 

Tertio > Quandocunque ſubſtantia corporea 
per aliquam qualitatem f1bi inhzrentem rem in» 
ficit , ſubſtantia illa corporea' non uno inſtant! , 
fed paulatim & gradatim inficit ; fiergo fit ali- 
qua qualitas in corpore per quam 1d poteſt infi+ 

cere 
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cere atimam,certe nullo modo yeriſimile eſt cor- 
pus primo inſtanti ſuz conjunionis cum ani- 
ma poſſe infeftionem 1llam abſolvere, deberet e- 
nim magis & magis illam qualitatem anime im- 
primere, eamque 1nficere z unde ſequetur Pecca- 
tum originale in fingulis infantibus -magis & 
magls augeri, quod ett contra opinionem omni- 
um Theologorum. Quarto, Quod non eſt capax 4«4g,. 
habitus, non eſtcapax privationis illi oppolitz 
(nam habitus & privatio ſunt in eodem ſubjeo, 
ſecundum communem conſeaſum Philoſopho- 
rum:.)Sed habitus oppolitus i1li privationi, quz. 
eſt ſecunda pars Peccati originalis , ſcil. imago. 
Dei ig homine, nullo ——_ poteſt efſe in ſemi1- 
ne: Ergo Privatio illi oppoſita neque in ſemine . 
exliſtere poteſt. Denique Keckermannus ex ea. 
ſententia varia colligit abſurday ſci]. ſemen poſſe - 
in zternum damnari » Quod enim habet pecca-. 
tum poteſt damnari: colligitetiam ſemen poſle. 
ſalyari, & per Chriſtum redimi. . . 

Ex his argumentis, quibus probamus animam $64. 
nou poſſe inf Peccato originali per a&ionem ſemi- 
nisin animam, evidenter colligimus eos qui atunt- 
animam educi ex potentia ſemints non potle mapis . 
commode defendere propagationem Peccati ori-. 
ginalis quam nos cum dicimus atimanrereari : fi. 
enimſemen non inficit animam Peccato origina-. 
lylicet admitterem animam educi expotentia ſe- 
minis, non tamen adhuc declzratur unde anima. 
ſuam corruptionem trahat 3 & certe modus 1lle.. 
propagationis'a nobis explicatus adeo perſpicu+ 
us eft & evidens, ut non opus fit laborare ad ins. 
vettendam. aliam: propagandl rationem »* idque.. 
quia poteit quivis ſecundum hnnc propagandt- 
modum evitare. omnia”incommoda quz 1mmi- 
nere poiſunt. 

Quod ad Tertium attinet,Syllogi{mys ule ſu- - $57. 
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7. Ke- prapropoſitus ft bene confideretur ,* non habet 
[wry rantam difficultatem ; antes prima fronte ha- 
deft waz. Þ<r© videtur 2 reſpondere enim poſſumus &ad - 
- verſer. Mnorem & ad majorem , oſtendendo fallita- 
Syllogiſ- tem utriuſque. Erprimo ad minorem reſpon- 
-mum, dere pofſumus, non omnes partes Peccati origi- 
ANer.$0. nalis inharere anime tanquam primo ſubjes z 
a; prima enim pars Peccati originalis, ſc. inobedien- 
vem, #14 Adami,que vi generationis fit noſtra,nec non. 
reatks eam cenſequens , pro fubjefto neque ha- 
bent animam ſolam neque corpus folumy {ed to- 
tum ſnppoſitum- conſtans ex anima & corpore : 
hoc autem patety quia illa atio eſt noſtra non a- 
lia ratione niſi quia ſumus ſucceſſores Adami ;. 
ſumus autem ſucceſlores ratione totius noſtri 
ſuppoſiti, & non ratione partis, neque enim ani-- 
ma eſt hzres Adami, neque corpus, ſed totus ho- 
mo 35 atque adeo anima per ſe & qua atima non 
eſt rea, ſed tantum quatenus eſt pars conſtituens 
ſuccefſorem Adami ; atque adeo ipſe ſucceſſor 
per ſe & quatalis , eſt primum ſubjzeRum reates. 
Deinde,quamyvis anima per ſe & ſeorfum ſumpta- 
videaturefſe ſubjetum ſecundez partis , carentie 
ſc. Tuſtitie originalis;tamen,ut mox declarabitur, - 
primum ſubje@um illius privationis eſt ipſum 
rotum Compolitum qua tale eſt : privatio enim 
Iuftitiz qua peccatum eft, non eſt nuda carentia 
Juſtitiz,ſed eſt carentia qua id caret juſtitia quod. 
debet juſtitiam-habere : fi autem conſideremus 
animam per ſe, i.e. abſque relatione ad compoſt- 
tum cujus pars eſt, anima non debet habere juſti- 
tiam, quia nunquam juſtiziam a Deo accepit, & 
fi non accepit, non eſt rea juſtitiz amiflz, 11 ve- 
ro conſfideremus animam cum relatione ad ſup- 
politum quod conſtituit, debet habere juſtitiam 
conſtituit enim ſucceſſorem Adamit, & ſucceſſor 
Adami , quia accepit Iuſtitiam a Deo in _ 
| is 
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bis Adami , . ideo debet habere juſtitiam origi- 
nalem » & quia non habet eſt reus doni amiſfi : 
quod fi anima tantum quatenus eſt pars ſteceſ- 
ſoris Adami, poflirt dici privata Luſtitia origina- 
li, evidens eſt privationem & reatum eam fſe- 
quentem pro primo ſubjeto habere totum fup- 
politum. | | 
Secundo ad majorem reſpondemus , eam ge- ,, 53: 
neraliter acceptam efle falſam , innuit enim ea yh 
propoſitio accidens non poſſe propagari niſi 47,54... 
propagetur ſubjeum. Ut ergo fallitas illtus pro- duobus 
pohtionis appareat, docebimus quod modispof- mod: 
ſit Accidens dici traduct vel propagart ab uno ſub- traducs 
jefoad 4liud. Duobus autem modis poteſt tra- ©#6itwr. 
duci. Primoy poteſt ita traduct ut migret de ſub+: 
jeRo in ſubjetum, 1. e. ut deſerat unum ſubje» 
Rum in quo prius fuit , & occupet aliud tn quo 
prius non fuit: & talem tramſfinigrationem pu- 
tant Philo. eſſe impoſlibilem, cum dicuat Acci- 
dens non migrare de ſubjefto ad ſubjeFum, Dicimus: 
ergo peccatum hoc modo non propagari & tra- 
duci, neqz enim pater 'generando tranimitrit ita 
peccatum originale'in filios,ut ipſe: poſtea ab eo 
liber fit: unde patet ridiculam efſeillam Queſti- A 2b- 
one qua nonnulli quzraunt per quod yehiculum, anapges 
* vel interveniens ſubjetum, peccatum traducatur a Ku: 
a parentibus ad liberos; illi enim qui Queſtions © * 
hanc proponunty putant aliquam corruptioneny 
quz fuit1n parente ex parente emittl, ut per ve- 
hiculum aliquod deyehi ; & ita 18 liberos tranſ= 
- ferri. Verum dicendum eſt: non eiſe hic opus: tall 
rehiculo,idque quia corruptio parentis manet jn 
patre z neculla parscorruptionts ab co #2 aliud | 
fubjeftum egredirur; fic enim aut <us corru-tic 
rol] ,-tur,aut faltem minueretur,quodabſurd 1m 
eſt, Corruprio ergo flii non migravit de patre {ry 
fikum , fed eſt alja. corruptio aumero diverſa.a 
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- corruptione patris que nunquam fuit in patre , 
'nec unquam fuitin rerum natura donec ipſe nili- 
us genitus eſt, atque adeo non opus eſt ullo yehi- 

cuload eam communicandam et. | 

Secundo, poteſt accidens ita traduci1, ut non 
migret de co ſubjefo a quo traducitur z & hoc 
etiam fit duobus medis. Primo enim ſubjetum 
uno accidente preditum poteſt por illud acci- 

dens. producere aliud, non quidem idem nu- . 
mero, ſed idem ſpecie , in alio ſubjefto ; 8& hic 
modus traduQtionis non requirit aliquod inter- 
veniens ſubjetum ad:recipiendum accidens ; 1d 
= quia non elt tranſlatio- accidentis de ſubje- 

in ſubjeum , ſed-produdto nov1 accidentis. 
Hoc modo poflumus dicere caltorem traduci ab 
tene in aquam vel aerem , ubt manifeſtum eſt 
accidens traduci, quamvis non traducatur ſubje- 
&um ejus; {imiliter ſcientia propagatur a pre- 
ceptore in diſcipulum, quamvis non propagetur 
fabje&tum ejus, ſcil, anima: & ratio eſt,quia non. 
traducitur idem accidens numero.z ſed. idem 
ſpecie. Eodem modo dicimus nos duas. poſtre- 
mas partes. peccati originalis propagari , idque. 
quia parentes deſtituti juſtitia originali & pro- 
penſi ad malum cum producunt liberos , fimul: 
cum liberis etzam producunt carentiam juſtitiz. 
erigtnalis, & propenſionem ad malum, non qui- 
dem phylica, ſed morali efficientia : verum illi 
ankmi morbi quos communicant liberis ſuis 
non ſugt iidem numero z morbi qui in eorum a» 
nimis fuerunt, ſed morbi numero diverh & ſpe- 
cie 1tdem: quod {1 non' {int 1idem numero mor- 
bi, ad eorum traduftionem non requiritur tra- 

duGctio ſubje ti , ficut cum traducitur ſcientia a: 
przceptore in diſcipulum, traducitur ipſa ſgien- 
tia abſque traductione ſubjeti. Secundo, poteſt 
accidens dict traduci quando. non migrans * 

fu 
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communicatur. Et hic modus prima fronte vi- 
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pt 


detur impoſibilis , quia accidens non videtur' 


poſſe communicari alteri-ſubjeto ita ut maneat 
tdem numero 1n priori, 1. & non videtur unum 


accidens poſſe exi>ſtereia duobus numero ſubje-. 


Ris : verum tenendum elt accidens non poſſe ef- 
ſe in duobus ſfubjeftis quoad inhzrentiam, poſſe 


tamen efſe quoad imputationem, nec tantum in 


duobus, ſed.in 11s omnibus quibus imputari po- 
teſt 3 & hoc modo inobedientia Adami , vel vi- 
tioſa ejus aftio, manens una & eadem aftio 


- communicatur omnibus per imputationem. Un=-. 
| de evidens eſt hoc modo pofſe communicart ac 


cidens, quamyis non communicetur ejus ſubje- 


Qum; neque enim ad-hanc communicationem 
xequiritur ulla tradutio ſubjei, In ſumma, ad. 


argumentum reſpondemus, neque yerum effe 1l- 
lud quod dicitar primam ſubjettum peccati origi- 
naliseſſe animanneque verum efle illud quod di- 


' citur, Accidens non poſſe traduci niſs traducatur e- 


jus ſubjeFum. : " 
In poſtrema. parte hujus Diſputationts ſtatui- 
mus examinare commune llud Theologorum 
Effatum, quo dicere ſoleat Animam & Deo creari 
puram, & poſtea infici a'corpore. Tit ergo breviter 
goſtram mentem proponamus deillo effato, aſ- 
ſerimus hoc effatum caute accipiendum effe : a» 
ninrz enim a Deo dicuntur creari pure , non 
quod a-Deo accipiant- Iuſtitiam originalem per 
creationem, & poſtea eam amittant per unionem 
cum corpore ; ſed quod aullam habeant impu- 
ritatem aut labem a Creatore, a quo tantum ha« 
beat efſentiam & proprietates ab efſentia proflu- 
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ente. Dico antmas noſtras a Deo non accipere- 


Inftitiam originalem , & poſtea eam amittere , 
quia aatme eo ipſo 1nſtant1 quo creantur ſunt 
anpu: 
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impurZ z etfi non habeant- impuritatem a Crea. 
. fore : doceo autem animas eo inſtanti- quo 
creantfur efſe impuras hac ratione , Homo eo.in- 
Kanti quo gignitur habet animam impuram , id 
eſt , privatam Iuſtitia originaltz ſed anima eo 
inſtanti creaturquo homo gignitur ; ergo anima 
eo inftanti quo creatur eſt impura. Patet propo- 
fitio , quia {i homo eo-inſtanti quo gignitur ha. 
beret animam -puram , id eft, Iuſtitia originali 
prezditam , verum eflet dicere , hominem recens 
natum abſolute loquendo habere Iuſtitiam ori- 
ginalem 3; Iuſtitza enim originalis in anima ex(j- 
ttens denominaret totum hominem. Pate: item 
aſſumptio , quia, ex ſententia Theologorum 
anima eo inſtanti quo creatur unitur corpori ; 
ergo anima codem inſtanti creatur quo homo 
gignitur > homo enim gignitur per untonem 
anime & corporis. 
Dicimus ergo atimam <o inſtantt quo crea- 
tur & unitur corport ad conftituendum homi- 
nem duobus modt:s pofſe conliderari: vel enim 
confideratur prout eſt a Deo , vel prout eſt pars 
conſtituens ſuccefſorem- Adami. Si. conſidere- 
tur prout ecft a Deo , eſt pur negative , ideſt, 
non habet ullam impuritatem-a Deo libi datamy 
non vero eſt pars poſitive , 1d eſt, non habet jufti- 
tiam originalem a Deo {ibi communicatam. . St 
confideretur ſecundo modo , ſcilicet quatenus 
eſt pars conſtituens ſuccefſorem Adam z eſt in 
prra y\quia caret juſtitia originali quam kabere 
debet quatenus eſt pars ſuccelſoris Adami. Unde 
dico, fh Deus crearer animam extra corpus » 
quamyls ei non tribueret Iuſtittam originalem , 
non tamen poſſet illa anima dict privata Luſtitia 
originali , privatio enim eſt abſentia forme que 
Inefle debuit ; ſed anima (1 crearetur extra cor- 


Pus, & non effet pars ſuccefloris Adami, non te= 
| Beretur 
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neretnur habere Tuſtitiam originalem., quia nun« 
quam et data eſt Tuſtitia originalis : tenetur ta- 
men habere cam cum eſt in corpore & conſti- 
trait ſuccefſorem Adami', quia homo. conſtans 
ex. ca. anima debet habere Iuſtitiam originalens . 

io ſua anima. 


DISPUTATIO IL 


Queeſt de multitudine Formaruns in 
eodem Compoſito. 


N hac Diſputatione de multitudine Formarum 5 Oz; 
primo difleremus de maltitudine Formarum ſub- Hujus 
alternatarum 1d eſt, ita conſtitutarum ut una fit Sus: | 


tes 


mus de multitudine Formarum non ſubalternata- 
oy . -$ 7 
rum; ſcilicet de Formis elementaribus , quz abſ- 
que ſubalternatione videntur coneurrere ad con- I 
ſtirutionem miſti.- In priori- parte hujus Diſpu- I. De f 
tationis primo examinabimus eorum opinio- multitu- 
nem qui ita multitudinem formarum execran- 4ne fer- 
tur', ut non agnoſcant 1n vivente aliam Formam 
przter Animam , dicentes formam mi{tionis or 
non poſfle exſiſtere in Vivente ſimul cum ani- ns. 
ma : ſecundo, cenſiderabimus eorum dofrinam 
qui multitudinem Formarum ſubalternatarum 
agnoſcunt. 

Quod ad prius attinet, Thomiſtz omnes,tum 63. ? 
antiquiores tum moderni, Ruyius ſcilicet Co» Opinie 
nimb.. & Suarez , afſerunt in homine nullam eſſe Themi | 
formam miſtionis re diſtinftam ab anima , ſed eſſe 557" 
unam tantum compoſitionem in vivente', ſcilicet ex , . ,, 
anima & materia prima; unde dicunt: recedente a,,. ,z 
anima rationali, cadaver quod maner poſt deceſ- yegan: 

- ſum-anima rationalis non -conſtare ex forma mult. for, 
miſtionis quz prius erat in homine ( nullam e- 
aim talem formam agnoſcunt iu homine ) ſed 

yolugt 


forma generica, alia ſpecifica ; ſecundo , diflere- fimirpars 
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velunt illud cadaver includere formam quan-. 
dam -novam , reſultantem quidem ex concurſy 

; Elementorum , & que propterea appellanda eſt 

- » Scorfls- forma miſtionis. Contra vero Scotiſtz , & om- 

| mM eg Philoſophi hujus regni , afſerunt in Vivente 
preter Animam eſſe formam miſtionis re ab anima 
diſtinam, voluntque hominem non conſtare ex 
materia prima & anima ſolum , ſed conftare ex 
corpore & atima 3 Corpus autem voluat inclu- 
dere formam miſtionis > que & in eo exliſtebat 
ante adyentum anime; & poſt decefſum anime 
in cadayere manet.. 

Certe nifi multum ponderis-haberet authori. 
tas tantorum Philoſophorum:, illa opinto Tho-. 
miſtarum yideretur potius riſu expladenda 
quam confutanda ; ex ea enim ſequuntur multa 
admodum abſurda. Primo enim, videmus ani- 
malia  prezter motum progreſſhivum quem ha- 
| bent proficiſcentem ab eorum anima z habere 
etiam altum motum quo , quia corpora gravia 
ſunt, deloco ſuperior1 in 4-3 Hopes feruntur 
qui quidem motus cum non proficiſcatur ab eo- 
rum animaz ut ipfi fatentur , oportet efle aliam 
formam in yivente ab anima diſtinftam a qua il- 
le motus-proficiſcatur. . Secundo, admodum ri- 
diculaeſt eorum afſertio ,. de produttione nove 
forwe miſtienis in cadayere ,. idque quia neque 
ipfi poſſunt docere a quo illa forma producatur , 
neque poſſunt declarare quomodo eo inſtanti 
quo homo moritur, poſſit ex formis elementari- 
bus reſultare forma miſtionis ; dicuntenim ho- 
minem nullo modo conſtare exelementis', ne- 
ye ex ulla forma que reſultat ex elementis 
i enim formam miſtionis a viventibus ) 
unde ergo congregabuntur elementa ad generan- 
dam illam miſtionis formam in cadavere ? Certe 
Klementa nog poſſunt occupare materiam ho- 
minis 


" Diſp .IT. Demulticnd. Formavum ſubalt. 
minis; nifi poſt diſceſſum anime » ſiquideni ele- 
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menta nullo modo prius fuerunt in ea materia 5 
& poſtquam occupayerint z oportet interyenire 
certum ſpatium temporis ut elementa ſe mutue 
alterent, idque quia miſtio non fit ſine conflitu 
& alteratione elementorum : ergo forma mitſti- 
onis non generabirur nifi aliquamdiu poſt diſceſ- 
ſum anime. At contra nos videmus eo ipſo in- 
ſtanti quo diſcedit anima , *efſe in cadavere fot- 
mam miſtionts ;. unde ſequitur illam formam 
non <fſe de novo genitams fed preexſtitifle in 


materia hominis. Preterea , fi gipnitur nova 3+ 

miſtionis forma poſt diſceſſlum anime z unde 

eſt quod talis forma ggnatur quz non poteſt 

perſeverare {ine putredine yel ad unum diem ? 

cur etiam gignitur alia miſtionis forma in-of- 

ſe, alia 1n carne? Certe hujus rei ratio aulla red- 

di poteſt. A 
Quod ad poſterius attinet , primo conſide- $5- 

rabimus eorum opinionem qui pro multitudi- 92% 

nepredicatorum effentialium formas multipli- 17 

cant , verbi-cauſa, volunt aliam formam efſe Dh 


in hpide per quam eft fubſtantia, aliam: per form, mw 
quam eſt corpus , aliam you uam eſt mi- entur. 
1 


ſtum » &c. -Secundo , conſfiderabimus. eorum 
dofrinam , qui etfi in rebus inanimatisu nam 


| formam agnoſcant , in animatis tamen volunt. 


eſſe duas ſubalternatas re diſtinRas, ſcilicet, for- 
mam miſtionis & animam , per quarum alte- 
ram Vivens eſt corpus miſtum , per alteram ye- 
ro eſt corpus animatum. Tertio , conſiderabi- 
mus eorum opinionem qui preter formam mi- 
ſtionis in quolibet viveate plures animas agno-- 
ſcuot, in homine, verbi cauſa, volunt effe tres re - 
diſtinas, ſci), vegetativam, ſenſitivatn, & ratio- 
nalem. | 

Quod ad Primunr attinet , Qonimbriceuſes 
dicunt- 


66, 


SECtTrIo X. 
dictint Avicembronem & Ioannem Gendaven- 
ſem afſeruifſe in quolibet Compoſito phyſico tot eſſe 
formas re diſftinftas quot ſunt eſſentialia predicata, 
Sed hec op1nio rejicienda eſt z primo , quia inde 
predics- ſequeturin elemento dari formam priorem ejus 
forma » ſcilicet formam per quam eſt ſubſtantia, 
aut formam per quam eſt corpus : hoc autem 
repugnat Ariſtot. doQrinz & omnium Philoſ, 
qui cum ſequuntur ; il}i enim dicunt formas 
elementares efſe primas formas informantes. Se 
cundo, Si in materiaelementi fit forma elementi 
per quam id eſt ſubſtantia; ex ea forma & mate- 
ria fhet compoſitum phyſicum , unde ſequetur 
dari corpus quod neque elementare, neque ccele- 
leſte , neque miſtum eſt : non enim elit coclefte 
corpus > ut patet: neque-miſtum, quia illa forma 
non eſt forma miſtionis , ſed: forma. quzdam 
prior forma miſtionis ; at neque eſt corpus ele- 
mentare , quia illa forma ex qua conſtat non eſt 
elementaris, ſed forma quzdam prior ea. 
Quod ad Secundum,attinet Scotiſtz & omnes 
- Philo. hujus regni Scotici . rejefta opinione A- 
' vicembronts, afſerunt in quolibet vivente dari for- 
mas ſubalternetim poſitas , ſcilicet formam miſtio- 
i ”_ , ni, enimam, quas dicunt ſubalteroatim pou, 
fir. Sco» quia vivens per formam miſtionis elt corpus & 
584, miſtum,per animam vero eſt.corpus animatumz 
atque- adeo forma miſtionis eſt forma ſuperior 
in Categoria , anima vero eſt forma ſub hac col- 
locata tribuens viventi gradum effentiz infe- 
obje#. tiorem in Categoria. Siquis contra eos objiciat, 
formam tribuere eſſe , atque adeo {1 in compol1- 
to phyfico int plutes forme , in co erunt plu- 
Reſp, res efſentiz 3 reſpondent , Compolitum phyli- 
cum non poſſe habere plures eſſentias ſpecificas., 
poſſe tamen habere plures efſentias ſubordina- 
tas 3 adeo ut. per. earum. unam compoſitum 
phyli- 


AB Mo 
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- phyſicum' fir corpus miſtum, 'per alteram yero 
ft corpus 'miſturh atiimatum. | 

Hxc ſententia prochudubio 'eatenus vera eſt, 68, 
uatenus afſerit int vivente prizter animam dari Exemes 
Get iniflicals » ut ſupra probatum eſt 3 qua- Svjus ſen- 
tenus vero afferit formam iflam miſtionis qua #e2.Scor, 
eſt in vivente efſe formam genericam tribuen- 
tem viventins eſſe _ miſtum , variis difficuls Formom 
tatibus & 1ncommodis eſt expoſita, ſicut oſten- miſtionis 
dam afferendo argumenta contra hunc modum nw oF 
dicendi. Quzret ergo quis , quid ftatuend:m 579" 
fit de forma 1lla miſtionis,{i modo ea forma non 95;eg, 
fit forma generica , neque enim poteſt effe ſpe- 
cifica. Reſp. eam formam neque efle genericam Reſp. 
neque ſpecificam , ſed tantum efſe conditionem 
materiz humane, requiſitam ad hoc ut illa ma- 
teria recipiat animam : materia enim que reci= 
pit animam debet efſe yarits organis inſtrufta , 
1dque ut anima poſlet exercere funfiones ſuas 
in ea materia; non poteſt autem materia efſe 
yariis organis inſtru , nift in ea fit forma mi- 
ſtionis, eaque multiplex pro multiplicitate orga- 
norum , ut evidens eſt in corpore Animalis, alia 
- | cnimeſt miſtionis forma in offe, alia in carne , 
' © aliain nervis. Noftra ergo ſententia aliquo mo» Sententie * | 
docum Thomiſtarum, jog modo cum Scoti- irs de | | 
ſtarum doftrina convenit. Eatenus enim conye- Þ:2. 
nit cum Scotiſtarum do@rina,quatenus afſerit i GE 
vivente eſſe formam re diſtinftam ab anime; ab iis 
vero diſcrepat z quatenus aflerit iIlam formam nou 
eſſe formam genericamſed tantis condition®\naterie: 
fimiliter noſtra ſententia eatenus convenit cum 
Thomiſtarum do&trina , quatenus afferunt «nexs 


1 formem , ſcil. ſpecificam, tribere piventi onnes 
"2 if gradus genericos,& ipſum ſpecificum, adeo ut non 
S admittat formam miſtionis tribuere yiventi ul 


gradunm efſentiz z eatenus vere diſcrepat a'The 
miſtarum _ 
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miftarum do@rina , quatenus afſerit in materia 
viventis preter animam dari miſtionis farmam , que || n 
et(inon t forma Viventis generica, ef tamen condi. i y 
tiomaterie ,id eſt » quid requiſitum. in materia, p 
_ Veritas ergo hujus | Kev at;4 ex refutatione op- il © 
politz ſententiz manifeftanda eſt. v 
69. Primo ergo oſtendo , Fermammiſtionis non tri- 
Forms buere viventtefle miſti , hoc argamemo , Vivens 
». quatenus eſt miſtum eſt ſpecies quzedam in Ca- 
buii vj. £<goria ſubſtantiz , atque adeo Vivens quatenus 
venti effe Elt miſtum eſt ens unum perſe , unde necel{ario 
mifflum {equitur illud quatenus eft miſtum conſtitui 
I, Arg. per aliquam formam habentem uuitatem per fe : 
Sed forma miſtionis quz eſt in animali non eſt 
una per ſe : Ergoea forma non confert animalt 
7s eſſe miſti. Sola afſumptio hujus argumenti 
eget,probatione ; major enim propolita eſt cum 
ſua confirmatione feu Proſyllogiſmo. Probatur 
ergo aſſumptio fic , Forma miſtionis eſt multi- 
plex in animali ; Ergo non eſt una per ſe. Ratio 
antecedentis eſt , quia alia eſt forma miſtionis 
In carne, alia in ofle , aliajn neryis: 1moin his 
omnibus. ſuat- diverſe ſpecie forme & natura 
fua diverſe temperaturz, ut ipſe Zabarella, qui 
eſt in oppoſita ſententia , confitetur , & pro ſe 
affert rationem , ſcHicet quod poſt interitum a- 
nimalis forma miſtionis quz eſt in carne ſtatim 
reſolyitur in elementa,forma vero que eſt in offe 
- durat in multos annos , niſi aliqua externa yi 
conſumatur. -S1 ergo forma milſtionis non fit 
una ſpecie., atque Ts non fit una per ſe, neceſ- 
fario ſequetuream formam non conferre viven- 
ti eſſe miſti.; aut fi conferat , miſtum ex ea cone 
ſtitutum non habere efſeatiam per ſe unam » at- 
que adeo non effe in Categoria z Forma enim. 
quz eſt multiplex. & aggregata dabit multiplex 
"WW: aggregatum efe. | 


Secunda, 
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$ecundo , ita argumentor contra eam opinio- 58, 
nem » Si forma miſtiouis in genere dat homimi 2, Arg. 
univerſaliter accepto naturam corporis miſti , 
pari ratione etiam hec fingularis forma miſtio- 
nis dat huic fingulari homini fingularem natu- 
ram miſtiz omnis autem ſingularis natura ſub 
natura corporis miſti comprehenſa yel eſt ani- 
mata: vel inanimata ergo hec forma fingula- 
ris miſtionis dat huic homini vel naturam avi- 
matam vel inanimatam. . Non dat ei naturam 
animatam » quia anima hoc praſtat ; non in- 
animatam » quia {1 daret homini naturam in- 
animatam » ſequetur hominem efſentialiter & 
efſe corpus animatum & inartmatum , quod ab» ' 
ſurdum eſt. Cum ergo nemo tueri poſht _ 
larem naturam miſtionis dare homini ſingulari 
naturam fingularem miſti , parti ratione negan=- 
dum eſt formam miſtionis in genere dare ho- 
mini in genere naturam miſti : fi enim forma _ 
miſtionis in genere daret homini # eſſe miſti z Prolepſs, 
hec ſ{ingularis forma miſtionis daret hoc ſingu- 
lare eſſe miſt1, Dicet quis formam miſtioais 1n 
fingulart aliquo' homine dare illi naturam cor- 
poris miſti in genere, non vero in particulari 
dare naturam animatam vel inanimatam. Ve- 
rum hec occafio aulla eſt , ſingularis enfm for- 
ma dat homini ſingylari fingularem naturam : 
quamvis ergo natura miſti in genere proprie lo- 
quendo neque fit animata neque inanimatay na» 
tura tamen fingularis mfſti quam dat ſingularis 
forma neceflario vel eſt animata vel inapimata, 
idque quia ſub illis duabus ſpeciehus compre- 
henduntur omnes fangulares nature corporum, 
'maſtorum. 

Tertio , Forma miſtionis quz eſt in homine gr. 
eſt diverſa ſpecie a forma miſtion's que eſt in 3. Arge 
tapide 3 omuis autem forma ſpecie diyerſa - 

alia 
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alia forma dat illi compoſito cut aliquem gra. 
dum efſentiz confert, dat, inquam , illi aliquod 
efſe ſpecificum : Ergo homo quatenus conſtat ex 
materia '& forma miitionis erir quzdam ſpecies 
corporis miſti. Cum autem duez tantum fint 
ſpecies corporis miſt1 , ſcilicet animatum & in- 
animatum > quzro ego utrum homo quatenus 
conſtat ex materia & tali forma miſtionis ab aliis 
ſpecie diverſa , utrum, inquam » homo fit corpus 
animatum an inanimatum. Non dixeris eſſe 2 
nimatum beneficio forme miſtionis , idque quia 
la forma manet in cadayere quod non eft ani. 
matum : At nequedixeris hominem efle inani- 
matum' corpus beneficio illius forme, quia lic 
oppolitz efſentiz vel naturz homini inefſent, 
ſcilicet efſentia corporis animati & inanimati. 
Quarto , $i forma miſtionis det homini ef 
miſtt, in uno compolito pbyſico fangulari & 
runt due fingulares naturz complete re diyer- 
ſz , unaſciſicer per woreny am AER homo eſt 
hec miſtum , alia per quam eſt hic homo. Dico 
autem has ſingulares naturas efle re diverfas , 
quia conſtituuntur per formas re diyerſas , ut 
ipf patroni hujus ſententiz fatentur : dico eas 
eſſe completas , quia per quam f1ngularis homo 
eſt hic homo z eſt completa naturaz ut patet ; at 
etiam a. nn natura per quam eſt hoc miſtum 
eſt completa natura , quod probo hac ratione) 
Singularis homo quatenus eſt hoc miſrum eſt 
pas. completum , idque quia eſt individuum 
comprehenſum ſub quadam' ſpecie in Catego- 
ria ſubſtantiz y nihil autem ſub aliqua ſpecie 
Subſtantiz comprehendi poteſt, nila fit quid 
completum : deinde, Homo quatenus eſt hoc 
miſtum , eſt individuum in Categoria ſubſtan 
tiz, atque adeo eſt quid completum 3; at {i conv 
pletur quatenus eſe bor gaiiſtum » m—_ at 
abeat 
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habeat efſentiam completam z atque adeo efſen- 
tia per quam'eſt hoc miſtum erit completa ; Re- Prolepfor, 
ſpondebunt adyerſarii non eſſe abſurdum alle« 
rere in {ingulari ſubſtantia corporea efle duas _ 
naturas corporeas re diyerſas & etiam comple- 
tas > modo {int ſubalternatim polite. Sed hec 
reſponſio nulla eſt 5 multa enim abſurda ſequun- 
tur ex eo quod Socrates, quatenus eſt hic homo, 
habeat fingutarem efſentiam re diyerſam a ſin- 
gulari efſentia quz ei competit quatenus eſt hoc 
miſtum. Primo enim ſequetur Socratem quate- x.Abe 
nus eſt hic homo non ſolum re ſed & numero ſurd. 
differre a ſeipſo quatenus eſt hoc miſtum ; ea 
enim differunt numero que habent eſſentias nu= 
mero diverſas : addere etiam pofſum Socratem 
quatenus eſt hic homo fpecie- a ſeipſo differre 
quatenus eſt hoc miſtum , idque quia forma m1- 
ſtionis quz eſt in homine elt ſpecie diverſa ab 
eaquz eſt in lapide , ergo multo magis erit ſpe- 
cle diyerſa ab anima quz non eſt forma miſtio« 
nis , & per confequens fingularis natura que 
competit Socrati quatenus eſt hoc miſtum erit 
ſpecie diverſa a fſingulari natura per quam eſt 
hic homo, inchudit enim formam ſpecie diyer- 4 
fam,. Secundo , ex ea ſententia ſequitur in uno 2. Ab» 
Socrate eſſe duo ſingularia corpora non ſolum ſure. 
'numero ſed etiam ſpecie diyerſa 3 corpora , in- 
quam » completa , ſcilicet hunc homineni & hoc 
miſtum : probatur autem hc efſe individua nu- 
mero & qpecie diverſa , quia conſtituuntur per 
formas numero & ſpecie diverſas. Tertio, inde 3. Ab- 
ſequetur duas ſubſtantias corporeas numero di- ford. 
verſas & completas ordinarie & naturaliter exſt- 
ſtere 10 eodem loco, Multa etiam alia infinita 
ſequuntur  juxta illud Ariſtot. Dato uno Abſur- 
do infinita ſequuntur. 

Hac omaia Argum, afferri folent 3 _ 
a 


£64 " [Sn ©-2.1 0 
addemonſtrandum in materia hominis nullam 
dari formam preter animam z & re vera eviden- 
ter probant nullem efſe formam in materia ho- | 
minis que ei tribuat aliquem efſentiz gradum, 
preter animamy non tamen habent ea argumen- 
ta aliquid roboris contra noſtram ſententiam , 
qua a{lerimus Formam miſtionis eſie quidem in ma- 
teria hominis , ſed non conferre homini aliquem eſ. 
ſentie gradum ; idque quiaſtat a parte materiz, 
ut aunt, tanquam necef{aria illius conditio. Et 
revera admodum eyigenter probare poſſumus a- 
. nimam rationalem ſub alia atque alia conſidera- 
tione conferre homint omnes efſentiz gradus : 
ſcil. quatenus eſt forma ſubſtantialis, conferre ei 
eſſe ſubſtantiale ; quatenuseſt forma ſubſtantialis 
1nformans, conferre el eſſe corporeum ; quatenus 
eſt forma exfittens in materia predita & veſtita 
forma miſtionis, conferre ei eſſe Miſti ; quate- 
nus eſt anima predita facultate vegetativa, con- 


ferre ei xz efſe animatum ; quatenus predita ell 

facultate ſentiendi, conferre ei eſſe Animal ; & 

denique quateaus eſt intelleftiva, conferre ei eſſe 
hominem. | 

74s Argumentum autem ad hoc probandum ad- 

Probatur. modyan evidens afferri ſolet a Iefuitis, hoc ſcil. 

Animam Anj Bp golens Secratis z inquiunt , quia el 


uf ana {ingularis forma ſubſtantialis, dat ei fingulare 
nnereft eſſe ſubſtantiale : vel ergo dat ei ſingulare eſſe cor: 
ſentie Poreum vel incorporeum ; etl enim eſſe ſubſtay- 
-. gredus, tiale 1n genere abſtrahat a corporeo & incorpo 

reo, necefle eft tamen omnem {ingularem natu- 

ram fubſtantialem vel effe TON 4. a yel mate| 
rialem naturam. Si ergo antma det homini ſin 
gulare eſſe corporeuim ( non entm dat eſſe incorpo 
reum ) vel dat ei 3 efſe /implex, vel n3 eſſe miſftum: 
& fi dat e1 efſentiam fingularem -milti, ( non e 


nim dat ei eflentiam corporis fimplicis)yel dat « 
| paty 
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naturam animatam » vel inanimatam » & fic de- 


 inceps. In ſanima , concludimus hane ſenten» 


tiatm'efſe duabus prioribus tutiorem , quia neu- 
tricis arguments eſt expoſita : non enim expo» 
ſiraeſt Sateatitx Scotiſtarum & Ayerroiſtarum 
quia agnoſcit in homine formam re diſtin&tam 
ab antina 3 neque expolita eſt argum. Thomiſta« 
ram » quia ad:nittit formam illam non conferre 
homint aliquem gradum 'effentit , ſed tantum 
eſſe conditionem matertz. + 

Q::od ad Tertium attinet , ili Philoſophi qui 75- 


in quolibet Vivente agnoſcunt duas ad mini- 42 #n «- 
Nimatzs 


mum'formas-ſubalternatim poſitas , diſſentiunt 
later ſe : quidam enim afſerunt in nullo vivente 
elſe ullam formam prater duas , ſcilicet formam *\., + 


miltionis & antmam ; alii vero in homine (verbi « in ho» 


cauſa ) preter formam miſtionis tres animas mine 
agnofcitat , (cilicet yegetativam , ſenfitivam , & #0. 
rationalem. De hac Controverſia primo afſert= 
mus , eos quit in vivente agnoſcunt duas formas 
ſubalteraatim pohtas, ſcilicet formam mittionis 
& animam, non poſſe ullum validum argum. ab 
unitate efſeatiz petitum cofitra eos certe qut 
terharitim numeram defendunt : fi eaim polli= 
bile eſt in uno compolito phylico eſſe duas for- 
mas ſubalternatim poſitas , quarum una ſit ſpe= 
cifica altera generica , cur non etiam poſſible eſt 
eſſe tres, quatuor,quinque? Unde mirandum eſt, 
quod omnes philoſophi hujtis regni , qui agno= 
ſcunt eſſe dnas formas ſubalternatim poſitas z 
tam acriter invehantur in ternarium numerum 
animarum , dicentes illum non poſſe exſiſtere 
cum uaitate efſentiz , cum tamen 11a eaden1 at- 
gum. que oſtendunt ternarium numerum ant 
marum non poſfle confiſtere cum unitate efſen- 
tiz , oſtendant multitudinem formarum ſubal- 
ternatarum non poſſe ſubliſtere cum unitate 
M cilen- 


_ 
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efſentiz , generaliter loquendo de formis ſub- 
alternatis , five ſint duz five plures. - Contra ve- 
ro nos » qui afſerimus i» homine nullam eſſe for- 
mam genericam , ſed eſſe unam tantum que dat ei 
omnes eſſentie gradus z majori cum probabilitate 
difſerere poſſumus contra eos qui ternaritum ani- 
marum numerum inyexerunt. 
 Afleerimus ſecundo, Nullam neceſiitatem nos 
urgere ad conflituendum ternarium auimarum nu- 
merum : {1 enim in miſto inanimato z ut in lapi- 
de 'verbi cauſa , una forma , fatentibus ipſis ad- 
yerſariis , conferat omnes efſentiz gradus , cur 
non etiam poflibile eſt ut in rebus animatis una 
anima pro divyerſa conſideratione conferat di- 
verſos efſentiz gradus? adeo ut mirandum fit 
Refut. Zabarellam potuifſe in medium afferre tam leye 
erg. Z4* argumentum , dicendo unam formam tantum 
bere/le. num efſe conferre. Verum eſt unam formam 
ſub una confideratione unum tantum eſſe con- 
ferre , at ſub diverſa unam formam poſle gradus 
plures efſentiz conferre ipſe fatetur in rebus in- 
animatis » neque enim afſerere audet in elemen- 
to eſſe formam preter unam , aut in miſto in- 
animato. 
7. Afﬀerimus tertio , Tertarium animarum nume- 
Probatur Yum in homine eſſe impoſubilem. Si enim in homi- 
3z homi= ne {it anima ſenſitiva re diyerſa a rationali, quz- 


me nor . roegodeanimailla ſenfitiva , utrum fit eadem 


- a ſpecie vel eſſentia cum anima ſenſitiva bruti ; an 
vero ab ea ſpecie differat. S1 fit ſpecie eadem, 
homo quatenus conſtat ex anima & corpore erit 
brutum ; quod enim conſftat ex forma quz eſt 
ſpecie eadem cum forma bruti, illud haber efſen-] 
tiam bruti. $1 vero lit ſpecte diyerſa , ſequentur 

r.Ab- hzcabſurda; primo , hominem efle bis ſpeciem | 

ferd. animalis, & bis differre ſpecie a bruto , ſemel {ci- 
licet ratione illtus anime ſenſitive que _ 
1ert 
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differt ab anima ſenſitiva bruti , & item anime 
rationalis: ſecundo, R—_ Socratem quatenus 


eſt hoc animal ſpecie differre a ſeipſo quatenus 2.45 
eft hic homo , 1dque quia conſtat ex forma ſpe- ſurds 


cie diyerſa a forma qua eſt hic homo ; dico ſpe- 
cie diverſa , quia franima ſenſitiva hominis eſ-. 
fentialiter difterat ab anima ſenfitiva bruti , cum 


. qua habet majorem affinitatem quam cum ant» 


ma rationali hominis , multo magis eſflentialiter 


differet ab anima rationali hominis : tertio., ſe- 3. Ab» 
quetur dari aliquam ſpeciem animalis quz nec ſurd. | 


ht homo nec brutum 3 ſcilicet homo , quatenus 


. conſtat ex anima illa ſenſitiva ſpecie diverſa ab 


anima ſenſitiva bruti , eft quzdam ſpecies ani- 
malis, & quatenus ex ea conitat non eſt brutums 
nequeeſt homo , quia eſt homo tantum per ani- 
mam rationalem. Denique illa omnia Argu- 
menta quz ſupra attulimus ad probandum for« 
mam miſtionis & animam in Vivente non efle 
formas ſubalternatim poſitas, ea omnia probant 
1n ſpecie , in homine non dari plures animas re 
diverſas & ſubalternatim poſitas ; quibus etiam 


illud argum, Conimbricenſium adjiciendum eſt. Argum. 
Vel , inquiunt, anima ſenfitiva Chriſti , {1 fuit re Conimbre 


diverſa/a rationali , manſit ſuperſtes in corpore z 
yel interitum ſubiit & periit in triduo mortis : ft - 
manfit in corpore Chriſti , corpus vivum fuiflet 
10ſepulchre ; fi peritt , ſequetur contra commu» 
nem Joquendi modum Theologorum, Chriſtum 
aliquam partem naturz humanz afſumpſifſe 
quam prius amifit , Theologi enim contra di- 
cunt Chriſtum aflumpſifie omnes partes huma=« 
ne naturz inſeparabiliter, 

Si nihil aliud oſtenderet imbecillitatem hujus 


ententiz de triplici anima in homine , levitas Seite 
{ cen P " ObjeR,if 


0bjeda, Is 


argumentorum _ pro hac ſententia afferun- 
tur hoc facile declarare poſiet, Primo enim 
M 2 objiciunts 


| 
[) 
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objiciunt , ſenſum- & tationem ſepe contrariari 
& repugnare unde ſequi videtur ſenſum & ra- 
tionem provehiirea diverlis formis. Sed reſpon- 
detur -negando conſequentiam 3- proveniunt e- 
nim ab eadem anima rationali, que propter 
eminefitiam ſuam quam habet, contrariorum 
atuum radix efſe poteſt. Secundo , Si ſenſus 
& ratio ab eadem anima proveniant , ſequetur 
& contrarias facultates ab eadem forma proye- 
nire. Reſp. 1llas facultates neque effe contra- 
rias  f1 1neſſentia ſua confiderentur , neque fi 
conliderentur quoad aftus adzxquatos & princi- 
pales : adzquatus enim attus appetitus rationa- 
lis;1d eſt, yoluntatis, eft appetete bonum intelli- 
gibile ; aftus yero adzquatus appetitus fenſitivi 


_ eſt appetere bonum ſenſibile , 1d eſt » 1]1ud: bo- 


- @bj:4, 3, 


num/quod Phantaſia judicat efſe bonum 3 hi au- 
tem atius non funt natura ſua contrarii, ſedex | 
accidente , propter depravationem humanz na- 
ture. Tertio inquiunt, Una ſtmplex forma non 
poteſt tribuere plura eſſe vel plures efſentias;ergo 


- i datur in homine forma fpecifica , oportet et- 


OY 


jam dari genericam-que tribuat eſſe genericum. 
Reſp. unam formam non pofle tribuere efſentias | 
ſimpliciter plures & diverfas z poſſe tamen tri- 


* buere ſecundum quid plares & diverſas : dico , 


.Gbje8.q 


non fimpliciter plures quia non tribuit efſentias 
plares re diſtin@tas; dico, ſecundum quid plures , 
quiatribuic plares gradus unius efſentiz. Quar- 
fo iriqutuart , Iii qui segant dari tn homine anv- | 
mam fenſitivam re diverſam a rational! , tollunt 3 
univocam convenientiam hominis & bruti , di- | 
cunt enim hominem, rantum habere faculta- | 
tem ,'non vero animam ſenſitivam ; twulla ergo | 
erit pars efſettiz in qua homo & brutum con- 
yenient , ſed rattum convenient in facultate 1lla 
.qu# eſt qualitas anime , atque adev accidens. 
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Reſpondetur ex hac ſententia hominem aon 
tantum habere facultatem ſenſitivam, fed & ants 
mam ſenlitivam. & vegetativam, eth illz anime 
non fine re diverſe, 11cut in elemento Terra eſt 
una forma z que pro diverſa ratione eft forma 
Terre. & Elementi ia-genere , & forma corporis 
{1mplicts tn genere , & abſolute accepti; habet- 
que alias facultates ſeu proprietates, quateaus. et 
forma Ferre , alias vero quatenus ett forma. ele- 


- meataris ſ1mpliciter , alias vero-quatenus ed for- 


ma corporea {1cwplictter, Dicimus ergo-agimaim 
ſeal:1tivam, vegetativam & rationalem-z non tam 


Reſp. 


In homie 


elle tres auimas quam tres gradus metaphylicos me ee 
uns anime; eodem modo quo effe formam re £74- 


Terr , elſe formam El:zment, & efſe formam 
Corporis tumpliciter ſunt tes gradus vel con- 
ceptus metaphyfſici unius forme. Quid (int au- 
ten 'gradus metaphyſici determinabitur-in do- 
Qrina'de Toto metaphyſico. Quinto z Homo per 
animam rationalem ſpeciediffert-a bruto , ergo 
per hanc-antmam non poteſt efſentialiter conye- 
nire cum Bruto , fi aucem hec anima efſet ſenfi- 
tiya per eam efſentialiter conventret cum Brutoz 
abſurdum autem eſt hominem per eandem ani- 
mam & convenire eſfentialiter & differre effen- 
tialiter a bruto. Reſp. ipſum. Zabarellam non 
polle evitare quin fateatur rem aliquam ſecun- 
dum unam & eandem formam pro diyerſa con- 
ſideratione *& convenire cum aliqua re & difter - 
reabea; Terra enim per ſuam formam & con- 
yegit cum reliquis elementis & ab 11s differt, Fer- 
ram differre a reliquis elementis per formam 
ſyam, evidens eſt ; at cametiam convenire cum 
iis ratione forme non minus evidens eſt , conye- 
nit enim cum iis in hoc quod habeat formam 
elementarem id eſt , ſimplicem : prazterea con- 
yententia generica qua inter ſe conyeniunt in 

M3. ' hoc 


cus meta- 
phyfscos. 
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Reſp. 
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hoc quod ſunt Elementa , necefſe eſt ut fundetuy 
m ecorum formis , non enim poteft fieri ut ha. 
beant naturam elementarem fibi communen 


Obje#, 6; ratione materiz ſolummodo. Denique , objici- 
' tur foxtum primo habere animam vegetativam 


in utero matris, deinde fenfitivam & rationalem: : 


. ſed nec anima vegetatiya accefſu interit, nec ani- 

ma ſenſitiva poſt ingreſſum anime rationalis in- 

Reſp. terits ergo manent1n homine tres animz. Reſp, 
animam vegetativam accidente ſenſitiva extin- 

gui » quia non amplius ea eſt opus ; quippe cum 

anima ſenfitiva includat vegetativam : & fimili« 


ter accedente rationali ſenlitivam extingui ob 
Inft. eandem rationem. At dicet quis , A quo extin- 


Reſp. guuntur ? Reſp. extingui per virtutem formatri- 
cem in ſemine , quz ordinata eſt ad hoc', ut pri- 


mo introducat illas animas que precedunt ras | 


tionalem , eaſque conſervet quamdiu its eſt 0- 

pus 5 deinde eas extinguat-adyeniente noya for- 

ma ne ſcilicet contra nature legem fit aliquid 
otioſum , otioſz autem eſſent illz forme {i ma- 

nerent poſt adventum anime rationalis , que elt 

__ & vegetativa, & ſenfitiva, & rationalis. 

79. In poſteriori parte hujus Diſputationis ſtatui- 
De formis mus agere de multitudine Formarum non-ſubalter- 


#on fub« yatarum , ſcilicet de formis Elementaribus , que | 


, cum plures fint & ſpecie diyerſez , cohabitare ta« 


eetele. men videnturin materia corporis milti : fi au- 


mentari- tem illz forme que non ſubalternantur in una . 


bus, & materia cohabitare poſlint , multo magis forme 
quo. modo j1|z que ita ſubordinate ſunt ut earum una ſit 


itare poterunt. Hzc difficultas prebuit occa- 
Gonem itterpretibus Ariitot. diſquirendi de 

modo quo forme elementares maneant in Mi- 

Opin. A- (to » & varias hac de re proferendi ſententias. 
viceme. Prima ergo opinio eſt Avicenne afferentis | 
; Formas | 


mw om zaltera ſpecifica » in una materia coha- |} 


gorpors. 
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Formas elementares manere in-miſtoperfetas atque 
integras : ita tamen vult Elementa efſe in Miito 
'diflefta ac minutatim concifa , ut eorum minu- 
riſſime partes ordine quodam compolitz-. & 
connexz mutuo , aliz aliis cohzreſcant.” Se- ; 
cunda_opinio eſt Averrois dicentis Formas ſub- Opin. As 
ſtantiales Elementorum & qualitates que eas for- verrois, 
mas. conſequuntur manere quidem , ſed fraft as , 
'caſtigatas, & ad mediocritatem quandam redatt5, 
 Tertta elt Scoti dicentis & formas & qualitates $;oti, 
elementorum in Miſto penitus interire z & novam 
Miſti formam generari , novam item qualitatem , 
que eſt Temperatura Miſti. Quarta denique ſen- 
rentia eſt Divi Thome & Ieſuitarum afleren- Thomer. 
tium Formas Elementorum in miſtione penitus abo- 
leri ; qualitates vero manere in Miſtofrattas & ad 
mediocritatem redatas ,eaſque qualitates (ic fraftas 
J enoaye Temperamentum corporis miſti. | 
" Hezc Controverſia ita difficilis eſt ut nullam _59- 
partem ejus ampleGti poſlis abſque maximis dife Examens: 
ficulratibus.. Primo enim , ſententia Avicenne Jan 
rejicienda videtur , quia ex ea ſequitur Miſtionem = __ 
nthil.aliud efſe quam colleftionem & coacerva- primo Az 
tionem quandam elementorum , atque adeo cor- vicenne.. 
pus miſtum non efle ens per ſe unum ; eth enim 
elementa in miſto ſint in minimas partes difſe= 
Ra & conciſa , ut ait Avicenna , minutiflima ta- 
men pars cujuſyis elementi erit corpus , conſta- 
bit enim ex materia & forma ; & per conſequens 
corpus miſtum nihil aliud erit quam congeries 
minutiſlimorum corporum a ſe invicem diverſo- 
rum » idque quia exigua pars Aquz erit corpus 
ſpecie diverſum a minutiflima parte Terrz : hoc 
autem conſiſtere nequit cum unitate corporis 
miſti, quia ex pluribus ſpecie diverlis non poteſt 
fieri unum per ſe. _ 7 " -. aw 
*Secundo , ſententia Avyerrois , quem ſequitur yg, 
They M- 4, Zabas 


Boi $9945, Ade i HH HS: AA ace. + 


L2. 
Inſt. Za- 
_berelle. 


272 SREPTIO TD 
Zabarella, rejicienda yideturz idque quia contra 
doftrinam omatum philoſophorum afſerit for- 
mas elementorum habere gradus , eaſque ſecun- 
dum gradus illos frangi vel augeri : ex qua ſen- 
teatia ſequitur falſum efſe jJIlud quod dicunt 
omnes Philoſophi , Formam ſubſtantialem_ in in- 
ftanti introduci , & quamvis alteratio generatio- 
nem precedens in certo'temporis ſpatio fiat, 
Ipſam tamen generatiohem & eduftionem for- 
mz ex materia fieri in inſtant!, unde omnes Phi- 
loſophi appellant Generationem muitationem in- 
ſtantaneam : ſequetur , inquam , hc eſle falſa, 
ſecundum ſententiam Averrois , quia illa forma 
quz habet gradus , gradatim producitur & de- 
{truitur ut ipſum Naturz lumen docet ; f1 ergo 
forma elementaris habeat gradus , non in inſtan- 
ti producetur aut deſtruetur, ſed paulatim &. gras 
&atim. Preterea , fi forma elementi habeat,gr | 
dus , ſequetur ſubſtantiam predicari ſecundum 
magis & minus , contra regulam Ariſtotel. quz 
quamvis ab Ariſtot. prolata non fuillet , veriſſi- 
ma tamen eſt; idque quia. quamvis upa pars Ter- 
re ſit major alia parte Terrayaut pars,una Aquz 
major alta parte Aqu# z non. tamen, una pats 
Terrz magis eſt Terra quam alia pars Terrz, | 
nec una Aqua magis eft Aqua quam alia Aqua ; | 
contra vero, ſecundum. hanc ſententiam,, cum | 
i9 materia ſubſtantiali producuntur. aliqui gra- | 
dus forme Terre , illa Terra minus erit Terra || 
quam alia Terra quz habuerit plures gradus | 
Terre. ; 
Pro ſententia Averrois ſtrenue admodum | 
pugnat Zabarella in lib. de miſtione., ybi admit- | 
tit formas elemeatares produci; quidem aut de- | 
ſtrui per gradus , negat tamen inde ſequi gene- | 
rationem Elementi ells ſucceflivam ; idgue quia |z 
ex £jus ſententia cujuslibet gradus mutatio eſt If 
yariatio 


\ 
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rarjatioſpeciei , & ſemper produdo novo gradu - 


forme elementaris , producitur noya ſpecies cor* 
poris naturalis 3 adeo ut ex cjus ſententia cujus- 
liber gradus produdtio vel. deſtrudtio fit integra 


 generatio , eaque taſtantanea. Verum quicun-« 


que diligenter conſfideraverit hanc Sententiam 
Zabarellz, is facile percipiet eam admodum ab- 
ſurdam eſſe. & rationi contrariam: quzram enim 
ex-eo qui ſententiam Zabarellz defendit , Cum 


Refuts 


ex atre fit aqua , utrum forma aque producatur per - 


gradus, an vero tota ſimul introducatur. -Reſp. ley 


eam produci per gradus , ita tamen ut cujuslibet | 
prague produttio fit noye ſpeciei generatio. . 


um pergam ego , & queramy Cum my radus 
forme aque in matertam aque introdutti ſent » (i 
nondum exſ:ſtit aqua, ſed aliqua ſpecies corporis na- 
turalis ab aqua diverſa, queram, _—_— » Ktrum 


thud corpus [rt ſimplex an miſtum. Miſtum ele non . 


poteſt con!tans ex materia ſubſtantiali & aliquot 


gradibus formez aquz , idque quia 1n produQtio» - 


ne Elemeati nulla ar miſtio:at neque eſt aliquoe 


corpus ſemplex, 1dque quia non eft Terra , non eſt . 


Aer, non Ignis , ut patet , at neque adhuc eſt A- 
qua, ex ſententia Zabarellz; quid ergo ct aliud 


uam .mera Chimera & merum fgmentum ? * 


Preterea, {1 forma cujuſque Elementi varus con- 
ſtet gradibus a ſeinvicem fpecie vel eſſenttaliter 
diverſa , forma Elementi non erit ſimplex , ſed 
compolita ex pluribus entibus ſpecie diverſis : 


imo co;npolita erit ex plurtbus ſormis ſpecie-di- 


yerfis , Quidquid, enim conftituit novam fpe- 


ciem corporis naturalis , Jlud eſt nova ſpecies - 
form: 3 Sed quilibet gradus illius forme conſtt-.. 


ruit ſuo adventu novam ſpecizm corporis natus 
ralis ; Ergo quilibet gradus i}lius form eſt for-- 
ma quzdam ſpecie diltinfta a reliquis«- | 

RejeRis jam duabus primis ſeatentitsy con- 
M5 hderans 
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Scoti & {1derandz jam yeniunt tertia , quz eſt Scoti , & 
Theme, quarta, quz Thom eſt : quas ſententias 1 inter 
e conferamus, probabilior yidetur Thome  id- 
_ quia oppoſata ſententia quz eſt Scoti e me- 
io tollere videtur Temperamentam corporis mi- 
fi; quid enim eſt aliud temperamentum quam 
primarum qualitatum jam fratarum mediocri- 
Fens ſen- tas & temperies ? Dicimus ergo, cum S. Thomaz 
#97173, cumclaritiimis Philoſophis e Societate Ieſu , it 
generatione Miſti formas elementorum penitus abo- 
leri , qualitates vero manere ita fraftas ut habean. 
tur pro una "ng que Temperies vel Tempe« 
ramentum dc/tuy. 
$4. Contra hanc ſententiam yaria, & , ut id quod 
res eſt dicam , admodum difficiſia argumenta 
adferri poſſunt z quz tamen non ſunt tanti pon- 
deris quanti ſunt argum. que: contra predictas 
_ #bjJeZ. 1. ſenrentias adferri pofſunt. Primo ergo objici 
poteſt fic > Ubicunque reperitur propria alicujus 
ſubje&i affeftio , neceſle eſt ejuſdem ſubjeRi 
formam a quailla affe&io profluit ibi effe : Sed 
ih quolibet miſto reperiuotur quatuor prime 
qualitates , ut ipſi Thomiſtz fatentur : Ergo 1n 
quolibet miſto nom tantum ſuat elementorum 
vires & qualitates , verum etiam ipſz corum 
Reſp. forme vel integrz vel fratz. Reſp. Conimb. 
Ubicunque propria & reciproca alicujus ſubje&ti 
affeftio reperiturſub ea perfetione qua in ſub- 
jeto ſuo exſiſtit , tbidem neceſſario inveniri 
ipſtus ſubjeRti formam : elementorum vero affe- 
Ctiones non ita inefſe miſtis , idque quia in his 
ſunt fratz & ad temperiem redaRtz. Secundo z 
ObjeZ.2. Sj elementorum forme in generatione milti 
fſimpliciter pereant , iiſque una tantum ſubſtan- 
tialis forma rei miſt ſuccedat , ſequetur corpo- 
ris mifti formam tam ſimplicem efle quam e! 
forma alicujus clementi , atque adeo nullum 
corpus 


\ 
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corpus efſe miſtum quoad eflentiam ſuam atua- 
lem, ſed'tantum ratione originis ſux. Verum | 
reſþ. Corpora non ideo dici mixta quod eorum *&P* 
e- B forme fint magis compolitz quam forme ele- 

N- EB mentorum,omnis enim forma eit ſubſtantiafin- 


m plex 3 ſed quod eorum forme 1n materia quanr- 

1- B informant exigant vel requirant permiſtionem 

2» I quatuor primarum gualitatum z tanquam natu-- 

7 rz ſuz congruentem & conſentaneam quoad ef- 

_ ſentiam ſuam : ergo mixta dici poſſunt non tam: 

te efle ſimplicia quam ſunt corpora elementaria , 

Ce quia conftant ex ea forma qu in materia requi- : 

rat commiſtionem quatuor qualitatum. er 0bje#, ge 

d tio, $1 nullum elementum eſt attu in miſto , ſed 

A tantum ingreditur miſtum ratione qualitatum 

I ſuaram » Etfam erit quod dicunt Philof, itn 

's omni miſto efſe unum elementum predomi- 

1 nans 5 quod enim non eſt , id predominari non 


| poteſt. Reſp. unum aliquod eJementum in mitto Reſ$s. 

1 WF predominari non quoad ſubſtautiam ſuam ,,ſed 

4 BW quoad virtutem vel qualitatem quam reliquit in 

© & materia miſti;' quz quidem virtus aut qualitas 

1 F fortior eſt vel ſuperior virtutibus reliquorum ele» 

1 mentorum : {1militer ficut reliquit illud elemen- 

1 tum quod: przdominans dicitur., yirtutem ali- 

. quam alteratiy am in materia efficaciſlimam z ita. 

| FF ctiam reliquit virtutem motivam , gravitatem 

* i aut levitatem, reliquorum elementorum virtuti=-- 

| MF bus motivis fortiorem. 

" BH Denique, difficile admodum eſt i]lud argum:. 5F-. 
quod afterrolet a reſolutione miſti in elemen-. 0bed. 46. 
ta: $1 enim miſtum reſolyitut in elementa , o+ 

mnino dicendum videtur miſtum conſtare ex 
elementis. Ad hoc argum. dum reſpondet Sua« Reps. 

JF rez varias afſertiones ponit. Primo enim , dicit. 
2X miſtum non ſemper reſolyi in omnia elementa z.. 
ſed aliquando reſolyi. in unum tantum elemen= 
twm 3. 
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tum, Ut in. Terram ſcilicet. Secundo, afſerit mul. 
tos plerumque. putare corpus, aliquod reſolyi in 
elementa , cum.-tamen nou reſolyatur in ea , ſed 
in corpora fimpliciora, verbi caufa, cum combu- 
ritur' ignum viride reſolvitur in, famum & 
ignem » .1n aqueum humorem. & cigeres.; verum 
hc yon ſunt elementa , fed potius miſta 1mper- 
fea , quia nec fumus eſt acer proprie.,. nec cinis 
eſt terra. Tertio afſerit , quamyis miſtum ali- 
quod:reſolveretur in pura elementa , non tamen 
poſſe colligi illa elementa fuifle aftu in, miſto fe- 
candum ſubſtantiamſuam,ſed tantum ſecundum 
qualitates ſuas 3 quz qualitates.diſponunt mate- 
ram , eamque idoneam reddunt, imo preparant 
cum diffoly1 incipit temperies ; preparant , in- 
quam ad recipiendas formas elementares. 


DISPUTATIO IIL 


> Que eft de Generatione Compoſiti ſub- 


- flantzalis, 


N duabus przcedentibus Diſputationibus egi- 
mus'de Formarum ſubſtantialium erigine & 
multitudine; hac tertia Diſputatione agemus de 
introdutione forme ſubſtantialis, id eſt, de-atione 
qua forma unitur materi , quague-generatur 
Compoſitum.Primo ergo agemus de generation? 
ſubſtantial; generaliter acceprta 3. deinde in ſpecie 
de generatione viventium.; denique proponemus 
& diffolyvemus varias Queftiones quaz-moyeri 
folent de generatione ſubſtantiali. 
Quod ad Primum attinet; tenendum eft Gene- 


eration? . ygtjonem indo@rina-Ariſt. trifariam ſumi , ſcili- 
cet fuſe, ſtrifte, & medio modo. Fuſe ſeu late ſu- | 


fabfan- 
gials 3n 
gerere 
Diftin- 
His, 


mitur pro produttione cujusvis entis , five Sub- 
ſtantia fuerit five Accidens ; atque adeo-.comple- 
 Ritur generationem tam ſubſtantialem quam 
y ALc9 


homie 


A rn da arm 
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accidentalem. . Strite vero accipitur pro. ſola : 
corporum viventium produQione ; fic enindi- 


cere ſolent Philo. tres effe facultates Viventis » . 
fclicetaſtricem, auQricems& generatricem. De-. 
nique,-medio modo accipitur Generatio' prout. 


compleftitur omnem & ſolam produQionem 


ſubſtantialem. Omiſſis, ergo prima & ſecunda 
acceptionibus hujus vocts, loquemur tantum de. 


Gener«tione tertio modo con{iderata : ubi notan- 


dum elt nos accipere Generationem- non pro qua-- 


licunque produdtione ſubſtantiarum , ſed pro ea 
qua ſubſtantia. producitur ex preexſiſtente ma- 
teria. Conimb. in explicatione librorum de 0rts, 
in medium afferunt quatuor definitiones Gene- 
ratiouis hoc modo acceptz ex quatuor divyerſis 


locis Ariftot, colleftas. Primo enim Ariftot. 


3. Phyſ. cap.1. dicit Generationem eſſe viam ad na- Nuatuer - 


thram » quia per Generationem producitur nature 
corporis. naturalis que poſrta eft in unione materie.. 
& forme. Secundo, 8 Phyſ. cap.7. dicit Generatio- 
nem eſſe mutationem 2 non-ente ad ens,id eſt,a non- 
ſubſtantia ad ſubſtantiam 3 ſtrite enim ibi ſumit 
nomen. entis. «Tertio, 4.4. lib.1. de Ortu , dicit 
Generationem eſſe mutationem totius nullo manente 
ſubjea ſenſibili.:: ubi intelligit Generationem 
non efſe mutationem omnium partium aut ea- 
rum produttionem , ſed eſſe mutationem talem 


_ 


$iones Ges-1 


neratioe 

Is, 
I. 
_ 


3. 


per-quam producitur noyum totum phyſicum. . 
Dicit autem nullum ſubjeftum ſenſibile manere., 


uia ſubjetum Generationis ſubſtantialis,id eſt, 
bjetum in quo fit mutatio ab una forma ſub- 
. ſtantialt: ad-altam eſt ipſa materia prima , que: 
cum ſit omnino ſimplex ſubſtantia, 1d eſt, expers 
compolſitionis phyſlicz,.non eſt per ſe ſenſibilis , 
idque- quia ſola corpora vel compoſita phy ſica 
ſenſibus percipiuntur, Deniquel.1. c.5. de Oriu, 
dicit Aciltot, Generationem ſtbſtantialem 


$$. 
Defin. 


Conimb, 
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tationem & ſubſtantia poteſtate ad ſubſtantiam ay: 
verbi cauſaz materia ſeminis, cum generatur ho- 
mo, mutatur ab homine poteſtate ad hominem 
au ; prius enim erat poteſtate homo , poſtea 
yero per adyentum anime rationalis fit a&tu ho« 
mo. | 
Conimb. docent omnes-ſuperiores definitio- 
nes poſſe in unam definitionem perfetam & 
perſpicuam colligi, hoc modo; Generatio eft mu. 
ratio que fit in materia & privatione forme ſubſtan- 
tialis ad ipſam formam ſubſtantialem: verbi cauſa, 
encratio homtnis eſt mutatio que fit in mate» 
ria ſeminis a priyatione forme humane ad ip- 
ſam formam humanam ; nam ante adyentum 
forme. materia erat privata ea forma privatione 
phylſica, que annexam habet potentiam, eamgz. 
propinquam » ad eam formam;. accedente vero 
forma, materia illam privationem exuit & depo- 
nit. In hac definitione locum Generis habet Mu- 
tatio, quz {1 proprie ſumatur requirit ſubjetum 
duraticne antecedens ipſam formam introdu- 
Qam > nihil enim proprie mutari dicitur, niſi 
tranſeat a termino vel ſtatu in quo prius erat ad 
alium ſtatum. Hinc patet neque creationem, ne- 
que imayginariam illam tranſubſtantiationem 
quam Pontificii fingunt efſe in Euchariſtia, neq 
conyerſtonem qua Deus poteſt totam unam cre- 
aturam convertere-, ut totum hominem in lapi- 
dem ( verbi cauſa ) proprie loquendo mutationes 
dict, quia non ſubelt iis commune quod ſubje- 
&tum manens ſub utroque termino: atque adeo- 
per particulam mutatio excludimus a defirfitione- 
Generationis omnes illas produQtiones ſabſtan- 
tiates que non ſunt mutationes materiz ;3 per 
particulam vero a privetione forme ſubſtantialis ad' 
ipſam formam, excludimus produQtiones aCcl-. 


dentiumy &.mutationes accidentales. 


\ Quod- 
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Quod ad ſecundum attinet, Generatio viven® 89. 
tium tribus etiam modis acdipiturſc.late,ſtrifte, Diſtin@'s- 
& medio modo : Late, pro produQione viventis 8@7erati- 
3 quocunque , modo fiat cum aliqua mutatione _ 
materiz przexſiſtentis ;- hic enim non loquimur : 
de creatione & tranſubſtantiatione viyentium. 
Strifte yero accipitur pro produQtione yiyentis 
non a quocunque; ſed ab alio vivente, neque ab - 
alio vivente quocunque , ſed ab eo quod per co« 
gnitionem operatur 3 atque adeo generatio {ic 
accepta tantum competit agentibus rationalibus. 
Deniquez medio quodam modo accipitur pro 
produione viventis ab alio vivente, ſervatis cer- 
tis conditionibus , five illud viyens opereturper 
intelletum ſive non. 
Conimbricenſes afferunt in medium in expli= go, 
catione lib. x. de Ortu, definitionem Generationis 
ex Divo Thoma depromptam, Generationis, 1n- 
quam , viventium non primo nec ſecundo , fed 
tertio modo acceptz. Definitio hec eſt, Geneya- Definix. 
i tio eft proceſsio viventis 4 principio vite conjuntto Gneratie 
# ſecundum rationem ſimilitudinis ſaltem ſpecie inft- _— 
ma. Senſus definitionis eſt 3 Generatio viventis ,,;,,. 
eſt proceſſio viventis ab eo vitz principio in quo Explicas 
$ prius ipſum viyens erat, ſaltem ſecundum mate» tio Defi» 
g riam fuam, & cum quo ipſum vivens, ſcil. gent- #itionis 
tum, conveuit ſpecte infima. Per particulam 2 
principio vite intelligamus 1llud quod per natu- 
$ ram ſuam ordinatum eſt ad producendum ſub- 
ſtantiam yiventem, non vero ullam aliam; unde 
excludimus produftionem viventium A caulſis 
& univerſalibus, ut a Sole, qua natura fua non ma» 
& 2is ordinatz ſunt ad producendas ſubſtantias: 
animatas quam inanimatas, Ut autem pateat 
quid jntell:gatur per particulam conjunfto', ſci- 
g cndum eſt Vivens, cujus generatio hic definitur, 
J debere efſe initio. daionis conjunum: 
proda-- 


97. 
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roducentiz ita ut ei quodammodo internum fit, þ 
1n coque maneat faltem quoad materiam : hoc | 
modo Leo genitus fuit in leone generante, rati. | 
one ſeminis quod leo generans-intraſe efforma. 
vit & ſeminal! virtute 1mbuit. Per particulam 
ſhecie infima, requiritur ut vivens ab eo produca- 
tur cum quo convenit in.natura ſpecifica ? un- 
de quamy1s capilli & ungues animati eſſent , ut 
quidam yolunt , quamy1s item producantur ab 
alto vivente1n quo ante produtionem erant ra- 
tione materiz ( generantur enim ab iis quorum 
{unt capilli & ungues ) non tamen dicentur ge- 
nerari proprie ak, generatione viventium » 1d- 
que quia ſunt natura diverſz ab eo a quo gene- 
rantur. 

- Contra hanc definitionem Thome in Scholz. 


bzeZ.1. jamreceptam varia moveri ſolent dubia. Primo 
enim objicitur, efformationem Evz ex coſta A- 
dami, quam nemo yocaveritgenerationem , ele 


Reſp. 


proceſſionem unius viventis ab alio. vivente in 
quo pr1us erat ratione materiz, & cum quo con- 
yenit ſpecie. Reſp. in hac definitione 1ntelligi 
procefſionem viventis a princip1o vitz adtivo ; 
Adamus autem in produQtione Eve fuit tantum 


0bje#.2« paſlivum principium. Secundo objicitur , ares 


Reſp, 


illas quz incubatu ſuo exalienis ovis pullos & 
ducunt efſe parentes i]lorum foctuum , & tamen. 
pulli geniti nunquam 1n 1isfuerunt ne quidem 
quoad materiam ergo vitioſa eft hc definitio. 
Reſp. veros parentes pullorum genitorum non 
efle aves incubautes , ſed tum avem fominam 
quz ova 1lla in utero concepit & peperit , tum | 
etiam marem qui ſeminalem vizzutem ovis 1m- 
prefiir, eſſe veros Ylorum pullorum. parentes : 
quod patet & 0 aves genitz {imilitudine refe-f 
7unt aves 3 quibusprodierunt ovay non vero 2-| 
v$s.1acubantes.z utpatet exemplo gallinz ova} 
Pao} 
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} payonum aperientis incubatuſſuo 3 & quia. aves 


ex quibus prodierunt ova , non vero incubantes, 
pullorum corporibus formandis materiam prae- 
bent. Sed dicet quis, aves incubantes materiam 
difponunt, & formam inducupt tepefaciendo & 
fovendo ova; ergo aves incubantes ſunt veri 
parentes, pullorum. Reſp. Conimb. aves incu- 
bantes aliquo modo diſponere materiam ad pul- 
lorum formam introducendam, non tamen prin- 
cipaliter diſponere materiam : principaliter enim 
diſpoyere materiam eſt ſeminalem virtutem im- 
primere per quam materia poflit przparari ad 
formam reciptendam ; ſed ayes incubantes hanc 
yim non imprimunt, eam enim tantum conſer- 
rant & adjuvant calore ſuo. 

Tertio, cum Viyens ab alio yivente generatur, 
non ſemper ſeryatur eadem ſpecies , ut. pater ex 
LY S<ASATITTET - > LoÞ PE 4.0 UI 
| pu ee gens ex equo & ayuna, item 1cOpat- 
di ex lezna & pardo ; ergo male additur ultina 
conditio. Reſp. hic defigiri generationem ordi- 
nariam, quzque fit ſecundum naturam, non ve- 
roeam quz nature coatrarla eſt, Ali reſpon- 


dent illam generatiogem, fi reſpiciamus inſtitu- 


tum generantis, tendere in viyens cjufdem ſpe- 
ciei, ejus enim inſtitutum eſt, producere rem e- 
Jusdem, nature ; quod vero nen producat, id 
fit-preter cjus intentionem propter impedimen- 
tum naturale. Idem etiam dicendum eft de 1is 
animalibus > que licet congrediantur cum aliis 
animalibus ejuſdem ſpeciet > producunt tamen 
anjmatia in ſeiphs fpecie diyerſa:: quod quidem 
accidere ajunt in quibuſdam avium ſpectebus', 
nam ex 2quilinis pullis halietus a parentibus 
ſpeci differt ; halietus item non generat balie- 
tos, ſed ayes illas quas phenas vocant, & phenz 

milvgs, 3 
Denique objicitur , ex congrefſlyu Damonis 
cum 


92. | 
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0bje&. 4. cum muliere polle fieri yeram generationem ho- 
De cm- minis, unde ſequitur generationem viventis non 
greſu efle produftionem re1 que eſt ejuſdem naturz 


D « - - 

£m cum producente. Ad hanc quzitionem de con- 
Cum Mmij- . , PTS . . 
here, greffu Dzmonis cum mulieribus tribus conclu- 


110ntbus reſpondemus. Prima fit hecs, Dzmo- 
nes ſua virtute non poſſunt humanam ſobolem 

2nerare, quia femen non habent, Secunda, 
Probabile,eſt Dzmones poſſe corpore hamano 
extrinſecus aſſumpto , : vel afſumpto quovis alio 
corpore ad humanam effigiem conformato, con- 
grefſu feminarum virtute ſemints virilis aliunde 
arreptt humanam ſobolem procreare. Dico 
hoc probabile eſſe, quia admodum probahbilis 
eſt oppolita ſententia Medicorum afſerentium 
ſemen virile non poſſe ita transferri , ut virtus e- 
jus conſeryetur extra.yaſa ſeminaria, quia yirtus 
ſeminalis exſiſtitin partibus tenuionbus ſemi- 
ns, i. e. if, fpiritibus qut huc &. ilfac transferri 
non poſſunt quin eyaneſcant. . . Contra vero Dt- 
vus Thomas ait facile efſe D#monibus, qui ma- 
gna cum celeritate de loco in locum movyentur 
poſſe, adhibitis extermis fomentis z calorem & 
ſpiritus ih ſemine afſumpto ad breve tempus 
confervare. Tertia concluſio fit, Homines nati ex 
concubitu Dexmonis 'cum muheribus pro vero 
parente non habent Dzmonem, ſed itlos homi- 
nes a quibus Jllud ſemen, hauſtum eſt; 11h enim 
homines a quibus ſemen hauſtum eſt virtutem 
ſeminalem ſeminii1mprefſerunt : licet ergo hc 
Definitio illi'hon eonveniat quatenus eſt produ- 
94. - (io viventisa Demone, convenit tamen ei qua- 


3: Solutio tens eſt produttio. yiventis ab alio vivente a quo 


. 


«nr y,uthim et. * þ | 
n—ngel Quod ad Tertium attinet, queritur , primo 

Queſt, 1. Quomodo ſit accipiendum illud Effatum Ariſtot.Ge- 
Reſp. neratio unins eſt corruptio alterius.Reſp, illam we 
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politionem Ariſtot. non efle yeram in ſenſu pro- 
prio, non enim yerum eſt generationem aliquam 
eſſe corruptionem, aut contra ; ſed accipiendam 
efſe in ſenſu1mpreprio , ſcil. quia generationem 
yaius ſemper comitatur corruptio alterius , & 
corruptionem untus ſemper comitatur generatio 
alterius : ratio eſt , quia materia prima per nul- 
lam corruptionem deſtruetur C omnis enim cor- 
ruptio eſt mutatio ſubſtautialis, atqueadeo e{t 
in materia aliqua tanquam in ſubjetto ) ſed ſem- 
per manet tanquam ſubjeftum formarum {1bi 
ſuecedentium > abeunte ergo una forma z quia 
materia non poteſt fine forma exſ{iſtere, abeun- 
te, ——_ per corruptionem, ſucggg alia que 
introducitur per generationem. Sed objiciet 
quis, mortem vel corruptionem hominis aullius 
rei eſſe _generationem , idque quia ſtatim poſt 
mortem non introducityr nov2 aliqua forma. 
Reſp. Zabarella,eo ipſo tempore quo komo mo-+ 
ritur generari noyum miſtum, non quod ulya no- 
ra formain materiam inducatur., ſed quod for- 
ma miſtionis que prius in homine ſtabat a parte 
materiz z ut atunt z. jam 1acipiat fungi munere 
forme , .idque quia nulla datur ampltus forma 
ulterior aut perfeQior in. ea materia. Verum hc 
ſententia Zabarells defend! non poteſt » idque 
quia Generatto yel eſt polita inea aQtione qua 
educitur forma ex potentia materiz , autin 1lla 
attione qua unitur forma cum materia, (hc e- 
nim aftio eſt ratione ſaltem diyerſa a. priore ; ) 
ſed cum moritur homo neque verum, eſt, dicere 
formam aliquam de novo educi ex potenitiama- 
teriz,neque formam aliquam de noyo uniri cum 
materia , & per conſequeas nulla eſt 1bi genera» 
tio rei nov. Deiade, Miſtum non generatur niſi 
per concurſum elementorum , at moriente ho- 
mine clementa non de noyo. concurrunt; er- 


£0. 
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o. Rejedta ergo hac reſponſione, dicimus inte: 
ritum hominis habere generationem ſs concomi- 
tantemz non quod ftatim poſt. interitunt perfici- 
atur generatio., ſed quodinchoetur-; ſtatim e- 
nim poſt mortem hominis corpus incipit putre 
ſcere, & per conſequens 1a elementa aut alia cor- 
pora refoly1 , atque adeo poſt mortem honiinis 
inchoatur generatio elementorum. 

Secundo quzeritur, An ulla forma ſubſtantialis 
que: fuit in corrupto maneat in genito. In cujus 
controverhz determinatione opus eſt diitintt- 
one: vel enim loquimur de corruptione ſeu re- 
ſolutione corporum inanimatorum. ,. in quibus 
pon ſunt.plyges forme , vel loquimyr de corru- 
ptione animatorum , in quibus ſunt plures for- 
mz rediſtintz. Si ergo loquamur de corpori- 
bus primi generis, procul-dubio hoc poſits quod 
In.corum materia non fint plures forme; Yla for- 
ma quz ſuitin recorrupta not manet poſt ejus 
corruptionem ; una enim tantum forma in ma- 
teria ex{iſtebat, & hc per illius compoliti inte- 
ritumublata eſt : Si vero loquamur de corpori- 
bus ſecundi generis, hoc pofito quod in tis fint 

lures forme re diſtinz , certum eſt 1nteritum 
ilorum corporum non necefſario tollere omnes 
formas que erant in ea materia, ſed-precipuam 
tantum 3 fic enim per interitum animalis tolli- 
tur anima, ſed remanet forma miſtionis. Illi er- 
qui hoc negabunt, negabunt etiam in yiyente 
Bos ultam formam re diſtintam ab anima z 
quam opinionem nos ſupra refutayimus , atque 
adeo kic non eſt opus longiore Diſputatione. 
Tantam bjc notamus ſtatum hujus Quezſttonis 
male proponi illis verbis quibus communiter u- 
tuntur Philoſophi , querentes A aliqua forma 
gue fuit in corrupto maneat in genito; formaenim 
miſtionis qux remanet poſt mortem bominis 

non 
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not poteſt dici manere 1n pgenito ( nihil enim 
ibi de novo gignitur ante refolutionem in. ele- 
menta ) ſed tantum poteſt dici manere poſt cor- 
ruptionem: mehus ergo fic proponitur Queſtio, 
An ulla ferma ſubſtanttalis que fuit in corrupto ma- 
neat poſt ejus corruptionem. : 

Tertio queritury An poſt interitum vel reſoluti- 
onem alicujus corporis ſicut ſupereſt materia, ita et- 
jam ſuperſit aliquod accidens in materia quod prius 
fuit in ea. In qua Quzſtione etiam uteudum eſt 
diſtin tione : vel enim loquimur de reſolutione 
corporis animat1, in quo probavimus eile plures 
formas; vel de reſolutione inaninzati, in quo eſt 
una ſola forma. Si loquaniur de interitu corpo=- 
ris animati, quemadmodum poſt ejus interitum 
manet forma miltionis/in materia multo magis 
manere poterunt accidentia que inerant benefi- 
cioillius forme: id etiam ſenſus demonſtrat , 

uia figara & quantitas corporis maneant in'ca» | 
| br. 2 etiam ctcatrix que fuit in yultu vi- 
reatis manet in ejus cadayere : ridiculum autem 
eſt quod dicunt Thomiſtz eſſe aliam numero ci- 
catricem que in cadayere exſiftet; fi enim fit alia 
cicatrix , qu#ro ego a quo agente, & quorſum 
impreſſa fic illa cicatrix. 
_ Siveroloquamur de corporis inanimati inte- 
itu, ett hnon-adeo manifeſtum fir accidens ali- 
quod quod fuit in corrupto remanere in genito, 
lud tamen valdeprobabile eft , quia quantitas 
neceſſario comitatur materiam , adeo ut eadem 
numero, quantitas ſemper perſeyeret in eadem 
materia, erfi non ſub eadem extenſfione. Deinde, 
cum ignis agit in acrem ut gignat alium ignem 
ex 2erez imprimit aeri calorem longe extenfio- 
rem calore aeris ; hic calor adventitius pellit ex 
materia acris formam aeris , & introducit for- 
mam 3guis: quero ergo utrum poſt yy 4 
Jo 
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formam ignis, perſeveret ille calor qui prius ſuit 
19 materia aeris , an vero pereat: {i perſeverat, ſe. 
quitur aliquod accidens quod fuit in corrupto 
inanimato remanere in genito ; fi pereat , certe 
non elt facile videre a quonam agente deſtruatur 
1lle calor ; adyeniens enim forma 1gnis calorem 
lum preexliſtentem potius fovebit & augebit; 
neque enim putandum eſt accidens migrare de 
ſubjeto in ſubjeum, idque quia ſemper ma- 
net 1n eodem ſubjeto proximo, ſcil. in Materia 
prima, | 


SECTIO XL 
De Cauſa Finali & Exemplari. 


Uz erunt partes hujus SeQionis, ut ipſe titu- 

lus docet 3 quarum prior x regs de quarta 
ſpecie Cauſe, ſal. de Cauſa Finali 3 poſterior! a+ 
gemus de Cauſe Exemplari,quam nonnulli yolunt 
quintam ſpeciem Cauſe. Quod ad primum atti- 
ner, dubitatur de Fine, an ſt Cauſa. Ratio eſt, 
Quia quod nou eft, realiter cauſare non poteſt: 
At Finis cujus gratia res fit, ſepiſlime non ex(1- 
ſtit cum agens £us gratia operatur : Ergo ille Fi- 
nis realiter cauſare non poteſt. Reſp. illud quod 
non exliſtit non poſſe cauſare, & movere per ve- 
ram'motionem phylicam » poſſe tamen movere 
la motione metaphyſica , qua allicir & 1nvitat 
cauſam efficientem ad agendum: atq; hac moto 
meraphorica competit Fini non ſecundum! ejus 
elſe reale, quia plerumque Finis cum movet Effi- 
Ciettem non habet reale aliquod effe exſiſtentiz; 
ſed competit et ſecundum'<us efle objeftivum z 


4.e. ſecundum 1illud efſequod habet cum objicitur 


appetitut, Deinde,Finis cum movet Inns, 
et 
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etfi fortafle nou fit ens au, eſt tamen eng pote* 
ſtate, idqz quia vel reyera eſt poſſibile, vel appre- 
henditur ab agente tanquam pofſibile. Secundo 
dubitatur,-quorſum Finis poſtponatur emnibus 
reliquis cauſis » cum cauſalitas Finis exerceatur 
antequam Efficiens agat , vel Materia recipiat 
Formam. Reſp. Ariſtotelem poſtpoſuiſſe Finem 
reliquis cauſjs,non quod finis fit ultima cauſa,ſed 
quod efficiens prius diſponat materiam & intro- 
ducat formam quam aſſequatur finem. Tertio » 
Finis non videtur cauſa eftedti ſed efficientis,non 
enim agit in effetum, ſed efficientem ad operan» 
dum. Reſp. Finem efſe cauſam & efficientis & ef- 
fetis idqz quia ficut efficiens operatur propter 
finem, & a fine excitatur, ita effeftum propter fi- 
nem producitur. Quarto dubitatur, cum Finis in 
motione illa metaphorica excitat efficientem » utrum 
finis moveat voluntatem hominis quatenus eft bonus, 
anvero quatenus cognoſcitur eſſe bonus; 1.utrum ra- 
tio objeQiya finis moventis appetitum ſit bout» 
tas,an cognitio: yel,ut alii loquuntur,utrum mo- 
yeat finis ſecundum eſſe yeale, an yero ſecundum 
eſſe cognitum,quod appellatur eſſe intentionale.Ve- 
riflima ſententia eſt Pererii, Ruvyii,& aliorum di- 
centium Finem movere appetitum quia eſt bonus,co- 
gnitionem vero ſeu apprehenſionem finis tantum eſſe 
conditionem neceſſariam ſine qua finis movere non 
poteſt:ratio eſt,quia yoluntas 1nvitatur & attrahi- 
tur non addiligendam cognitionem finis ſeu ejus 
apprehenſionem, ſed ad diligendam ejus bonita- 
tery. Deinde finis Medici non eſt ſanitas ſecun- 
dum eſſe intentionale,ſed ſecundum eſſe reale, ſeu 
yerum <jus eſſe quod habet.in rerum npatura. / 

Siquis ergo quzrat, quomodo verum fit quod 
dictum eſt prius, motionew competere fini Bens: 
dum ejus efle objetivum , non ſecundum ejus eſſe 
reale;zReſp. illud dictum fuifle de conditione ſub 

qua 
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ua finis movet appetitum , non vero de ratione 
Zrngali que allicit & invitat efficientem., Sani- 
tas enim non movet Medicum ad curandum , 
nifi quatenus apprehenditur a medico : interim 
ratio alliciens medicum ad operandum non eſt 
cogiiitio aut apprehen(1o ſauitatis , ſed ejus bo- 


NITLAs. 


Quinto queritur, «trum Cauſalitas Fitis poſita 
{ft in ea motione metaphorica , qua finis allicit Efj- 
cientem , an vero n0n : afſerunt eatm nonnulli Fi- 
nem quat=nus iyovet efficientem per praſeutiam 
eJus ob eRivam , oftendendo li ſuam' bouita- 
tem » & quali inyitarido ad agetiduri) , habere te- 
latjohem finis fibi ata conyenieatem. Sed hxc 
opinio hof placet, prinio » quia bonum aliquod 
quatenus allicit appetitum nikil ponit deftina- 
tum ad finem , ſed viam parat ut aliud deſtine- 
tur; cum autem finis & deſtinatum ad fliuem 


GarRelata, nod erit aliquis flais priusquam erit 


aliquid deftinatum ad finem. Secundo , effe aftu 
naem , eſt efleaRyu iflud cujus pratia agens ope- 
ratur, at nihiFaQu eft tale aiſi quod atu appeti- 
tur ab agente; cum ergo agens aftu non opetetur 
dum fints eum allicit , fints non erit atu cauſa 


 ideft, non habebit aRtu relationem cauſe , ſed 


potentia proxima. 

. Confutata ergo ſuperiori ſententia , dicit Ru- 
vius Cauſalitatem finis poſitam eſſe in aFione v0- 
luntatis , quatenus eft > voluntate elicita propter 
finem , ſeuin aftione ea voluntatis qua reſpicit 


_ finem aut aliquid aliud propter finem. Verum 


hec ſententia etiam non placet , quiarelatio $- 
vis debet fundari in aliquo quod competit ipli 
fint ycl inheſfive vel denominative : At intentio 
voluntatis neque exſiſtit jn fine, neque finem de- 


Pers ſens nominat. Potius ergo dicendum eſt Canſalita- 


tentia, 


tem finis inchoart in motione illa metaphorica & in 
zntentione 
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intentione voluntatis, impleri tamen & perfici in a* 
#u determinandi, a quo Fs primo dicitur per ſe ex- 
peti ab agente expetente alia in ejus gratiam. Ve 
plenius dictmus Canſalitatem finis non eſſe motio- 
wem metaphoricam neque appetitum voluntatis , . ſed 
eſſe w expeti & appeti a voluntate primo &# per ſe. © 
Denique de Fine queritur, cum dictum eſt fi- 5$- 
nem moyere injictendo amorem & defiderium Sextum 
ſui dum cognoſcitur ab agente,queritur,zinquamy We 
Qxmodo finis moveat res inanimatas motione meta- 
phorica, cum ille non cognoſcant finem. Reſp. non- Reſp. 1. 
nulli, Finem et{1 non habeat efle cognitum 1n ip- 
{ fis rebus inanimatis, habere tamen efſe-cognitum 
in primo agente a quo diriguatur. Et {1 dicas eas 
aon agere propter finem ſed potius primam cau- 
ſam, ſcil. Deum ; reſp. eas etiam agere propter gofp, 2 
finem, ut a prima cauſa ordinantur. Ali dicunt 


NF Finem etiam moyere res inanimaras quamyvis 
* non per efſe copnitum; dedit enim Deus 1llis po- - 


tentiam appeteadi ſuum locum naturalem quo- 
tieſcunque fuerint extra locum, atque adeo cum 
'moventur, a fine excitantur webs, web & alli- 

cluntur, Verum hoc eft mirabile Natur arca- 

gum , neque yalet humana ratio percipere quo- 4 
modo illud frat. 

In poſteriori parte hujus Seionis ſtatuimus 6- 
tollere dubitationem de Cauſe Exemplari , quam Pars IT. 
nonnulli volunt conſtituere quintum genus 7 Caſe : 
Cauſz. De Cauſa ergo Exemplari convenit pene pi. 
inter omnes Ariſtotel. interpretes , quod eanon ,;, "* 
fit ſpecies cauſz a reliquis diſtinagafed quod fit 
ad aliquam ex prezcedentibus quatuor refereh- 
da;& nonnulli putant refereadam effe ad cauſam 
ormalem , alii ad cauſam effcientem. Atque hzc 
poſterior ſententia magis placet z idque quia 
cauſalitas forme eſt informare materiam , & 
onferre eſſe ſuo effeto illud conſtituends 3 

N Cauſe 


Prolepfos, 


Nots I 


| Qtuale conſtituitur in eſſe agentis intelleRualis 
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Cauſe vero Exemplaris non informat aliquam ma: 
ter1am ad conſtituendam compoſitum , ut evi- 
dens eſt. Siquis autem quzrat quo pacto caus 
ſalitas efficientis conveniat cauſe exemplari , re- 
ſpondendum eſt eafa convenire hoc modo ; Sic. 
ut __ naturale conſtituitur 1n eſſe agentts na- 
turalis per formam naturalem, ita agens intelle- 


per formarg intelleualem 3 que duplex eſt, 
ſal. habitualis, ut habitus artis , vel aQtualis, ut 
exemplar artefa@i faciendi : Sicut ergo forma 
agentis naturalis reſpe&tu aQionis naturalis ab 
eo agente proficiſcentis habet* rationem cauſz 
efficientis, forma lapidis, yerbi cauſa, habet rati- 
onem cauſz effictentis reſpe&tu motuum natura- 
liumlapidis; ita etiam forma intelleRualis , ſe- 
cundum quam agit agens aCtuale, habebit ratio- 
nem cauſz effictentis reſpe&tu aCtionis ab eo a- 
gente intelleQuali procedentis. Et confirmatur 
hec ratio, quia forma habitualis, ars ſcil. ſecun- 
dum quam agit agens intelleuale, ab omnibus 
habetur cauſa efficiens aRtionis artifictalis ; cur 
non etiam ergo forma aftualis, fcil. Idea, habe- 
bit rationem cauſe efficientis ; agens enim ſe- 
cundum cam formam aftualem agit. Notan- 
dum hic eſt primo, Exemplatin mente artificis 
non efficere ut quod ſed ut quoy ut loquuntur;non 
enim exemplar eſt id quod efficit , ſedeft id fe- 
cundum quod efficiens cauſa efficit 3 ſicut etiam 
forma agentis naturalis non eſt id quod agit, ſed 
eſt id ſecundum quod agens agit. Notandum eſt 
ſecundo, ſicut Forma te proprie loquen-MWn, 
do non eſt inftrumentum agentis naturalis , 1ta 
ctiam formam intelle&ualem , ſive habitualeme, 
five aftualem , proprie non efle inſtrumentum 
agentis latellefualis : interim non dubitamusſ 
quia fiat quzdam Exemplaria quz optime in-fpq 
ſtru- 
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fttumenta dici poſſunt, illa ſcil. que extra men- 
tem artificts exliſtunt & ſentibus percipiuatur 5 
* | verumtalia Exemplaria proprie Igguendo non 
N ſunc forme 1ntelleQuales , atque adeo vera eſt 
» | noftraconcluſto. de formis intelleQualibus. - S1 
* || quisdicar caufam exemplarem conſtituere quin- 0bje#, 
” tiz1m geaus catule , quia cum querimus cur 1ma- 

S | go(exemplt cauſa ) /1t i1;ma aut curva, non re» 
» | ſpoutdere poilammus ver ullum ex quatuor cauſe 
t i generDus, ergo opus elt quinto ; Reſp. nos ſatiſ- Reſp. 
a Il facere>oife huic quezitiont per cauſam efficien- 
b NU te, ideo enim i:nago eſt curya aut fima, ſc.quia 
z I producta eft ab artifice: habente in mente talem 
1- I idea!n-t:cutfi quaras cur cum gigniturleo , leo 
a- I} genttus habeat potius hanc formam bellug quam 
e- © ullam aliam, reſpondere gebemus per cauſam ef- 
o- if fictentem, quia ſc. genitus eſt a leone canſtituts 
a- Il per talem formam. 
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| 54 divitionem entis in Cauſam & EffeFum,ſa- x, 

tis commode a' Martinio proponitur ejuſ- 

dem diviſto 1n Neceſſarium & Contingens 5 hac e- 

nim traftatio valde cohzret cum' praecedenti , 

idque quia res dicuntur necefſariz & contin» 

gentes pre@cipue ratione cauſarum a quibus pro- 

cedunt. Duzergo crunt partes hujus SeCtio- _ kn 

nis > quarum priori proponemus varias diviſfio- 

nes & ſubdiviſtiones Neceſſerit > quo pato ſimul || 

xplicabimus Neceſſariam & Conttngens 5 dicendo 

enim que res proptie loquendo necefſarie hunt , 

mul etiam docebimus quz res proprie contin- 

genter fiat. In poſteriori parte hujus Sedionis pro» _ 2. 

ponemus duas Diſputationes,quary prioridiſpu- 
N 2 _ tabl- 
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tabimus de Libertate Arbitrii humani,ejuſque na« 
turam declarabimus; poſteriori diſputabimus de 
Preſcientia eq Providentia Dei Optimi Maximi,do- 


centes quomodo hec con{iftant cum contingentie ye- 
rum » & precipue cum libertate arbitrit humani. 
Huic poſterior: Diſputationt anneRemus aliam 
de Fato, deque Fortuna & Caſu. 

2. Ur ergo commodius progrediamur in ſequen- 


I Pars +qjbus Difputationibus , ante omnia intelligere 


SECT. Jbemus quid fit ens Neceſſarium, & quid Contin- 
Definit, gens ei oppoſitum. Generaliter ergo poſſumus 
enti: Ne- deſcribere ens Neceſsarium, dicendo ilIud eſſe Ne- 


cefars cefſarium, quod non poteſt non eſſe , ſfoe tale ſit r4- 
; "ab fione nature ſue , ſive ratione alicujus extrinſect , 
© aut alicujus ſuppoſitionis & nobis fate : hic enim 
deſcribimus Neceſſarium in ſua amplitudine ac- 
ceptum , prout compleQirur necef{arium pro- 
Definie. prie ditum & improprie dium. Contingens huic 
Conin® | gppolitum eſt qued poteſt non eſſe , vel quod poteſt 
gentle. liter ſe habere. Verumr quia Neceſſariam eſt am- 
biguum & homony mum, ejus natura melius de 
* clarabitur per Divilonem quam per Definitio- 

nem aliquam. | 
3 Neceſsitas in ſua amplitudine accepta dividi po- 
Djviflo teſt admodum commode in Neceſsitatem Propoſi- 


, Neceſs3« tjonis & Reiz & Propoſitiones quedam ſunt meceſ- 


Now | ſarie, & Res. Ubi notandum eſt xeceſSitatens Pro- 
| * poſitionis ſuam' originem trahere a neceſsitate rei , 
quia enim Deus non poteſt non efſejuſtus, hxc 
propolitio, Deus 'eft jaſtus , non poteſt non efſe 

2. vera. Notandum item eſt omues Diviſiones que 
attribuuntur xeceſsitate Rei, poſſe etiam attribui 
neceſsitati Propoſetionis,ut evidens eſt; f1 enim Res 

ipſa fit hoc vel illo modo neceflaria , Propoſitio 

3- <erit hoe velillo modo necefiaria. Notandum de- 
niq; eſt Diviſiones Neceſsitetis quamvis poſſent 

ſatis commode attribui & xeceſsitate Propoſitioni 

| & 
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& neceſsitati Rei, potius tamen attribuendas eſſe 
ueceſritati Rei quam Propoſitionis; idque quia pri- 
-mo ineſt xeceſ7itas Rei, & deinde Propoſitions. Y 
Neceſsitas Rei duplex eſt;alia enim eſt neceſsitas 4-* 
quz competit rei per ſe & ſeorlim confideratzya- Necefiie 
lia eſt ueceſsitas quz competit rei in ordine & cum S = 
reſpetu ad aliam rem, cum qua cohzret authon Gs 
_cohzret. Priorem neceſſitatem appellare poſſu- 
mus neceſsitatem exfiſtentie & neceſsitatem (impli- 
cem, vel incomplexam; poſteriorem vero appellare 
pollumus neceſsitatem coheſionis rerumzitem neceſ- 
ſitatem compoſitam & complexam.$i enim res iplas 
nudas & per ſe conſideremus,earum aliz ſunt ne- 
. cefſariz res, quia ſcil. necefſario ex{iſtunt & non 
poflunt non exl;ftere;aliz ſunt res contingentes, 
on non neceflarioexliiſtunt, ſed poſſunt non ex- 
iſtere. Neceſsitas ergo exſiſtentie eſt qua quzedam 
res ita ex{iſtunt ut non poflunt non exſittere; eſt- 
que duplex, proprie difta, & improprie. Neceſsitas —_— 
Exſiſlentie proprie diffs eſt earum rerum, quz na- proprie 
' tura ſua incorruptibiles dicunturzeſtq; vel abſolu- dia, 
ta,vel ſecundum quid. Neceſsitas exſiſtentie abſoluta Abſoluta;. 
uni ſoli Deo convyenit , qui ſolus ita exliftir ut a Sec%®+ 
nulloin exfiſtendo.dependeat, atq; adeo ut nul- 1% 
lus poſlit ei praripere vel auferre <jus eſſe.Neceſsi- 
tas exſiſtentie ſecundum quid competit creaturis 
incorruptibilibus,ut cel1s, Angelis, & mentibus 
hominum:dico iis cempetere exſiftemiz neceſsi- 
tatem ſecundum quid,quia abſolute loquendo poſ- 
ſent nonefle 3 . EI enim ab agente libero, 


Pet 
Necefii- 


' quod pro arbitrio ſuo poteſt its eſſe conferre yel 
{wg interim ſi conferantur cum aliis crea- 
turis, earum reſpectu poflunt dici neceſſ@rio ex(i- 
a ge. quia ita exfiſtunt ut nullum ens crea- 

i 


tum poſſit-11s eorum efle auferre : contra vero- 
aliz res quz ortuti & interitui obnoxiz ſunt ha- 
bent ſuum efleita. inſtabile & mutabile;, ut ab 

N. 3 aliis 
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aliis creaturis poflint deſtrui , & fic exfitentiam 


' Neceſii- amittere.Neceſsitas exſiſteritie improprie ditts »eſt 


45 exſſs que comperit iis reb, quarii eſſe eſt delebile; ejuſ- 
_ mod! enim res etf1 poſſint non eſſe, cum tamen 
prie digg. ſunti.e. fafta hac ſuppolitione quod jam exi- 
+ ſtant, non poſſunt non exliſtere, juxta illud Ari. 
ſtot. Quicquid eſt quando eſt neceſſario eſt; non po- 
reſt enim fieri ut res non fit res cum actu eſt;ſ{imi- 
liter fafta ſuppoſitione quod Deus vere ſciat rem 
aliquam eſſe, non poteſt fieri ut illa res non fit, 
1dque quia non poteſt fieri ut fcientia Det fit re. 
bus ſcitis difſona vel difformis. : 
"Y Neceſsitas coheſionis , quam diximus poſle ap. 
Fet pellari neceſsitatemcompoſriam vel complexa, com- 


a 


 - Neceſii- petit rebus non quidem confideratis nude; ſed 


2; cobe- confideratis ſecundum mutuum corum nexum 
Soni. & cohzfjonem: h enim ſic confideremus res;aliz 
res habent necefſariam connexionem inter ſezita 

ut earum una fine altera eſſe non'poſlit; aliz ve- 

ro eth hoc tempore conjungantur & cohereant , 

eorum tamen cohzſio eſt diflolubilis. Verbi 

cauſa, eſt xeceſſaria cohefio inter Socratem & ſins 
gularem ejus naturam, neque enim poteſt Socra- 

ms efſe {ine ſua natura; elt tamen contingens -0- 

'heſro inter Socratem & yaria <jus accidentia,quz 

etl jam conjunguntur,  pofſunt tamen ſeparari. 

Quid ft, Neceſcitas ergo coheftonis eſt , qua duz vel plures 
res 1ta colfeerent ut non pofſint non cohzrere. 

Hic notandum eſt , vitioſam efſe illam divifio- 

Keil. nem Neceflitatisa Martinio allatam, qua dividit 
neceſcitatem in complexam & incomplexamy dicens 
weceſcitatem complexam eſſe neceſsitatem propoſutio- 

nisz& neceſsitatem incomplexam eſſe «25 500 

yer. Er enim verum fit omnem meceſsitatem pro- 
poſitionis efle complexum neceſsitatem, non tamen 

verum eſt omnem xeceſsitatem reyum efle incom« 

plexam, datur ſcil. quzdam rerum neceſſitas = 
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poſita eft in plurium rerum connexione iater ſes 
arque 1llaneceſSitas tam eſt complexa quam we- 
eeſfites propoſetionis, quia non eft necefiitasunius 
ſolius rei ſed plurtum. Hic item notandum eſt 2- 
hanc unam Diviſionem neceffitatis rei inter om- 

nes alias efſe ita proprium rebus ut non poſit 
competere propoſitionibus : illud ergg quod di- 

cunt Philoſoph. Omnes modos neceffitatis qui 

in rebus cernuntur, cerni etiam in propofitione, 

caute Excipiendum eſt, ita ſcil, ut excipiatur 

hec una diviſio que repugunat nature propoſiti- 

onis. | 

Neceſsitas coheſronis dividitur a-Philoſophis in g, 

neceſsitatem Conſequentis , ſeu neceſſitatem fim- 

pliciter ditam, & neceſSitatem Conſequentie , ſeu Neceſii - 
neceſſitatem ſecundum quid. Neceſsitas conſequen> ta: conſes 
tis eſt earum rerum cohzrendi neceſlitas que na- 4#nti! - 
tura ſua ita detefkminatz ſunt ad coharendum , . 

ut non poſſint non coherere ſalya earum natu- 

ra: hoc modo neceſe et hominem eiie ani« 

mal, Deum eſſe juſtum; neque enim unquam 

poterit fiert, ut komo manens homo non fit 

animal , aut ut Deus non fit juſtus ; ita nimi- 

rum hi {termini natura ſua determinati ſunt ad 7 
cohzrendum. Neceſsitas conſequentie eſt qua res Neceſii- 
llz que natura ſua ad cohzrendum non deter; #35 con- 
minatz ſunt , ita coherent ut non poſlint pro /equen- 
iUllo tempore . non coharzere , idque vel propter ** 
determinationem fatam ab extrinſeca cauſa, 

yel ratione alicujus ſuppolitionis : ſic dicere ſo- 

lemus cum: qui irreſiſtibili vi ab uno loco in a- 

lium locum pellicur neceſſitate quadam locum 

muataſfſe, quia (cil. etſi hic homo & loci mutatio 

{int resnullo modo determinatz ad coheren- 

dum, ita ſcil. ut non poſſint non cohzrere; acce- 

dente tamen hac extrinſeca yi, ita uniuntur illez 

res, ut proillo tempore & durante illa-yi non 
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aliis creaturis poſlint deſtrui , & fic exfiftentiam 
amittere.Neceſsitas exſiſtentie' improprie difta »eſt 
que comperit 11s reb, quaru eſſe eſt delebile; ejuſ- 
modi enim res etſi int non eſſe, cum tamen 
ſunt,i.e. fata hac ſuppolitione quod jam exſj- 
ſtant, non poſſunt non exſiſtere, juxta illud Ari. 
ſtot. Qaicquid eſt quendo eſt neceſſario eſt; non po- 
teſt enim fieri ut res non fat res cum aQtu eſt:ſimi- 
liter fa&ta ſuppoſitione quod Deus vere ſciat rem 
aliquam eſſe, non poteſt fieri -ut 1lla res non fit, 
idque quia non poteſt fieri ut fcientia Det fit re« 
bus ſcitis difſona vel difformis. 
Neceſsitas coheſfonis , quam diximus poſle ap- 
pellari neceſsitatem compoſrtans vel complexa, com- 
petit rebus non quidem con{ideratis nude ; ſed 
confideratis ſecundum ' mutuum ecorum nexum 
& cohzfjonem: & enim ic confideremus res,aliz 
res habeat necefſarlam connexionem inter ſeita 
ut earum una fine altera efſe non'poſſit; aliz ve- 
ro eth hoc tempore conjungantur & cohzreant , 
corum tamen cohzſio eſt difſolubilis. Verbi 
cauſa, eſt neceſſaria coheſio inter Socratem & ſins 
gularem ejus naturam, neque enim poteſt Socra- 
ws efſe {ine ſua natura; elt tamen. contingens 0 


'heſio inter Socratem & varia ejus accidentia,quz 


etl1 Jam conjunguntur, ' pofſunt tamen ſeparari. 
Neceſsitas ergo cohefionis eſt , qua due vel plures 
res 1ta colfzerent ut non poſſint non cohzrere. 
Hic notandum eft , vitioſam efſe illam diviſio- 

nem Neceflitatisa Martinio allatam, qua dividit 

neceſcitatem in complexam & incomplexam, dicens 
weceſcitatem complexam efſe neceſsitatem propoſutio- 
nisz& neceſsitatem incomplexam eſſe neceſsitatem 
yer. Erft enim verum fit omnem mneceſcitatem pyo- 
poſitionis eſſe complexum neceſsitatem, non-tamen 
verum eſt omnem xeceſsitatem reyum effe incomes 

plexam, datur ſcil, quzdam rerum neceflitas ra 
POR: 
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poſita eft in plurium rerum connexione iater ſez 
arque illa neceſsitas tam eſt complexa quam we- 
eefiitas propoſetionis, quia non eft necefiitazunius 
ſolius rei ſed plurium. Hic item notandum eſt 
hanc unam Diviſtionem neceffitatis rei inter om- 
nes alias efſe ita proprium rebus ut non poſit 
competere propolitionibus : illud ergg quod di- 
cunt Philoſoph. Omnes modos neceffitatis qui 
in rebus cernuncur, cerni etiam in propofitione, 
caute Excipiendum eſt, ita ſci], ut excipiatur 


| hac una divilio.quez repuguat nature propoſiti- 


onis. 

Neceſsitas coheſronis dividitur a-Philoſophis in 
neceſsitatem Conſequentis , ſeu neceſlitarem 1{im- 
pliciter diftam, & neceſsitatem Conſequentie , ſet 
neceſſitatem ſecundum quid. Neceſsitas conſequen- 
zis eſt earum rerum cohzrendi neceflicas quz. na- 
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tura ſua ita detekminatz ſunt _ad'cohxrendum , . 


ut non poſſint non coherere ſalya earum natu- 
ra: hoc modo necefle et hominem eifie ani« 
mal, Deum eſſe juſtum; neque enim unquam 
poterit fiert, ut komo manens homo non' fit 
animal y aut ut Deus non fit juſtus; ita nimi- 
rum hi termini natura ſua determinati ſunt ad 


cohzrendum. Neceſsitas conſequentie eſt qua res Neceſii« | 
illz que natura ſua ad cohezrendum non deter: #35 con- 
minatz ſunt, ita coherent ut non poſlint pro ſequen- | 


lo tempore . non cohazere , idque vel propter 


determinationem fatam ab extrinſeca._ cauſa, 
yel ratione alicujus ſuppoſitionis : ſic dicere ſo- 
lemus eum- qui irreliftibili yi ab uno loco in a- 
lium locum pellicur neceſſitate quadam locum 
mutaſle, quia (cil. etſi hic homo & loci mutatio 
{int res nullo modo determinatz ad cohxren- 
dum, ita fcil. ut non poſſint non cohzrere; acce- 
dente tamen hac extrinſeca yi, ita uniuntur ille 
res, ut proillo tempore & durante illa-vi non 
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poſſint non cohrere. Prior ergo neceſſitas pote. 
rit optime appellari neceſsitas Nature vel Eſſentie; 
- poſterior vero eſt Accidentalis necefsitas. 

Si quis querat cur prior neceſſitas dicatur 
neceſcitas Conſequentis , poſterior vero neceſcitas 
Conſequentie ; Reſp. hacnomina a Philoſophis 
primo attgibuta fuiſſe concluſionibus ſyllogi(- 
aſe. Morum : cum evim yiderent Philoſopht in em- 

ni bono ſyllogiſmo _concluſfionem poſſe eatenus 
dict necefſariam quatenus ueceſſario infertur ex 
premiſſis ; cum item viderent in quibuſdam ſyl- 
logiſmis concluſionem non ſolum eſſe eatenus 
neceſſariam quatenus infertur ex przmiflis,, ſed 
etiam ipſam conclufionem ſpeRata natura ſuo- 
rum terminorum efle necefſariam » ut diſtingue- 
rent & ſecergerent generalem hanc neceſlitatem 
que cernitur ia concluſione omnis boni ſyllo« 
giſmi, a ſpeciali illa ' neceſſitate Yuz cerpitur in 
concluſionibus quorundam ſyllogiſmorum, de- 
monitrationem ſ{cilicer , excogitarunt hanc di- 
ſtinRionem in Neceſsitatem conſequentie & in ne- 
eeſcitatem conſequentis , aſſerentis in omni bono 
ſyllogiſmo concluſfionem eſſe neceſ{ariam neceſ- 
Bets conſequentie , quia poſitis przmiſlis neceſ- 
fario ſequitur veritas conclufionis ; in demon- 
ſtratiombus yero concluſionem non tantum eſ- 
ſe neceſſariam neceſsitate conſequentie, id eſt, 1d- 
1 eo quia neceſſario 1nferatur poſitis premiſſis, ſed 
etiam neceſsitate conſequentts, quia ſcil. ipſum 
conſequens, id eſt, ipſa concluſioy in ſe —&> oy 
1d eſt, propter cohzfionemterminorum ſuorum) 
neceſſaria eſt; cum tamen contra in aliis ſyllo- 
giſmis qui probabiles & DialeRici dicuntur 
cenclufio vel conſequens in ſe ſpetatum non 
fit geceſ{arium ſed contingens. Hinc cozperunt 
| aliivccafionem z dum loquuntur de neceſsitate 


rer4m aflerendi alias res efle neceſſarias neceſsi- 
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tate conſequentis, quia ſcil. illz ipſz res in ſe ne-. 
ceffariz ſunt & natura ſua coherent : alias ve-. 
ro res efſe neceſſarias neceſsitate conſequentie tan« 
tum) quia ſcil. cum in ſe neceſſariz/non fints 1.e. 
natura ſua ad coharendum- non fſint determina». 
tz, faſta tamen aliqua ſuppolitione, aut extrin» 
ſeca aliqua vi irreliſtibil1 accedente , quaſi per 
conſequentiam quandam necefſario ſequitur 
carum cohzſio & conjunRio ſaltem pro zunc, tt 
alunt. 

Neceſsitas conſequentie, ſeu neceflitas ſecun= $;. 
dum quid, commode admodum diyidi poteſt in Neceſ4s- 
eam necefſitatem quz competit rebus ratione a ts conſe- 
licujus Principit effeRive yel impulftve , & in 2p, 
eam quz non competitrebus. ratione talis prin- a——_ 
cipit» ſeq tantum propter ſuppoſitionem ali- 
quam. Priorega neceſſicatem brevitatis cauſa ap- 
pellare poſſumus neceſzitatem motivam vel cau- 
ſalem; poſteriorem vero non-motivam. Neceſvitas: 
motiva.duplex eſt, yel enim eſt violenta, vel non: bt 
violenta. Neceſsitas violent eſt, quando res il]z Motive g, 
quz natura ſua ad cohzrendum non determina- pats+4 
tz ſunt; ratione alicujus principu violenter mo- j,,,, 
yentis ad cohzrendum determinantur; ut verbi 
cauſa , cum homo cogitur aliquid facere quod 
ipſe facere non cupit : & ejuſmodi neceſſitas in, 
agentibus liberis coea#70 dicitur, in agentibus ve- 
ro non-liberis ſimpliciter violen:ia dicitur » ut: | 
cum lapis pellitur ſurſum. Neceſsitas non-violen- | eng. 
74 eſt: cum res natura ſua-noa determinate ad, ; 
cohzrendum, a Principio aliquo motivo vel im- 
puliivo ron quidem violenter impellente , ſed 
lenicer & fuaviter infleente, ita tamen determi= 
nantur, ut non poſlint non cohzrere ſaltem pro, 
eotempore,. Hoc modo {1 Deus ab zterno ſta- 
tuerit infletere yoluntatem hominis ad volen= 
dum: hoc yel lud objetum, & in. tempore il- 
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lud efficeret, homo diceretur necefſario illud ob. 
jetum appetiviſfſe, non quidem neceſsitate conſe. 
quentis , rdque quia hi termini non ſunt natura- 
ſua determinati ad cohzrendum , ſed neceſsitate 
conſequentie motive , vel effeftiva ; abſque vi- 
olentia tamen , idque quia Voluntas non potelt 
COPl. E ' 
Neceſsitas illa conſequentie que accidit rebus 
non ratione alicujus Principii motivi, ſed tan- 
tum propter ſuppoſitionem aliquam faftam, fre- 
quenter dici folet neceſsitas ex ſuppoſitione ; & 

ala debilior eſt hc neceflitas quam ea quz ac- 
cidit rebus ratione alicujus Principii” motivi z 
nonnulli Philoſophi appellarunt hanc ſolam ze- 
ceſcitatemconſequentie , & illam alteram neceſli- 
tatem reyocari yolterunt ad neceſSitaggm conſe- 
quentis : Hoc modo neceſle eſt Sogratem ambu- * 
lare fafta hac ſuppolitione quod ambulet ; -hoc 
item modo necefle fuit Adamum peccare ſuppo- 
{:ta Preſcientia Divina, quia ſcil. Dei Preſcich» 
tia non poteſt falli. Interim hujuſmodi neceſſi- 


' tasnon accidit ratione alicujus Principii motiw 


vel impulſtvi, neque enim Deus per Preſcienti- 
am ſuam effecit ur homo peccaret , ficut homo 

ut preſcit aliquam rem futuram per ſuam Pre- 
no non efficit ut. res futura fit, ſed contra, 
quia res futura eſt ideo przfcit. Cum ergo Ne- 
reſſarium variis modis dicatur, tenendum eſt non 
omnes hos modos Neceſsitatis comprehendi ſub 
II difo, ſed pleroſque eorum nihil 
altud efle quam modos quoſdam Contingentis , 
pre ſe ferentis ſpeciem Neceſsitatis. 
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men Liberi Arbitrii tribus modis a Theologis PariT. 
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DISPUTATIO!' 1. oy 


DeLibertate Arbitrii in homine. 


Artes hujus Diſputationis erunt tres : qua» = _ 


rum prima agemus de nomine Liberi Arbitrit 3 
ſecunda proponemus Liberi Arbitrii Definitio- 


partes breviter explicabimus 3 - Tertia wg 7 4 tionis 


nitionif particulas., & ſimul etiam diſcuticmus 
graylores controyerhias quz moventur a Meta- 
phylicis de Natura Libers Arbierii : tratabimus 
enim illas Queitiones , Yirum Libertas ſit in ſola 
Volantate , an vero etiam in Intellefu, &, utrum 
magis (it in IntelleFu quam in Voluntate, ut ait 
Durandus 3 preterea, Ytrum Voluntas ad elicien- 
dum aft um determinetuy ab ultimo judicio rationis ,. 
id eſt, utrum Voluntas illud necefſario ample- 
Ratur quod ratio judicat eſſe melius,; Sides. 
mus etiam de illa controverſia admodum diffi- 
cili in qua queritur «trum Voluntas : fit tantum 
libera 2 coattione, au vero etiam a neceſsitate ; ne- 
queenim 1n hac controverſta putandum elt om. 
nes noſtros hers mm a Pontificiis ', 
ut patet ex Anti-Bellarmino Vorltii z qui aſſerit 
Evangelicos. non difſentire a Pontificus quate» 
gus illi atunt Yoluntatem eſſe liberam & & neceſsi« 
tate & acoatione. . ; | 

Quod ad Primum attinet z tenendum eſt no- 


IT: 


Sententiariis explicari. Aliqui enim eorum extltt- Diſp. . 
| De nomi- -_ 


mant nomen Liberi, Arbitrii gnificare conjun-' 7 1 
fionem duorum aquum, Iudicuſcil. quod per» 1; arbi- 
tiget ad Intelletumz & EleQionis quod ad Voe trii quid : 
luncatem 3 &. ratione Ludicii .hanc Ts >: ſignificets,. 
aa 
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dici Arbitrium,ratione EleQionis Liberum appel- 
lari: itaque volunt Liberum Arbitriam nihil aliud 
eſſe niſ1 Indicium cum Elefione , aut quod idem 
eſt Elefionem cum Iudicio. Alii vero exiſtimant 
nomen Liberi Arbitrii dici proprie de aGtu Intel- 
lefus ,ideſt, de judicio ; arbitrari enim idem eſt 
quod judicare. Alii denique per Liberam Arbi- 
trium 'ſolius Voluntatis atum fignificari do- 
cent , ſola enim Voluntas vere & proprie libera 
eft , ut declarabitur poſtea : hanc ſententiam di- 
cit Bellarminus effe divi Thomz & omnium Pa- 
trum,quod ipſe probatallatis in medium Aliquot 
teſtimoniis. Idem etiam ſub finem illius capitis 
uo agit de nomine Liberi Arbitris > monet hanc 
cultatem potius appellari Arbitrium quam Tu- 
dicium; quoniam hoe intereſt inter Tudices & Ar- 
bitros , quod Arbitri multo fiat liberiores quam 
Iudices , ſiquidem Iudices tenentur ſequi leges , 
& {1 non judicant ſecundum leyes ab 1is appel- 
lari poteſt 3 Arbitri vero ſoluti |= & libert , & 
ſententi-m ferunt prout yolunt , neque ab iis 
datur appellatio : unde concludit liberam optio-. 
nem vel eletionem Voluntatis reQius dic1 Ar 

bitrium quam Tudicium. : 
Quod ad Secundum attinet , variz afferuntur 
a Theologis ayer" — rd Arbitrii » quas 
non opus eſt in medium adferre , cum utilius fit 
-unam bene conſiderare quam multas congerere : 
non autem pudebirt,nos hoc in loco ri. 
medium Bellarmini Defimtionem , idque quia 
ea mag)s eſt philoſophica quam theologica , & 
reyera, totus liber r. Bellarm. de Lib. Arbix. po= | 
tius eſt Metaphyſicus quam Theologicus. - Acce- 
dit quoque quod 1lla Defivitio aihil contineat | 
repugnans Dogmatis noſtrz fidei, neque in ea 
ponitur ulla particula ad fabiliendam eorum 
Hereſim de Iibero Arbitria: quod exeo patet, 
8 . quod 


tato ad hominem lapſum ; difſentimus enim ſo- «' 


. fro, comm, av nature ad magnam Dei gloriam 


poſtea patebir. Itaque nomen 1llud-Poteſtas vel 
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quod controverlia inter Pontificios & Evangeli- 
cos de Libero Arb.non eſt deLibero Arbjtrio in na- 
tura ſua conſiderato ſed de Libero Arbitriolimi- 


lummodo deLibero Arbitrio conſiderato in primo 

inſtanti converſionis hominis laphi. Ita ergo des | 
finit Bellarm. Liberuam Arbitrium , cap. 3. lib. 1. 
qui eſt de Liberd Arbitrio ; Liberum Arbitrium , 
inquit , eſt libera poteſtas ex his que ad finem ali- ,, 1, | 
quem conducunt unum pre alio eligendi , aut unum * * 
& idem reſpuendi vel acceptandi pro arbitrio no- . 


«ttributa vel conceſſa. 

In hac Definitione duz prime illz voces, Po- I3+ -- 
teftas libera, continent totam efſentiam Liberi **PFc#% 
Arbitrii ; eſt enim Liberum Arbitrium potentia P:Þ% 
quzdam yel facultas mentis , non vero eſt habi- : 
tus vel actys mentis. Prezterea Liberum Arbi- 
trium eſt potentia non qualiſcunque, ſed inde- 
terminata & libera, qualis eſt ſola Voluntas , ut * 


Potentia eſt hujus facultatis Genus, particula ye- 
ro libera elit Differentia generi ſuperaddita. Quaz- gueſs. 
ret quis quorſum adjiciantur omnes relique par- 
ticulz , ft hz duz compleRantur totam eſſen» 
tiam hujus facultatis. Reſp. Libertatem arbitrii Reſp, 
quia eſt accidens , exliſtere in certo aliquo ſub- 
jeRo ; quia item eſt potentia , habere reſpetum 
quendam vel aptitudinem ad fuum aQtum 6& 
objeftum : tdeo non poruit bene intelligi natura. 
Liber: Arbitrii nit in Defintcione exprimeretur 
ejus ſubjefum , ejus item aftus & objetum. Et 
quidem ſubjeftum Liberi Arbitrii indicatur 1llis 
verbis , Intelligenti nature ; omnes enim & ſo- 
Iz creature rationales quz Intell;gentia przdi- 
tz ſant habent Liberum voluitatis Arbitrium » 
Kcilicet Angeli & homines- Cum autem di- 

| etmus 
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cimus ſolas creaturas rationales z non excludi. 
mus Creatorem , ſed comparamus inter ſe crea- 
. turas, & afſerimus inter eas ſolas rationales hac 
+ -facultate eſſe preditas. Objetum Liberi Arbi- 
j tri indicatur 1llis verbis , ex his que ad finem ali- 
quem conducunt , fiquidem Liberum Arbitrium 
proprie non verſatur circa finem » ſed circa me- 
dia ;. Ele&io enim , que eſt proprius aftus Liberi 
Arbitrii eſt quaſi concluſio conſultationis , con- 
ſultatio autem omunis eſt de medits ad finem,non 
Diſtin?. vero de ipſo fine. Hoc ergo intereſt inter Polunta- 
Folumts- tem & Liberum Arbitrium » quod eadem po- 
#:4Li- tentia rationalis appetendi , in ſua amplitudine 
bero Ar- confiderata & ad nullum certum objetum limi- 


birriot + . ng 
x tata , dicatur Yoluntas 3 quatenus verolimitatur 


ad ea bona quz non ſunt ipſe finis , ſed media 
conducentia ad finem , dicitur Liberum arbi- 
Note, trium, T]bi notandum eſt male Bellarm. & altos 
quoſdam tum Ethicos tum Theologos aflerere , 
* Voluntatem tantum reſpicere illud bonum quod eſt 
finis, Liberum- vero Arb. yeſpicere media tantum; 
Voluntas enim pro adzquato objeto non ha- 
bet finem tantum , ſed efſe bonum five fit me- 
dium five fints. Actus Liberi Arbitru continetur 
Hlis verbis,unum pre alio eligendi, &c. Aﬀtus enim 
Liberi Arbitrit in duobus potiſſimum conſiſt , 
{cilic. in ſele&ione untus ex duobus aut pluribus 
bonis propoſitis , & in acceptatione vel reje&tio- 
ne untus & ejuſdem bont, cum unum ſcilicet 
tantum bonum proponitur. Voluntas enim 11 
proponantur plura bona quorum unum eſt el1- 
gendum , habet liberam potentiam vel hoc vel 
ilud bonum eligend! ; cum vero. unum tantum 
bonum proponitur » habet liberam potentiam 
yel acceptandi vel rejiciendi illud bonum. Dt- 
xi Atum Liberi Arbjtrii in duobus-preci- 


pue eſſe poſitum » quia datur etiam tertium in 
4 quo 


. 
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quo confiſtat Libertas Arbitrii ; ſcilicet Volun=» 
tas noſtra etiam dicitur libera quatenus non ſo- . 
lum poteſt propoſitis duobus bonis utrumlibet 
eligere, & uno: propolito illud vel ampleRti vel 
ayerſart , yerum etilam quatenus poteſt ſuum a» 

Rum eligendi cohibere & ad certum tempus 
ſuſpendere , quamyvis non eliciat contrarium a=» 
Rum: & hc tertia libertas proprie dicitur Liber» 

tas Exercitii, duz vero precedentes appellandez 

ſunt Libertates Specificationis , quia ſunt indiffe- 
rentiz quzdam ad ſpecies obje&ti & ad ſpecies 
atuum. Ubi notandum eſt male Bellar: a{ſerere Note.) 
Secundam libertatem', que eſt indifferentia ad am= 
pletendum wel rejiciendum unum- e& idem obje- 


um, aflerere , inquam , eam efſe appellandam lis 


bertatem exercitii; hac enim tertia Libertas , 
cujus-ille non meminit., Jonge redtius dici poteſt 
Libertas Exercitit , illa vero altera Libertas Con- 


' trarietatis, quia ſcilicet eſt indifferentia quzdam 


ad contrarias & fpecie diverſas aftiones. Deni- 
que illis verbis , ad magnam Det gloriam-;' expri- 
mitur Finis cujus gratia Arbitru libertas creatu- 
ris rationalibus tributa eſt. x 
Quod ad Tertium attinet , quoniam prima ' 14+ }] 
particula in Definitione Bellarmini polita eſt Pars 3, 
vox libera_, ideo ipſe Bellarminus occaſionem Pit» 
arripit diſputandi de-ea Libertate que requiritur 
ad hoc ut homo dicatur, habere yoluntatem li- 
beram,; & majoris perſpicuitatis cauſe , ipſe dt- 
vidit Libertatem , cum Lombardo, in Libertatem Diptine! 
a Neceſiitate, 2 Peccato, & a Miſeria; quarum pri- &iones 
mam appellat Libertatem Nature , ſecundam Li- Eber- 
bertatenr Gratie ,\& tertiam Libertatem Glorie : "9% 
deinde ſabdividit Liberzatem & Neceſvitate 1n Li- 
bertatem 2 CoaTione , & in Libertatem ab omni Ne- 
ceſlitate, Libertas enim & CoaFione eſt immunitas 
vel libertas a quadam ſpecie Neceſiitatis, non ta- 
| men. 
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-men eſt Libertas ab omni Neceſtitace ;/illa enim di. 


cuntur efſe l1bera a CoaFione que licet neceſſario 
fiant , & non poſſunt non fier1 , ſponte tamen & 
libenter fiunt , ut cum ita volumus efle felices ut 


- nullo modo infelices effe yelle poflimus. Libertas 


vero & Neceſiitate eſt immunitas. .quzdam ab 
omni ſpecie necefſitatis , ſalrem 111ius que acci- 
dit rebus ratione alicujus principii motivi vel 
effetiyiz ea enim que dicuntur fiert libere hac 
libertate » fiunt abſque omni Neceſlitate moti- 
ya vel effeftiva , atque adeo non tantum exclu- 
ditur neceſiitas coattiva , ſed omnis neceſiitas moti- 
va vel impulſiva.- Dico autem.Neceſiitas motiva 
vel impulſioa y:quia' nihil in mundo fit neque a 
Creatore neque a creatura abſque illa Neceſiitate 
Conſequentie , quam ſupra appellayimus Veceſii- 
tatem non-motivam : $i enim Deus ab eterno 
preſcivit ſe aliquid faturum. in tempore , aut 
creaturam faRuram aliquid. in, tempore , quia 
'necefſe eſt ejus Praſcientiam efſe certam & re- 
bus futuris congruam  neceſſario oportet illa in 
tempore fieri , ſecundum illam Neceſſitatem non- 
motivam : interim ea que fiunt ita neceſſario, a | 
*Deo liberrime fiunt 3; arque adeo nulla poteſt 
excopitari libertas ab ejuſmodi neceflitate , & 
propterea ſupra diximus Libertatem & neceſſitate 
eſſe 1mmunitatem ab omni ſpecie neceflitatis 
cauſalis vel impullivz. Ks 
Quezritur ergo a Bellarmino & Metaphylicis 
omnibus modernis sFonſeca ſcilicet , Suario , & 
ali's ex ea Soctetate, An ad conſtutuendum Libe- 


rum Arbitrium ſufficiat libertas @ CoaFtione , an ve- 


70. requiratur libertas ab omni ſpecie Neceſſitatis 
_— vel motive. Ipli aurem hi Metaphyſlici | 
ex Sociectate Ieſu difpurant contra Evangelicos 

tn hac controyerſia , acſi omnes,Evangelici am- 
pleerentur eorum doRtrigam qui aiynt. Dewm: 
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- Diſput, I. De Libertate Arbityii. Yog 
per decyeta Providentie ſue impoſuiſſe homanibus 
ueceſſitatem ad agendam ; cumtamen evidens fit 
multos ex noſtris Theologis contrarium aflerereg 
iater quos Clarifſimum Iunium honoris cauſa 
precipue nominamus » qui 1n libello ſuo de pri- 
m0 Adami Peccato contrarium eyidenter tuetur. 
Przterea Vorſtius in Antibellaymino , poſtquam 
propoſuiſſert do@rinam Bellarmini in hac con- 
troyerha , afſeric Eyangelicos ultro ei afſentiri , 
ft modo adhibeatur dittintio inter Neceſiitatem 
naturalem & adventitiam ;. noltri enim Theolog 
cum Bellaxgmino afſerunt Hominem integrum as. 1 
la neceſditate conſtritum fuiſſe , poſ# lapſum vero 
acquiſtviſſe ſibi calamitoſam neceſiitatem male 
agendr. EI] : 
Slam tamen,in eo libro aſſerit Marti- 
num Bucerum , Calvinunv, & alios Theologos 


noſtrz Religionis tenuifle Libertatem & Coatione 7 


ſatis efſe ad hoc ut homo dicatur liberi arbitrit, 


- quamvis komo tncyitabili neceflitate tenearur 


hoc vel illo tempore agendi aut non agendi; & 
contra eos qui hanc ſeatentiam profitentur Bel. 
larminus difputat , primo ' afferendo teſtimonia 
Scripturz ia contrarium » ſecundo', teſtimonia 
Patrum , tertio , argumeanta petita A ratione. 
Omiſlis ergo argumeatis prim1 & ſecundi ordi- 
nis , adferemus argumenta tertii generis , quia 
hic Meraphy licos ag1mus. Primum , inquit , Si 
ad Liberum arbitrium conſtituendum ſufficeret 
Libertas d CoafFione , ſequetur & in pecoribus efle 
Liberum 7s Rs » ham & 1lla, fine coattione 


ulla, ſponte ſua feruntur ad pabulum. Secundo, 
ſequeretur etiam in pueris furiolis & ſomnianti- 
bus efſe uſum Liberi Arbitrii , iſthenim omnes 
agunt ſine coaftione. Tertio , ſequeretur Deum 
per Liberum Arbitrium & ex eleQione genuiſſe 
Fililum ,'quoniam non coa@tas genuit. Q 


aartos, 
ſequetur 
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_ _ ſequetur Ariſtotelem.non: efle reprehendendum 
| quod aflerat Deum ex neceſiitate agere 5 quamyvis. 


enim Deus ex neceſfitate ageret , tamen poſlet 
dict libere agere, quia non coaQte agit, +» 


17. Ut noſtram mentem Ge hac controyerſia pro- 
Sent. no. ponamus ,- afſerimus primo y Voluntatem in ſuis 
 ftra, attionibus eliciendis non teneri vel conſtringi.neceſ- 


ſitate abſolute dia , quam appellant neceſiitatem 
on  conſequentis : ratio eſt, quia Voluntas natura ſua 
non magls elt determinata ad eleftionem quam 
ad averſationem talis objefti. Secundo afleri. 
mus » Voluntatem hominis non eſſe libeygn-ab omni 
| Neceſsitate Conſequentie ; idque quia Voluntas 
hominis athil poteſt in tempore. velle niſi illud 
quod Deus ab azterno preſcivit eam volituram. 
il Verum hec Neceſittas Conſequentie non:pugnat 
= cum Libertate , quia ipſe Deus .ab-zterno prz« 
ſcivit ſe eaomnia faQturum que in tempore fa- 
cit, atque adeo nihil poteſt in tempore facere niſi 
hoc quod 2b zterno preſcivit,aemo tamen ideo 
: dicet .Deum ea abſque libertate facere que in 
tempore facit, niſi forte fit Ethnicus, Aflerimus 
- tertio , Foluntatem hominis in ſua integritate c0n(#- 
=== deratieſſe immunem ab omni neceſsitate que accidit 
ratione alicujus Principii motivi vel impulſivi : 1n- 
telligo autem 1llud Principium cui voluntas ho. 
minis reſiſtere non potelt ; nam fi poſſet ei reſ1- 
ſtere , illud Principtum non imponit illi neceſli- 
B tatem. Quarto aſſerimus, Foluntatem etiam homi- 
nis lapſinulle neceſsitate- motive vel impulſioa te- 
neri reſpefiu Dei z ille enim. hominiÞus Liberum 
Arbitrium dedit , & per conſequens non tollit 
totaliter eam facultatem ei imponendo neceſli- 
tatem, aut per Decretum ſuum #ternum,aut per 
temporariam motionem & inflexionem. Quinto 
K-. aſſerimus ,. Foluntatem hominis lapſ# teneri neceſ- 
- _- ſitatemntiva vel impulſioa , reſpettu natrralis & 
| : hereditarie 
Y 
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hereditarie illins corruptionis que &parentibus ad 
liberos propagatur ; illa enim corruptio nos effi- 
caciter impellic ad peccandum , quam primum 
habemus ufam reRz rationis. 

Inter prazcedentes concluſiones ſola tertia & 
quarta egent probatione : nam evyidens eſt apud 
omnes , elettiones voluntatis non eſſe neceſſa» 

'rias neceſsitate conſequentis ; eyidens item eſt, yo» 
luntartem hominis non efſe immunem ab omnt 
neceſsitate conſequentie,11quidem voluntas ipſius 
Det non eſt 1immunis ab ejuſmodi neceflitate z 
evidens denique eſt > quod quinto loco affert- 
tur, naturalem corraptionem imponere nobis 
neceſsitatem peccand! , eamque motivam vel im- 
prlſfoam: ſolum ergo ſupereſt ut probemus Deum 
neque per eternum ſuum Decretum , neque per tem- 
poralem 'motionem ,  impoſuiſſe nabis neceſsitatens 
hoc vel illo modo agendi. Er de temporali qui- 
dem-motione ſupra probatum eſt , eam eſſe tan- 

tum commentum nonnullorum Theologorum 

& Philoſophorum , qui docent 'Deum previa 
motione- infleRere aut determinare ad hoc yel 
illud-agendunm. Quod ad Decretum attinet , in 
Diſputatione fequenti' fuſtus declarabitur quo- 
modo Decyetum non imponat nobis neceſcitatem, vel 

previpiat nobis labertatis yſum ; interim hic brevi- 

ter unam aut alteram rationem affteremus ad id 
probandum, Primo-enim , 11 Deus in tempore 
non moyet aur infletit Voluntatem , ut ſupra 
probatum eſt, neceflario ſequitur eum ab eter 
no-non decrevifſe infletere' yoluntatem ad hoc 
vel illud agendum , & per conſequens Decretum 
non imponit nobis neceſsitatem impulſivam , ſed 
tantum eam neceſsitatem conſequentie , quam ſu- 
pra n0x#-motivam diximus , & quam diximus in 
ipſum Deum cadere. 

Deiade yalde eyidens videtur ratio Suarit pe- 
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tita ab ationibus hominum moraliter prayiz; 
illz enim a&iones non pofſunt tribui Divino 
Decreto inferenti neceſſitatem abſque manifeſt; 
impietate: 1 enim Deus ab zterno ſtatuit pec- 
cata hominum #ternis cruciatibus punire, ili 
Theologi qui dicunt Deum per Decretum ſuun 
;mpoſuiſſe Klang neceſiitatem motivam þec. 
candi , multum derogant 1ncomprebenſibili Bo- 
nitati Dei; neque enim probabile eſt Deum , qui 
Fons eſt omnis Miſericordiz , velle creaturam 
ſuam tam horribiliter punire, ſi ipſe creaturz ne- 


ceſlitatem peccandi impoſuiſſet , aut per Decre. | 


tum ſuum-effeciſſet utcreatura peccatum vitare 
non poſſet. Preterea idem Suarez affert argy- 
menta a communi modo ſentiendi omnium ho- 
minum 5 omnes enim judicant eos efle pena di. 
gnos qui male operantur cum bene operari poſ- 
fiat : fi autem ili homines qui male operantur 
vel male agunt , habeant impoſitam fib1 neceſſi 
- tate ica agendi, immerito reprehenduntur; 
quis enim ratione preditus 'cenſebit aliquem 
efſe reprehendeadum propter illud quod vitare 
non potuit ? atque hinc eſt quod homines inju- 
riam ({ibi illatam a furioſo patienter ferant , imo 
pro injuria non reputent z norunt enim in eorum 
poteſtate non efle alitex agere. t 
Secunda particula in Definitione Liberi Arbi- 


Explica- Yi occurrens eſt vox Potentia, in'cujus expolitio- 


W tio vocis ne cogemur efle paulo fuftores, idque quia yariz 
+ Potentie, fyerunt Theologorum & Philoſophorum ſen- 


tentiz de natura Liberi Aybitrit , aliis dicentibus 
Liberum Arbitrium efſe 4#um quendam , aliis 
efle Habitum , aliis efſe Potentiam , 1ifque qui di- 
cunt ele Potentiam inter ſe difſentientibus. Pri« 
moergo Hervyeus ; Theologus ſententiarius , af- 
ſerit Liberum Arb. neque conſiſtere in Habitu neque 
in Potentia , ſed in_«ttibus Tntellens > Polunte- 


fs; 
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tis 3 Afibus , inquam, precedentibus concluſio- 


nem deliberatiouts. Bonaventura afſertt Liberym 
Arbitrium eſſe Habitum quendam naturalem con- 
urgentem ex Intelleftu & Voluntate. Alti dent- 
que ponunt Liberum Arbitrium in Potentia ali- 
qua 3 ſed hi , ut diftumeit , difſentiunt inter ſe. 
Alii enim dicunt Libeyum Arb. neque efle Intel-+ 
leftum neque Yoluntatem , ſed Potentiam- quan- 
dam univerfalem , compleRentem ſub ſe Intelle- 
Qum, Voluntatem, & reliquas potentias Anime 


S tum intelligentis tum ſentieutis; hi enim putant _ 


neque ſolam Voluntatem , neque ſolum Iatelle» 
gum , ſedetiam Potentias amime ſenſitive has 
bere ationes liberas , vel elicitas vel imperatas. 
Alii vero cum Alexandro Halenſe dicunt Libe- 
yum Arb. eſſe Potentiam quandam particularem 
ſpecie , diſtmifam & ab Intelleftu & a roluntate. 
Alit cum Durando putant Liberum Arb. non eſſe 
unam aliquam potentiam particularem , ſed eſſe In- 
tele um e* Voluntatem ſimul ſumptas ; putat 
enim Durandus Libertatem & effe 1n Intelleuz 
& in Voluntare. Alii denique cam D. Thoma 
& Scoto afſerunt Liberum Arbitrium efſe Poten- 
tiam quandam particular-m , ſed alteram ex duabus 
illis facultatibus anime Voluntatem ſcilicet omnes 
enim Thomiitz & Scotiſtz in hoc conſentiunt , 
quod libertas fit formaliter ia ſola Volunrate. 

Verum hi etiam difſentiunt inter ſe nam Scotus 

cum Henrico Gandavo docent Volantatem its 

eſſe liberam,ut non pendeat nec determinetur a judi- * 
cio Intelleftus , ſed poſito quocunque judicio Intel- 

leFus de bono apprtendo wel rejiciendo , Voluntatem 

poſſe judicio reſiſtere , &* illud bonum non appetere 
quod Intelleftus judicavit eſſe apprtendum. Hanc 

ſententiam S$coti doRifiini Icſuice Fonſeca & 

Snarez ampleQuntur , & preferunt ſententiz 

Thomz , quamyis raro D. Thomam deſerere 

ba ſoleant. 
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. ſoleant. Contra rero Sanftus Thomas , Caje. 
tanus » Capreolus & alii antiqui Theologi , nec 
non inter modernos Bellarminus & Eftius , do- 
cent Voluntatem ita eſſe liberam ut tamen pendeat 
&* determinetur ab ultimo judicio Imellettus pra. 
Fici ; per Intelleffum autem prat:cum 1atelli- 
gunt eam facultatem Intelleftus, qua Intelle- 
Ctus poteſt ferre judicium de bono aut malo de. 

| terminando hoc aut ilJud poſſe commode fiert, 
item hoc vel illud non poſſe fiert nit male & in- 
commode. Huic Intelle4«: Praftico opponitur 
Speculation”, qui fert judictum non de Bono aut 
Malo, fed de Vero aut Falſo, 

<  fo Bellarminus , poſt enumeratas tot opiniones 
Be/larmi- de natura Liberi Arbitrii , fuam ſententiam per 
w; ſexten- aliquot coucliliones proponit. Prima conclulio 
83a de na* oft, Liberum arbitrium non «ſt Aftus aliquis:& hoc 
= ; _ probat ; Liberum Arbitrium eſt aliquid inſitum 
' Concty.. © bhomini a ratura quod nullo modo tolli poteſt ; 
for, Ergo non eſt Aftus aliquts , qui modo abeſt, 
modo adelt ; fit enim Homines dormientes a- 
© Conclu- mitferent Liberum Arbitrium. Secunda conclu- 
fiozz fo, Liberum arbitrium non eſt Habitus, ſed Poten- 
tia: probatur; Quia Kabitus omnis non indinat 
nilt ad unum determinate ; Liberum vero Arbi- 
trium eſt indeterminatum ad oppolita. Prete- 
rea , deratione Habitus eſt facilitas agendi ; at 
de ratione Libertatis Arbitzii non eſt facilitas aſ- 
ſentiendi aut non afſentiendi,ſed indifferentia ad 
Conclu- % hc. Tertia concluſio , Liberum arbitrium non eſt 
Foz- Potentia univerſalis compleFens e> Voluntatem & 
| IntellefFum alias pptentias ſub ſe tanquam ſperies : 
probatur 3. Nam licet czterz potentiz preter 
Voluntaten firt capaces aftuum liberorum , tx 
men earum aGtus non ſunt liberi quatenus ab 11s 
procedunt,ſed quatenus a voluntate imperantur; 
& proiade ille ipſ# potentiz non ſunt liberz , 
: nec 


- 
- 


- Diſput. T. De Tibert, Arbiteris, 3tr 
nec merentur nomen Liberi Arbitrii,quia 1lla ſo« 
Ja potentia eſt libera yere & proprie que elt do-" 
nfina ſui aſtus , quzque pro arbitrio poteſt ſuum 
atam producere vel non producere. Preterea, f1 
Liberam Arbitrium efſet potentia nntverſalis 
compleQens ſub ſe tot ſpecies , tot eiſent libera 
arbitria quod ſunt potentiz, quod eſt abiurdum. 
Quoniam autem diximus 1n hoc argi\mento 
aliatum potentiarum aCtiones efle liberas quate- 
nus imperantur a Voluntate. tenendum eſt 
Scholaſticos diſtinguere atti-:ies voluntatis in 
Elicitas & Imperatas : Att:io Voluntatis Elicita eſt 
quam ipſa Voluntas 1a ſe jpſa elicit , ettque yel 
appetitto, vel averſatio aut rejeftio; AFio Volun- 
tatis Imperata et que ab aliqua alia facujtate ſeu 
potentia elici:ur 1mperante Voluntate , ut verbt 
fauſa , locomotiva facultas hominis tmperante 
yoluntate elicit ationem ambulandi , ſedendi 
vel currtndi ; ha aute:n attiones tribuuntur yo 
lunrati, quia non ſunt voluntarie aut libere nifa 
quatenus a Voluntate. 

Quarta concluſio Bellarmiai eſt hec,Liberum 
Arbitrium non eſt potentia quedam t2rtia ſpecie dis 
ftinta ab IntelleF4 & Volantate:atque hanc con- 
cluſionem admodum bene probat Fonſeca hoc 
Argumento 3 Ad cognitionem , inquit , rerum 
fatis eſt Intelle&us , ad movendas vero & appli- - 
candas c#teras potentias ad aftiones liberas ſuf- 
ficit Voluntas ; Ergo illa tertia potentia eſt ſu» - 
perflua & non neceffaria. Quinta concluſio eſt Conclu- 
hzc , Libertas non eſt formaliter in ratione ſeu In» {it 5+ 
teleftu,ſed in Yoluntate. Hanc conclufionem pro- 
bat Bellarminus primo teſtimoniis Sacre Scri- 
pturz , ſecundo Teſtimoniis Patrum » que hic 
omittemus, quia non —_— Theologos 3 tertto 
rationibus petitis ab abſurdis vel incommodis ſe- 
quentibus ſententia Darandi collocantis liberta- 

tem 
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- catum eft : quare {1 ante conſenſum voluntatis 


.aftus; ergo nullo n;odo elt hber libertate for- 
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rem tum in IntelleQtu tum in Voluntate : Primo 
enim > inquit , ſequetur hominem peccare ante 
conſenſum Voluntatis ; Secundo, Hominem bis 
peccare jn qualibet praya yolitione meatis , pris 
mo ſcilicet cum judicat id faciendum efle quod 
non licet , deinde cum per voluntatem 11lyd eli- 
git ; Tertio ſequetur ignorantiam plane inyolun» 
tariam A peccato non excuſare. Hec autem ſe- 
qui probat, quia ad peccandum non requiritur 
niſi liberras ; libera enim tranſgrefſio Legis pec- 


libertas eſt 1n ratione,ante conſenſum voluntatis 
ratio peccare poterit > & cum poſtea accedit 
conſenſus voluntatis, erit aliud peccatum in yo- 
luntate : Hec autem admodum abſurda eſſe di- 
cit cum repugnent. communi ning Hoe hu- 
mani 5 cumgue Sanftus Auguſtinus dicat peccay 
tum debere effe.adeo yotuntarium » ut {1 non fit 
voluntarium non fit peccatum. Denique probat 
Bellarminus ſuam conclufionem ratione oftenſi- 
va 3 quzquidem ratio , quoniam melius propo- 
nitura Fonſeca & Suario , eos imitabimur po- 
tius quam Bellarminum. 

Sic ergo probamus contra Durandum , Liber. 
tatem non eſſe in Intelletu formaliter , ſed in ſol 
Poluntate. Lntelleftus neque eſt liber a coaCtione, 
neque eſt liber a neceflitate quoad ſpecificatio 
nem aftus, neque denique quoad exercitium 


maliter{1bi inhzrente ; poteit enim edere aQtio 
nes Iiberas non ratione ſui , ſed ratione yolunts- 
tis 111perantis, atque adeo ejus afttones non ſunt 
liberz quatenus ab ea eliciuntur, ſed quatehusa 
voluntate imperantur. Primo ergo probat Fon- 
ſeca IntelleQum non effe liberum a coaQtione, 
ſed poſſe copl , cum tamen Voluntas oullo- mo- 
do cogi poſlit. Verum priuſquam proponit Quz- 

| "ſttonem 
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ſtionem » monet primo ſe loqui de 'Voluntate 
habica ratione atuum. elicitorumd , non yero im- 
peratorum ; idque quia fi Joquamur'de attibus | 
imperatis; Voluntas cogi-poſle.videtur , ut fi pe- 
des alicui ligentur cum _ Voluntas vult ut 
moveantur , tunrenim infertur violentia Volun« 
tati ratione aFuum 'imperatorum , quia ſcilicet 
cum imperare velit inferioribus potentiis , impe- * 
rando n1hil efficit, Secundo. monet Intelleui in 
ſe ſpeRato violentiam non- poſle-inferri , idque 
quia naturale elt intelleQui cum percipit verum z 
-prebere ili afſenſum , -& cum percipit falſum , 
ab eo difſentire; atque adeo quicquid 1ntelleftus 
judicatefſe verum,ſecundum naturalem propen- 

pn es efſe verumquia habet naturalem 
propenſzonem ad tribuendum affenſum omui 
vero. His pofitis , .<jus ratio hzceft ; Licet In- 
telleftui.in ſe fpeRtato.non magig poſlit violentia 
inferri quam 'Voluntati , aihtlominus Intelle- 

Aus-quatenus eſt potentia talis ſuppoktimulta 
apprehendjr -& judicat que ſunt contra 1llius 
ſuppoliti-vel perſon propenſionem,quia ſalicet 
Hi perſonz damnum -afferunt dum IntelleQus 
de 11s judicat ; quomedo' dicunt Theologi dz- 

| mones coaQtos eyidentia majeſtatis & potentiz 

Divine credere'& contremiſcere, juxtadictum 
Lacobi Apoſtoli: Contra vero Voluntas non fo- 
lum nullam a&ionem elicit contra naturalem 
ſuam propenſionem », verum etiam aullam a- 
Rionem <elicere poteſt-contra-propenſionem 1]- 
lius ſuppoſiri cujus eſt 'Voluntas ; nihil enum 
Voluntas yult nift Hlud quod-homo , cujus eſt 
Voluntas,vulte: Attametut diximus,poteſt quis: 
eainte[ligere quz intelligere non vult ; ſicenim 
homines peccatores .coguntur ye-inviti remi- 
niſci peccatorum ſuorum » que quidem coaQtio 
non habetlocum niſi in tis qui noadum ſunt re- 

O 


natl. 


__ 


Fe EIN 
FEY 
_—— ' 


en, A Ar ern rn es, Rr 
AS Gas 


ADAPT T2>— I FACE nvi es. Ao Corn * 
— Ee nn 


WANG Eee", Hi BEE AP 30G, 


| 
| 
= - 
| 
j 


= 


_evidenter t 


314. - $ECT1O XII. 


nat?. Hinc concludit Fonſeca cum Bellarmiino, 
ſolam Voluntatem efſe liberam a coattione, non 
'yero Intelleftum. *©+ 

Intelletum non efle liberum a neceſſitate 


-quoad ſpecificationem aQtus ita probatur ; In-Þ 


telleftus fi et proponantur argumenta evidentia 
& necefſaria , non poteſt non afſentiri , fi vero 
proponantur argumenta probabilia , neceſ{ario 
opinatur, id eft » cum formidine credit, & {i con 
traria argumenta #que probabilia proponantur, 
neceſſario dubitat & neque potelſt 1ntelleCtus af 
ſentiri aut non afſentir1 pro arbitrio ſuo ut ipf: 
experientia docet;Ergo libertas non eſt in Intel. 
leftu , fed in Voluntate. Hoc argumentum egre 
gie explicatur a Suario in doQrina de Neceſſaris 
& Contingentt , ubtdicit Intelletum ſua natura 
determinatum eſſe ut afſentiat Veroz& diflentiat 
Falſo ; cum vyero Intellefus non diſtinRe perci. 
pit yeritatem aut falſitatem in objeQo, neutrum 
aQtum 3 id eft, neque afleoſum neque difſepſum, 
elicere poteſt , quia non poteſt abſque objedy 
operari. Dicet aliquis Intelle&tum efſe liberum 
ad aſſentiendum vel difſentiendum , cum obje- 
&um ejus non videtur perſpicue efſe verum aut 
falſum , apparet tamen propter rationes probabi- 
les, vel propter alicujus teftimoniumzeſſe verum; 
tum enim intelleQus videtur poſſe affentiri ye 
non aſſentiri. Sed reſpondet Suarez,Intellefum 
circa talia objeQa ſic propolita non ideo manere 
ſuſpenſum & indeterminatum quia habet extrin 
ſecam vim & dominjum ſu aQtus, ſed tantum ex 
accidente z mp ejus objetum non proponiru 
ale quale in ſe eſt : cum enim omne 

objettum intelleRus fit yel verum vel falſum i 
objetum aliquod quod eſt verum perſpicue ap 
pareat IntelleGui efle tale 5 neceario 111: afſen 
titur IntelleQus ; ft item objeRum quod my 
| Ld 
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ſum appareat effe tales, neceſſario IntelleGtus ei 
denegat afſenſum ; atque adeo quandocunque 
IntelſeGus eſt indifferens ad afſentiendum vel 
difſentiendum , id non accidit propter perfetto- 
nem Intellefus , atque adeo non accidit propter 
libertatem (Libertas enim magna perfe&1o/eſt } 
"ſed propter imperfeftionem & imbecillitatem , -_ 
quia ſcilicet non yalet. percipere & cognoſcere 
-objeftum -efſe tale quale 1n ſe eſt ; {1 enim poſſer 
percipere illud quodeſt Verum efſe Verum , ſta- 
tim afſentiretur. 

Hiac colligitur valde evidens argumentum 
contra eos qui ſtatuunt Intelleftum 1deo efſe lj- 
|berum , quiacum objeftum non clare ei propo- 
.nitur eſt indifferens ad afſentiendum vel difſen- 
tiendum. $1 enim Intetleftus humanus ideo 
ſit liber”, quia cum non. perſpicue percipit obje- 
tum eſſe talequale in ſe eſt , indifferens eſt ad 
. aſſentiendum vel difſentiendum , Intelleus 


- humanus erit profeQior Divino , erit enim libe= 
rior. Hoc autem probatur , quia , ut ſtatuunt. 
-;Theologt, Intelledtus Divinus , qui clare perci- 
pit objeta omnia , necefſario prebet afſenſum 
 yeris & omagas falſis , neque poteſt illi ullum 


. proponi objettum reſpettu cujus lit indifferens 
ad affentiendum vel difſentiendum. Sed dicet 
hic aliquis nos male ex eo quod Intelletus non 
- poſſit non aſſentiri Vero z concludexe intelle- 
Rum non eſſe liberam 3 pari enim ratione poje- 
rit quis concludere Voluntatem non efſeliberam, 
fiquidem Voluntas non poteſt appetere illud 
quod malumeſt qua tale eſt, aut rejicere id quod 
bonum eſt qua als eſt. Reſpondetur z, magnam 
eſſe imparitatem 1nter Latelletum & Volunta» 
tem ratione objeforum , ut bene obſervat Sua» 
rez * 1dque quia Voluntas tantum determinata 
eſt ad Bonum in communi & ad Syummum Bo- 
| | þ num 


«.g 
: f A 
' : : 
3 J 
] & 
x 
P 
, 1 
i 
} 
| 
| 
; 
i 
; 
” 
i 
j 
' 
* 
j 
[| 
' 
| 4 
[1 
; 7 


ns 6 


316 S © T To Xu. 


Dum in ſpecie , ad Particularia vero Bona de. 


terminata, non eſt, poteſt enim ea etiam cum 


clare & perſpicue 'illa ei -proponuntur ab Intel- 


le&y .yel rejicere vel appetere : at Intelle&us 
non ſolum determinatus ad. verum in commu- 
ni.,utei przbeat afſenſum , & ad ſumme Verum 
1n fpecie ( ſumme autem yera ſunt Principia pri- 
ma & maxime generalia , ut Dexm efſe, &c.) ſed 
etiam determinatus eft ad omne particulare ve- i 
rum ut ei przbeat afſenſum , modo illud parti- 
culare Verum perſpicue appareat e1eflſe Verum. 
Exempli cauſa;Latellefus cum perſpicue intelli- 
git aliquem ambulare, non poteſt. non prebere 


aſſenſum 4lli propoſitioni , X#ic homo ambulat, 


imo non magis poteſt denegare afſenſum illiPro- 


 politioni quam Voluntas poteſt averſari felici- 
' tatem. - Alaectiam eſt diverfitas ratione objeRto- 


rum(ut bene obſervat Suarius)inter Intelle&tum 
& Voluatatem , quiaformale.objeftum Intelle- 
Rus eſt veritas , in eadem autem re now poſſunt 
ſimul efle veritas & fallitas ; Voluntatis autem 
objetum eſt Bonum 3 Bonum autem ſeu conve 
niens ſepiſſime compatitur ſecum Malum vel 
Difconveniens reſpectu diverſorum , idque quia 


Jllud objeftum quod hoc reſpettu eftbonum), 
-poteſt 1llo reſpeRu efle malum & difconveniens. 


Hiac evidenter concludimus longe alio modo 
IntelleQum determinatum effe ad verum, quam 
Voluntas determinatur ad bonum ; Volunta 
enim (determinatur tantum ad /Bonum in com- 


"ani & ad Summum in fpecie, at Intelleftus ne- 


ceſſario: prxbet aflenſum omni-'Vero , fi modo 
Syotuny quod eſt verum-perſpicue proponatur 
yel clare ab eo percipiatur. | 
Denique Entelletum non efle liberum -quo- 
ad exercitium actus exeo probant'\Suares & Bel- 


larminus , quod cum homo.poflit yel de hac , 
; ; |» 
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illa re cagitare , fi interrogetur cur potius in 
doſideratione hujus rei quam alterius occupe- 
-, ceſpondebit ſe td facere quia yult ;. atque 
ideo ratio cur IgtelleRus altquando 'exercear a- 
um ſpeculandt vel judicand! , aliquando. vero 
ab illo au quieſcat , non poteſt referri-in ipſum * 


|{ Intelletum , ſed in Appertitum totius ſuppoſitt ,- 
Y ſcilicet Voluutatem. Undggoncludimus Latelle» 


um non alio modoeſſe liberum nifi eo modo 
quo aliz Potentiz quz Voluntati parent liber#- 
ſunt. | Nimirum 'IatelleQus, elegic aGtiones quez 
liberz ſuat non quidem quatenus ab Intclleftu 
elictuntur,ſed quatenus a Voluntate imperantur., 
Quod fi quis velit ptus tribuere TotelleQuizpote- 
rit et edam arr | wo rribuere , quod in: 
Intelleu fit radix'illtus libertatis quz eſt in Vo- 
Juntate; ficut poſtea declarabinws in explica-- 
tiane ultime- concluſionis Bellarminiane. 
Sexta,conclufio Bellarmini eſt hec, Poluntatis 
elefio pendet neceſſario ab ultimo judicio Intelle&us 
praftici. In qua conclutione Bellarminus deter- 
minavit ijlain Queftionem que zgitatar inter 
Seo.utas & Thomiſtas 5 var Satrftus Thomas 
alſerit” Foluntatem pendere ex neceſſavia decermi- 
vari ab ultimo judicio Intellefus praftici » adeo ut + 
poſtquam Intelleus prafticus poſt lanpgam con- 
ſultztionem judicayeritt {1mplicifer hoc eſſe hic 
& nuanc faciendum, velut alii loquuotur , conſf- . 
deratis omnibus hoc efſe optimum fatu, Volun- 
tas non. amplius maneat 1ndeterminata ſeu _in- 
aQoppolita , ſed neceſlitate quadam ye- 
neatur &ligere 1llud quod ratio optimum fatu 
judicavit. Contra vero Scatusafferit ,-polito 
quovis judicio Jntelleftus quantumyis determi- 
nato & abſoluto', Voluntatem adhuc efle domi- 
nam ſui aftus', & poſſe ſe 1]li judicio vel confor-- 
mare yel non conformare per aRtione eletionis. - 
O. 3,”  Belb-- 
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Bellarminus ergo ſententiam Thome ample: 
Rens oſtendit Elefionem voluntatis pendere neceſ- 
fario ab ultimo judiciointellefFus praftici, Argu- 
mentum ejus li uſmodt eſt; Vohuntas non poteſt 

, aliquid velle ine pracedente judicio rationis ; 
Ergo fi judicium intelleus fit indeterminatum, 
{1 1ntelleCtus judicando hireat yel dubiter , ipfa 
Voluntas quoad ſuaiif aftionem erit indetermi- 
nata , id eſt , non determinate unum ehpet & al. 
terum repudiabit , ſed decretum ſuunffuſpendet 

. & cohibebit ; fi vero judicium IntelleRus fit de. 
terminatum , ideſt , fi Intelle&us determinate 
Judicaverit hoc efſe optimum fafu hic vel nunc, 
Voluntas etiam erit determinata, & determinate 
eliget illud quod Intellefus optimunr faQtu ju- 
dicat 3 eliget , inquam ita ut non poflit non li- 

vere. 

28, # Antecedens ſuperioris argumenti Bellarmi- 
nus variis rationibus probat. Et primo quidem, 
quia Voluntas eſt appetitus rationalis, atque ad- 
eo ſine przcedente rationis aftuwnulla poteſt ef 
ſe eleio. Secundo, Voluntatis objetum eſt 
bonum apprehenſum , vel id quod judicatum eſt 
efſe conyeniens ; Ergo'ſi Voluntas quod vellet 

- fine prezcedente judicio poffet yelle , operaretur 
fine ebjefto-, quod fieri non poteſt. Tertio, 
Quicquid homo agit propter aliquem finem 

- agit,atque adeo nullum medium eligit nih quod 
ratio judicayerit efſe.conveniens yel utile ad 6- 
nem afſequendum. Denique, inquitzexperientia 
idem docet ;; nemo enim eſt qui fi interroge- 
tur cur aliquid agat z non reſpondeat ſe ideo ita 

. aperequijudicat ita efſe faciendunt: imo ille qui 
dixit, Sit pro ratione veluntas , non exclufit ju-4 
dictum ab eleQione , ſed judicavit bonum (bi 
eſſe contra rationem agere , & illud fuit ejus 
ultimum judicium , Bonum eſt mihi nunc contra 
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ationem agere , ut meam libertatem oftendam.” 
- Hanc,, ſententiam Thome quam defendir 
Zellarminus z Fonſeca & Suarez ( ut ſupra dt- 
umelt ) :rejiciunt & ſententiam Scoti ample- 
antur.: & revyera eorum ſententia videtur ma- 
ois folida , & conveniens cum libertate arbitti1. , 
quod evidenter oftendunt rationes Suarii & 
Fonſece. Primo ergo fic argumentamur con- 
ra preditam opintonem 5 Ea potentia dici- 
turlibera & domina ſuorum. aftuum que. poli-' 
tis iis omnibus que ad <jus attionem prerequi- 
runtur poteſt agere, vel non agere 3. Sed judi- 
cium intelleftus eſt quod prerequiſtum ante 
ationem yoluntatis , 'priuſquain enim volun- 
as eligit. oportet intelletum confiderare illyd 
quod eſt etigendum id eſt , de.co ferre judiciun 
utrum fit conveniens an non 3 Ergo polito judi- 
ciointelleftus ranquam conditione prerequilt- 
ta, voluntas adhuc manet indifferens ad agen- 
dum. yel non. agendum ; aut fi non maneat in- 
differens non erit libera. yz non enim ei conyeniet- 
definitio potentiz liberxg. Hanc argumenta- 
tionem. Suarius non immerito judicat irrefra- 
abilem ; adverſarii exim nunquam poterunt' 
Clide & -perſpicue ad hoc argumentum reſpon- 
dere... Secundo. ita, argumentor z Is. qui-neque: 
dum judicat in judicando liber eſt , neque poſt- 
quam judicavit,ineligendo liber eſt , is, 10quam,: 
nullo modo liber eſt: ; Atex hac ſententia Bel-- 
lamini, Eſtii $&aliorum , homo neque dum jy- 
dicat liber eſt in judicando (_nullam enim agno-- 
{cit Bellarminus libertatem formaliter exhiitens; 
tem in Latelleu) neque poſtquany judicayit eſt 
indifferens ad eligendum vel non eligendum;Er- 
20 ex'ſeatentia Sultornies ſequetur hominem 
nullo modo eſſe liberum. Denique St voluntas. 
potelt , ut ip adyerſarii fateatur, imperare in- 
__ _ tellectuis 
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telleui, & efficere ut intelleus vel exerceat 
aQum judicandi , vel ut ſuſpendat ,- nulto modo 
vrerilimfle eſt Intelletum) poſſe inferre neceſlita> 
tem Voluntati. Alia'etiam argumenta contra 
hanc 'ſententitiam . coſhgi pofſunt ex Suario & 
Fonſeca , qui Es, non rejecifſent hanc 
fententiam Thom , nifi putaſſept cam efle ab 
omni probabilitate ahenam. | 
Quaa ergo Bellarminus & Eſtius dicunt eos 
qui afſcrunt'Yoluntarem non neceſſario determinari 
ab ultimo judicio rationis,dicunt, inquamzeos do. 
cere Voluttatem poſſe-aliquid eligere quod ln- 
rtelleus per nullum judicium judicavit effe eli- 
gendum , atque adeo Voluntaremi temere & ſine 
ra'30:e ferrt in ſuum objeRum 5 quod repugnat 
ei quatenus eſt -appetitus rationahs 3 dabimus 
operam., ut proponendo - aliquot propolitiones 
patronos-hujus ſententiz a tatita calufmnata Hbe- 
remus ; & fimul etiam totam rationem eleRio- 
nis noſtrz aperiamus. Primo igitur , afferimus 
Tudicia TwteleFas Ngo deliberantis now eſſe de 
ipſo fine , ſed de mediis ad figem dutentibus : nemo 
enim deliberat aut confultat priuſquam certum' 
fihem- fib1 proponat ;.'poftquam autem propo- 
ſaitz tum incipit ejus infelle&us -ratiocifiari & 
diſquirere que media frnit maxime idonea ad 1l- 
lam finem aw; II Sectindo, afſerimus, 
Intelleft um non deliberave de mediis quibus acquira- 
tar finis ultimics, id eſt Felicitds (illa enim media 
zz heceflario conjunta funt cum fine ultimo, 
{1ne conſultatione att dubiratione tntelleftus 
expetuntur ) ſed de medijr-quibus acqutirendi ſunt 
alii frnes. Tertjo , Indicinm de ejuſmodi meds vel 
 eft abſolutum & determinatum , vel noi eft abſolu- 
tum » ſed conditionatum. Quarto, Indicium abſolu- 
thm de mediis dicentibus dil finem qui non eft finis 
ultimus,eft quando quis habens efficacein intentionem | 
|  —_ 
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ebtinendi certum aliquem finem , id eſt 5 bunc vel il- . 
lum , poſtquam cogitavit de omnibus mediis adillun - 
finem ducentibus , eorumque utilitatem pondevavit - 
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conferends ifla media intey ſe, tandem abſolute, ſem. 


pliciter e&* determinate concludit hoc eſſe hic & nunc 
fatiendum, aut hoc neceſſario faciendum eſſe ut finis 


acquiraturzut £1 quis(e. c.)quiprius decrevit am» 
bire magiſtratum,dum conſultat de mediis', tan-. 
dem concludit fayorem plebis effe ſibi conct- 
liandum, ſeque non poſſe illum magiſtratum ad- 
jpiſci fine fayoreplebis. Quinto , jadicium condi- 
tionatum eft quando quis nondum habens efficacem 
inten/ionem alicujus finis acquirendi, non ſompliciter 
& abſolute, ſed ſub conditione finis obtinendi conclu- 
dit per judicium inteleftus hoc aut illud eſſe optimit 


fattu : e.c. ingraveſcente tempgſtate mercator ſe- 


cumita loquirur, Bona mea 1n mare projictenda | 
non. ſunt , fi mecum ſtatuam' me potius periculo ; 
naufragiz committere quam poſtea ſoſpesjn exe - 
trema 1nopia viyere. Hic <jus finis eſt evitare 
paupertatem cum periculo naufragiiz medium |, 
quod judicat effe eligendum eft conſeryatio bo- 


norum que projicienda efſent in mare. Verum . 


ile finis non-eſt propofitus illi mercatori ſecun- 
dum efficacem intenfionem , ſed tantum heſi- 
tanter & yacillanter propoſuit ibiillum finem. 
Sexto , Neutrum horum judiciorum neceſſario 
determinat voluntatem ad alteram partem : nam 
quod ad judicjum abfolutum de mediis attinet , 
etſi Voluntas neceſſario ſequatur tale judicium | 
quamdiu ipſa non defiſtit ab intenfione - Gnis , 
quem appetiit,quia tamen poteſt pro fua liberta- - 
tedefiſtere'ab appetitione illius finis,poteſt etiam - 
ſe nonconformare ultim@judicio intelletus de- . 
liberantis de mediis : quam cito enim yolintas . 
deſifteret ab intenſione finis , tam. cito deſiſtic. 


ab eleRione illius x7" quod intelleRys judi- - . 
WS; : 


Cayitc 
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- poteſt voluntas appgjere bonym. aliquod.nili 
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cavit eſſe cligehdum propter illum finem. Et rx: 
tio eſt, quia non datur electio mediorum ut me- 
dia fint ,. viſt perduret in voluntate appetitio 6. 
nis. Exempli cauſa, poſtquam quis ſtatuit inn. 
tellectu ſuo conciliationem fayoris apud plebem 


 maxime-conducere ad acquirendum fib1 magi. 


ſtratum quem ſtatuit obtinere , poſtquam , 1n- 
quam, quis ita ſtatuit,neceſſario ſequitur appeti- 
nio.illius mediiin voluntate, nifi voluntas pro 
ſua libertate deſiſtat ab intenſione finis : quod (i 
autem yoluntas defiſtat ab intenſione fin1s , ne- 
ceſſario ſequitur repudiatio illius medii. Si au- 
tem 'volyatas.poteſt reſiſtere judicio abſoluto , 
defaſtendo ſcilicet a fine, multo magis poterit re- 
Hiſtere judicio conditionato , quia  ilkeet multo 
facilius poterit deficere ab 1ntenſione 1ll1us finis, 
Unde ego.infero nullum effe judicium de mediis 
cut” yoluntas non reſiſtere poſſit ; idque quia o- 


- mine judicium yel eſt abſolntum vel conditiona« 


zum; poteſt autem reſiftere & «bſoluto & conditic. 
Hato, ut jam probavimus. Et certe Voluntatem 
ſezpereliftere judicio abſoluto docent Peccataex 
malitia , ut verbi cauſa cum quis judicio Intelle- 
ctus reclamante , & dicente 1l]ud effe 1llicitum 
quod facit., imo illud ei nullo modo futurum 
utile , ſed potius pertiicioſum , ex malitia tamen 
&. furore quodam ruit &precipitat fe ad illud 
agendum quod govit hbi noxium futurum.. 
Septimo , Cum Yoluntas reſtſtit uni judicio intel- 
le us, prebet. intellefui occaſionem pergendi in ſua 
conſultatione > deliberatione,& eliciendi aliud ju- 
dicium cut voluntas ſe conformare poſiit. Quamvis, 
enim _nullum; judicium necefſitatem mferat yo- 
lantatt, vel precipiatsvoluntati 1ndifterentiam 
ſuam, 1:2cefle eſt tamen effe aliquod judicium in. 
zntellectu. cuLvoluntas ſe conformet;zneque enim 


intel. 


} 


intelleus judicet illud eſſe bonum': alioqui e- 


nim-fi voluntas appeteret aliquod bonum quod 
' non eſt aþ intelle&u apprehenſum & judicatum 


efſe botum , non eſſet appetitus rationalis , ſed 
appetitus c@cus & temerarius. Poſtquam' ergo 
intelleus per abſolutumaliquod judicium con- 


cludit hoc efſe optimum fattu > & contrarium - 


non poſle fieri fine ſumma pernicie , {1 voluntas 


huic judicio reſiſtat,id eſt{1 non eligat objeRtun ' 


Juxta hoc judiciumper hanc reſiſtentiam & con- 
tumaciam ſuam efficit ut 1n intelleu oriatur 
aliud judicium quo intelleCtus ita ſecum ſtatuit , 


quamvis ſciam hoc eſſe optimum fattu & contra- - 
rium non poſſe abſque ſumma pernicie fiert , ſtatuo- 
tamen contrarium eſſe hic faciendum. Hujuſmodt - 
judicium accidit in iis ex malitia peccant, & qut *. 


ſcentes & yolentes ſe in miſeriam precipitant. 
Ubi notandum eſt voluntatem hominis malitio- 
ſe peccantis . quamvis ſe conformet huic poſtres 
mo judicio , potuifle tan:en tam facile, imo fa- 
cylius refiſtere huic judicio , quam repugnavit ſu- 


periori judicio; efficaciys enim videtur efſe illud | 


judicium quo iatellectus judicat hoc effe opti- 


mum factu ſ{impliciter , & contrarium non poſle - 


heri abſque ſumma pernicie » quam judicium 1l- 


lud quo 1ntellectus judicat iHlud quod novit efſe- 


pernicioſum efle faciendum. 
Octavo, 111d eft altimum judicium in delibeya- 


tione intellefFus cut voluntas fe tandem conformat ; , 


poſtquam enim ſe conformayit uni alicui judicio' 
& in eo acquieyit, tum ceflat deliberatio, neque 
intellectus elicit aliud judicium. Nono Potuit vo-' 
luntas ſe non confaxyare illi ultimo judicio cui ſe* 
conformavit; atq; adeofalſum eſt quod Bellarmi-' 


nus dicit , illud ultimum judicium afferre neceſ--- 


ſitatem voluntati & ejus indifferentiam tollere- 


Hoc. aytem probatur; tum quia illud ultimum : 
judichnw:: 
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_ quando eſt, neceſſario eſt . \Nos ergo 
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judicium non eſt natur# diverſe a precedenti: 


bus, atque adeo ficut ſe tio confortnavitprece- 
dentibus , itaectiain. potiiit ſe fon: conformare 
huic ; tum quia ſupra-probitum ef yoluntatem 
pofle reliftere & judicio 'abſoltito & conditiona-. 
to, & per confequens. onjni judicio. Dicet ali. 
quis, S1 voluntas poteſt ſe fon conformiare ulti- 
mo judicio, . poteſt eligere-aliquid contra tlti. 
mum judicitim 3 & fi hoc admittatut', ſequetur- 
voluntatem poſſe aliquid eligere. fine przexſi. 
ſtente rationis judicio , nullurm etiim alkud judi. 
cium eſt; poſt ultimum cui ſe conformet. Reſp, 
hoc n6nſequi,qunaſt voluntss teſiſteret & fe non 
conformaret ill1 judicio qiiod jath nos ſupponi- 


- mus efſe.uſtimum, inteHeQtus quezteret alud ju. 


dictum cui yoluntas ſe conformet 3 & tum hoc 
judiciaum non amplius efſet ultitmum.Dicet item 
aliquis. Ultimum judicium eft Ylud'cui volun- 
tas ſe-conformat ;- at necelle. eſt 'ut.yoluntas ſe 
conformet ill: judicio cui ſe conformat ; ergo ne- 
cefſe eft it voluntas ſe conforinet ultimo judicio. 
Reſp. Neceſſeeſt quideni ut voluntas.ſe confor- 
met iſti judicie, hoc polito, quod ſe conformarit 
ilti judiciozficut necefſe eft honiinem eſſe album, 
hoc.pofito, quod fit albus ; nam quieguia elt , 
C1Mmus , 
cum voluntas ſe conformatznecefſe et ut ſe con- 
formet 3 ficut homo nece{ſario elt albis,quando 
eſt ;. ep at antequam ſe conformavit , nulla 
neceſſitate. tenebatur ſe conformare 3 & in hoc 
difſentimus a Bellarmino, quod afſeramus, ante- 
quam voluntas ſe conformat huic vel 1lli judicto 
eam nulla neteſlirate teneri ute conformet, ſicut 
homo antequaim fit -albus-nulla neceſlicate tene- 
tur efse albus... 
Supereſt jam ut reſpondeamus ad argumen- 
tum:-Bellarmini,quo probat Yoluntetem _— 
by 


bo 4 
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ſt conformaye nltimo Fudicio. Et primo quidem ,. 
quod ad antecedens attinet, admittimus Volun-- 
tatem 80n poſſe aliquid velleſine precedente ju- - 
dicio rations.» &-per cotiſequens admittimus o- 
mniafgndamenta quiibus Hlud antecedens niti- - 
tur & quz a Bellarmino adferunrur.. Deinde - 
quod Nate cos attihety . afſerimus 111ud 
Conſequetis nullo modo ſequiex Antecedente 
iHe enim'exeo Antecedente- infert quam citoju- 
dicium eſt determinatum , - id eſt , determinate-- 
ſtatuit hoc 'efſe-optimum faftu, -& hoc non poſſe 
abſqueſummo incommodo omitti,. volunratem - 
hnecefſttart, ut ajunt,/ad illudeligendum, & non 
amplius maniere-indifferens : verum hoc eit fal-- 
ſum , ut ſupra oftendimusy docentes eum qui 
malitioſe peceat agere contra determinatum ju- 
dictum rations, [quo {cil. ratio judicat hoc om- 
ne optimum fan , & cohtrarium efle ſumme- 
perntcioſum: Et etiam hoc conſequens nullo 
modo cohzret cum -antecedente 3 quamyis e= 
nim yolantas reſfiſtat determinate. & abſoluto.» 
judicio intellefus.praftici, non tamen temere & 
abſque precedenti judicio illud quod eligit , eli- 
git; pn App enim refiſtitjudicio determinato 
Intelle&us, pergit1n dehiberando,& querit aliud 
judictum cut voluntas ſe conformet, neque un» 
quam exit yoluntas'in atum priuſquam ſe con» | 
formet alicui judicio. Dicet quis., Voluntas 
non poreſt aliquid-appetere -nil1 IntelleQus ju- 
dicer illud efſe bonum, ergo oportet ut ſe con- 
formet alicutjudicto, & per conſequens neceſſa- . 
rio tenetur obtemperare judicio intelleus.Reſp, 
Volintatem neceffarto teneri-ſe conformare ali- - 
cut judicio indefinite. vel indeterminate ; non 


vero teneri necefſatio conformare ſe huic vel illt- 
jadicio definite ; ,nullum enim eft judicium tn . 
InteHeRu quo pofito yoluatas. adhyc non fit li- 


þ bera : - 
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| bera: ſic qui navigaturus eſt, neceſſitate tenetur 
ut naviget aliqua nay, non vero neceſlitate tene. 
tur ut naviget hac yel illa nayi, determinate deſi. 
gnando aliquam navim » quia data aliqua nayi 
11ngulari poteſt {ine ea-nayigare , etf non poſſit 
navigare {1ne omni navi. 

Septima Concluſio Bellarmini eft hc, Ef 
Foluntas ſole ſit formaliter libera,radix tamen liber. 
tatis:illius eſt in ratione. Probatur hec Concluſio, 
Appetitus - aliquis(duplex enim eſt appetitus, 
ſen{itivus, & rationalis, 1. e. voluntas ) non po- 
teſt in aliquid ferri, aliquid appetere, niſi dei 
proponatur a potentia cognoſcente tanquam bo. 
num, nec.-potelt illud rejicere, niſi 1d e1 propona- 
tur a potentia cognoſcente tanquam malum ; & 

' propterea Deus unicuique- potentiz appetenti 
prefecit potentiam cognoſceatem ad eam diri- 
gendam, ut in brutis prefecit phantaſiam eorum 
appetitui ſenſitivo , & 1n hominibus praefecit 
Intelletum Voluntati > non quidem ut impera- 
ret Voluntati & eam neceſlitaret, ſed ut eam di- 
rigeret. Siergo potentia cognoſcens fit deter- 
minata ad: unum, 1. e.. ft proponat appetitui u- 
num tantum objetum, ſcil. vel bonum'ttantum 
yel malum tantum, & in uno'illo obje&o unam 
tantum rationemyſcil. vel bonitatem tantum -vel 
malitiam tantum ) . appetitus necefſario.erit de- 
terminatus vel ad appetendum tantum, fi obje- 
um a potentia ſcil. cognoſcente apprehendatur 
tanquam bonum 3 vel ad averſandum tantum 
{i potentia cognoſcens apprehendat il}ud- obje- 
&um tanquam malum » illud ſcil. quod exterior 
ſenſus percipit, & 1n uno ills obje&o unam tan- 
tum rationem percipit, ſcil. ' vel bonitatem tan- 
tum vel malitiam tantum.Dico phantaſiam pro- 
ponere appetitui nifi unum tantum bonum,quia 


phantaſia. bruti nog confert.. & comparat inte 
| E 5 _ |: 
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ſeyaria bona: diſquirendo qua'ratione hoc bo-- 
num fit przferendum huic , & qua ratione hoe 
bonum fit preferendum ill: 3, illa- enim #ſtimae 
tiva & comparativa facultas eſt propria-Intelle-- 
Rus operatio : etſi quoad fimilitudinem- quan- 
dam cernatur brutis , ut poſtea declarabimus. 
Dico item phantafiam Bruti in uno objeto non 
percipere rationes varias, boni ſcil. & mali, quia 
non percipit ſimul commoda & incommoda 
quz conſequuntur aliquod objeftum ; unde ne- 
ceflario ſequitur appetitum brut1, poſtquam ple- 
ne cognoſcitur aphantaſia, non-efſe liberum ad 
eligendum vel rejictendum , quia vel percipitur 
# {ib ſpecie-boni tantum., & fic appetitus nece{- 
fario determinatur ad appetendum », vel ſub ſpe 
cie mali, & fic appetitus neceflario determina- 
tur ad averſandum, Contra vero, 11 potentia co- 
gnoſcens proponat appetitui varia bona, 1. e. ft 
varia bona uni fini inſervientia conferat , & diſs 
quirat quodnam illorum fit eligibilius , item fi 
percipiat *Idem objeftum diverſa ratione eſſe 
bonum & malum , commodum & incomrho- | 
dum , & deliberet utrum eligendum {it prppter : 
commoditatemzan vero rejiciendum fitpropter 
incommoditatem, appetitus erit liber, & propo- 
fito quovis objefto plene - cognito vel eligere - 
propter commoditatem , vel rejicere propter in- 
commoditatem. Unde patet appetitum ratio«. 
nalem bominis, 1. e. Voluntatem, effeliberam : 
quia enim intelleus varia-bona inter ſe -con- 
ferre poteſt, difquirendo qua ratione hoc bonunm 
fit illi bono- preferendum , & qua ratione poſt- 
ponendum ; quia item unius & ejufdem object 
convententiam ſeu commoditatem & diſcon» 

ententiam inter ſe conferre yalet, diſquirendo 
utrum objetum ſit ampleendum-propter con- 


renicatiam ſuam., an ygo- rejiciendum -pro- 
EO, | prer 
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' pter difcoayenientiam3 ideo, voluntas eſt liberz 
& indifferens ad objetum illud., etiam poſt. 
uam eſt plene cognitum vel tligendum vel reji. 
ciendum. Sicut cortra appetitus ſenhfitivus bruti 
non eſt iadifferens ad illos atus, quia-objeftum 
poſtquam eſt a/phantaha:plene cognitums,.vel ab 
eo percipitur tantum ſyb ratione boni, fic appe 
titus nullo modo potelt 1]Iud: rejicere 5 vel tan. 
tum ſub ratione mali, & ſic appetitus nullo mc- 
do. poteſt illud ampleQi : nam, .ut-diftum ef 
ſapra, phantaſia bruti nen habet a Deo concel. 
- fam ſibivim percipiendi unum & idem obje. 
um ſub ratione boni &'mali, vel commodi & 
incommodi; f1 enim haberet lam vim » habe. 
ret etiam  yim deliberandi & conſultandi utrum 
objetum ſit _ propter commoditatem, 
an vero rejiciendum propter incommoditatem ; 
. . hac autem vis eſt propria nature intelligentis, 
nam ſola rationalia deliberant. Ratio autem 
quod vis percipiendi idem obje&um ſub ratione 
. commodt & incommodi fit necefſariotonjunta 
cuth vi deliberativa, ratio, inquam, eſt, quia fr 
ſtra yotentia unius :cognoſcens perciperet .idem 
efle alia ratione; commodum & .incommodum , 
niſi deliberare poſſer utrum eligendum fit pro- 
pter commoditatew, an rejiciendum propter in- 
commoditatem. 

Ut autem noftram -mentem proponamus de 
hac ſeptima Concluſione Bellarmini, afſerimus 
impropriam effe lam Jocutionem qua afferitut 
hanc deliberativam vel comperativam virtutem In- 
zelleFus praftici eſſe radicem libertatis que eſt in 
polumate ; idque quia Voluntas aſe, ideſt, i 
ſua efſentia, habet hanc libertatem per quam eſt 
domina ſuorum aQuum. Intelligendum ergo 
eſt hanc virtutem intelleftus efſe cauſam non 


proprie diam z ſed gantury improprie _— 
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cil. ciuſam ſ1nequa non, non quidem ipfius fa- 
ulcatis libere elipendi; ſed exercirii ilfius facul- 
atis ; idque quia fitollatur virtus deliberatiya: 
ntelleftus:, tolletur omne exercitium hujus fa- 
ultatis, hiſt etiim. inteHleftus yaleter propoſito 
aliquo bono percipere in co yarfas tationes com-- 
modi & incommedi , & deliberate utrum illud 
it eligeadum proptercommodiratem), ati rejici- 
adum propter incommoditateri > quo pats. 
quzſo, poſlet objeftum aliquod pltne cogattum 
adifferenter vel eligere yel neglipere? neque e- 
im poſſet ſe habere indifferenter. ad Hlos aus 
irca idem objetum,,. nift perciperet 18 eo obje- 
o materiam utriuſque Attus, 1d eſt, commodi- 
atemz que eſt materia circa quam verſatur ele- 
tio, & 1ncommoditatem , que'eſt matetia circa: 
quany verfatut rejedio.'  * WEL | 
| Dicet quis, Voluditas eſt libeta & ihdifferets' 
uia Tncelletus non eft determinatns ad una 

ntum rationem perciptendam in objetto ,* ſed 
adifferens ad plures rationes percipiendas; cum- 
po itidifferentia voluntatis oriatur ex hac in- 
hfferentia Tarelleus ,  IntelleAus eric multo- 
magis indifferens quam Voluntas-, idque quia- 
rropter quod unumquidque eſt rafe Had magis- 
| ralez fi anrem fit rhapls indifferens,' eritima- 
pis libers atque ita vera erit opinio Durandi ſu- 
rraconfurma. Reſpotidetur, illanj indifferen- 
'am que'eſdlibertas effe indifferentiam ad con- 
rias-aRtiones cum 'domitito vel poteſtate eas- 
xercendi : {1 ergo effet talis indifferentia it1 In-- 
telle&tu a- quz oriretur indifferentia yoluntatfs y. 
roculdabio Intelle&us effet libetior voluntates 
ſed ſupra oftendimus- nullam talem indifferen-- 
tiam efſein Inrelletu reſpetu ſuorum atuum ,. 
afſenſionis ſcil. &diflenfionis. Ad illud autem- 
quod difitur, Yoluntgrem efſe indifferentem » 4 
Bo] Intetr-. 
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TatelleFus eſt indifferens ad plures rationes in uno 
&* eodemz objefto conſiderandas, Reſpondendum 
eſt, inde tantum colligi 1n intelleGtu ele indiffe. 
rentiam objeAtvam, 1. e.indifferentiam ad diyer- 
ſas wg ry amr boni ſcil. & mali1auno 


& eodem objettopercipiendas z- non vero in eo 
efle indifferentiam formalem i. e. indifferentiam 
ad contrarias attiones una cum dominio earun- 
dem » quz ſola indifferentia meretur nomen Li- 
bertatis. " 

359, - HaQtenus habuimus feptem -Conclafiones 
Bellarmini de ſecunda particula Definitioais ; 
priuſquam autem progrediamur ad reliquarum 
particularum explicatiogem, ſatisfaciendum eſt 
uni Queſtioni : quzret enim aliquis, Si libertas 

Reſt, fit in ſola Voluntate ; quomodo Liberum Arbitrium 
# ſehabeat ad Voluntatem ; utrum ſcil. ſit ipſa Volun« 
tas, an aliquid ſyperadditum Voluntati. Ad quam 
Reſp, Queſtionem: reſpondemus , Liberum arbitri- 
um efle ipfam Voluntatem, non quidem-abſolu- 
te acceptam, ſed limitatam ad certa objeQa , ca 
ſci. de quibus haberi poteſt confultatio & ele- 
Qio.. Alii dicunt Libertatem ſuperaddere- Vo- 
luntati realem relationem. ad ea bona circa.qquez 
verſari poſſunt, conſultatio. & eleQtio » qualia- 
ſcil. ſunt media fini infervientiag non yero ipſe fi- 
015. 

39. Tertia particula Definitionis Bellarminiane 
Explic, habetur in illis yerbis, ex tis que ad fizem aliquen 
tert. Par* conducunt : 1n qua determinatur objetum Liber 
_ * Arbitrii, Liberum eaim Arbitrium proprie-& 
Arbirriz, pPrecipue tantum, verſatur circa media fintinſer- 

vientiaz.non vero circa ipſum gnem ; hujus au- 
tem rei ratio eſt, quia libertas eligendi &con- 
. ſultatio zque late patent, nemo' enim conſultat 
de ipſo fine quem {bi proponit,” ſed de ratione 
quz.conducit ad fanem aflequendum, Jn hujus. 
par- 
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particulz explicatione Bellarminus moyet tres 
Quzſtiones de 0bjefFo Liberi Arbitrii. Prima eſty- 
Vtrum ad objeftum Liber Arb. pertineant bona & - 


mala, an vero ſola bona. Secunda , Virum Libertas 
Arbitrit verſetur circa Bona futura tantum, an vero 
& circa preſentia. Tertia eſt, Virum verſetur cir- 
ca media ſolummodo, an vero circa ipſum finem. Ve- 
rum has Queſtiones omittimus , tum quia nul- 
lam continent difficultatem , tum quia fuſe ſatis 
traſtantur a Bellarmino & aliis. 

Quarta particula Definitionis habetur ill:s 


nem circa operationem Liberi Arbitrii, Verum e« 
jus propria operatio poſits ſit in aHione, an paſſione; 


vel, ut alit loquuntur, Yerum Liberam Arbitri 


f 40> 
yerbis, #num pre alio , in quibus explicatur pro- Expt. 
pria operatio Liberi Arbitrit, Daum autem Bel- quarte 

- arm. hanc particulam explicat, movet Quzftio- PI. 


efin, 
De pro» 
rie ope= 


rat, Lib. 


ſit potentia aFiva, an vero paſsiva ; &enumerat Arbis. 


tres de hac re Theologorum ſententias. Prima eſt: 


corum qui volunt Liberum Arbitrium effe pos 
tentiam paſiivam , docentes atum Voluntaris 


_ non produci ab ipſa Voluntate; ſed vel ab obje- 


Ro agente in Voluntate, vel ab Intelleu appre- 
hendente & judicante objeRtum : _volunt enim 
hc per ſuam aionem efficere ut Voluntas ope- 
retur. Altera eſt ſententia eorum qui volunt Li- 
berum Arbitrium efſe potentiam partim a&tivam 
partim paſſivam. + Tertia eſt eorum qui atunt Li- 
berum Arbitrium efſe ſimpliciter aivum, id eſt, 
Voluntatem per nullius agentis motionem mo- 


veri ad operandum, ſed per ſeipſam elicere ſuam Exp 


4 


I. 
lic. 


ationem : atque hanc ſenteritiam Bellarminus qguinte 


duabus precedentibus prefert.. Verum hujus 
Quezſtionis explicationem omittimus, quia bre- 
vitati ſtudengus. 


partic. 


fi 


efin, 
ubje= 
Gum, 


Quinta particula Definitionis habetur 1llis 7 ;pec; 


hed 
- 


verbis, Natire intelligenti; que breviter explicat Arb, 


Vie Ode Soo nw 
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ſubjetum Liberi Arbitrii : docet enim inter 
creaturas{ſolum Angelum & homines eſſe pre- 
ditos libertate Arbitrii3. quod ad alias cteaturas 
attynet, illz vel ſenſum habenrt vel ſenſu carent : 
{i careant ſenſu, & per conſequens non habeant 
qpan—_ ſenſitivum , evidens eſt in 1is nullam 
eſſe ſpeciem libertatis ; fi vero habeant appeti- 
; tum ſenſitivum,uttelluz , habent aliquam ſpe- 
ctem libertatis, revera tamen nullam libertatem 
habent. Ut ergo declaremus in brutis aullam e'- 
ſe ibertatem, afſerimus primo Tn iis non eſſeli- 
bertatem exercitii, 4dque quia cum omnia adint 
quz requiruntur ad appetendum, fcil; tum adeit 
objeftum , &phantahia judicaverit illud obje- 
um efſe bonum , non poſſunt cohibere atum 
. appetend1, quia non- habent rationem que do- 
cgat utile efle cohibere illum appetitum. Afe- 
zimus ſecundo, In brutis non eſſe libertatem quead 
ſpeciem ationis ; idque quia poſtquam objeum | 
eſt plene cognitum & judicatum eſſe bonum;ap- 
petitus bruti neceſlitatur ad appetendum, neque 
poteſt ullo modo elicere. atum appetendi vel 
rejiciendi ud bonum :' contra. autem accidit 
in Voluntate hominis, ut ſupra ditum eſt. Ter- 
tio afſerinmus, In brutis non eſſe radicem libertatis; 
radix enim libertatis, ut ſupra ditum z 'eſt quod. 
potentia cognoſcens poſlit perggpere in eodem 
objeQo varias rationes, commodi ſcil. & incom- 
medi, unde oritur in Voluntate indifferentia ad 
eligendum propter commoditatem ,. & rejicien- 
dum propter incommoditatem 5 potentia au-- 
tem cognoſcens brutorum, id eſt, phantaſ1a,non 
valet percipere in eodem objefto varias rationes: 
commod: vel incommodi, ſed neceſſario judicat 


_ - Mudvel effe bonum cantum , velefſe:malum 


tautum : radix etiam libertatis-tn co eſt poſita- 


quod potentia cognoſcens poſlit inter fe confer- 
re 
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re yaria bona > & judicare qua ratione hoc bo- 
num fit ili preferendum, & qua ratione illud fit 
huic preferenduin,ſed phantaſia brifti nullo mo- 
do yalet percipere unum & idem objeftum reſpe- 
Qu alter1us diverſa ratione efſe, &eo pejus & eo 
melius » & per conſequens non eſt indifferens 
cum confert igter ſe duo bona ad preferendum 
hoc illi, & illud huic. Unde tollitur illa com- 9bje#. 
munis objeQio , qua objici ſolet oves in campis 
unam herbam earpere & aliam negligere, cum 
tamen poſlint utramque carpere 3 unde fequi vi- 
detur brutum habere libertatem vel hoc vel illud | 
appetendi. Sed reſpondemus cum Bellarmino. Reſ?+ 
Bruta non habere proprie diam libertatem , 
quia cum duorum appetibilium unum appetunt 
& alteri preferunt , 1llud ex neceflirate faciunt 5 
idque quia non valent percipere unum & idem 
diverſo reſpe&tu eſſe & alteri preferendum & 
poſtponendum , & per conſequens non habent 
libertatem ad unum prz alio eligendum , & ad 
4llud idem pre alio reſpuendum z neceffario e- 
nim tenenfur elipere,vel potius appetere, (eleftio 
enim 11s non competit proprieJillud quod phan- 
raſia judicat efſe conducibilius.  - 
Poſtrema particula Definitionis habetur in Expl.ule, 
his verbis, Inmagnam Dei gloriam ; 1n quibus Partic, 
proponitur finis cur libertas Arbitrii fit homini- P of 
bus & Angelis conceſſa. Hanc particulam Bel- 
larminus explicans adfert -yarias rationes cur 
Deus ad gloriam ſuam manifeſtandam homini 43, 
conceſſerit libertatem Arbitrii que tum apudip- Quzft: 
ſum tum apud altos inyenirt pofſunt. An poſvit 
Priuſquam claudamus hanc ,Diſputationem &/* prave 
delibertate Arbitrii , operg pretium erit tratare 999#0n 
lam Quzſtionem qua quzritur , A poſvit eſſe þ ome 
prava'vajitio in Voluntate abſque precedente eryore *,, tures. 
vel tpnorantia in Intellefu ; quam: Quaſtionem 1jedur, 
ea 


Oy 
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eo libentius traſtamus, quod nonnulli dicant ex 
ſententia Scoti a nobis ſupra propoſita,zdum age. 
remus de ſexta propolitione BeHlarmini, quamg; 
prztulimus ſententiz oppolitz divi Thome, ex 
ea, inquam, {equi poſſe efſe peccatum in Volun. 
tate abſque pracedente errore vel ignorantia in 
Intelle&u;$1enim,inquiunt,Voluntas poteſt re- 
littere judicjo rationis, quamvis ratio habeat ſa- 
num judicium de objefto, poterit tamen volun- 
tas contra id judicium facere vitioſam eleGQio. 
nem. Tria ergo hic faciemus: Primo, videbimus 
an hoc ſequatur ex noſtra do&rina ; ſecundo yi- 
debimus, an poſlit efſe ulla vitioſa volitio in Vo 
Iuntate abſqz precedente errore in IntelleRuzter- 
tio,an poſlit efle vitioſa yolitio in Voluntate ab{- 
que przcedente ignorantia 1n Intelle(tu. Diſtin- 
uimus ignorantiam ab errore in hoc , quod eryor 
£ vitioſus aCtus Intellefus judicantis;:1gnorantis 
yero ſit quid pure privitivum, 1. e, defeCtus yel 


privatio 4% 6 


Quod ad primum attinet, nequaquam ex no- 
ſtra doQtrina illud ſequi, idq; quia quamyis dica- 
mus voluntatem pole reſiſtere cuilibet- judicio 
intelle&us, aflerimus tamen Voluntatem non 
pofle exire in atum niſ1,poſtquam reſiſtir uni ju 
dicto, 1n intelletu oriatur aliud judicium cu1ſe 
conformet : ſemper ergo volumus yoluntatem ſe 
conformare alicui judicio, & per conſequens vo- 
. Jumus iliam aftionem voluntatis qua volunts 
eligit quod non eſt eligendum , efle conformem 
judicio alicui docenti illud efſe eligendum quod 
revera non eſt eligendum, unde ſequitur omnem 
vitioſam volitionem vyoluntatis efſe conformem 
vitioſo & falſo judicio intelleCtus. 

Quod ad ſecundum attinet, ex precedent! a- 
phoriſmo patet nobis placere eorum ſententiam 

qui dicunt omne peccatum Volunta wy" 
alſo 


Diſput. T.-De Libert. Arbitrir. 335 
falſo judicio IntelleRus;& ratio evidens,quia vo- 
Juntas nibil appetit nift illud quod intelleQus ju- 
dicayerit efle appetendum;(i ergo voluntas appe=- 
tatillud bonum quod non eſt verum bonumpre- 
ceflit error in intelleuzquia approbavit apparens 
bonum tanquam verum bonum. Sed objicitur 
primo,nullum errorem judicii potuifſe precede- 
re primum peccatum Angeli & hominis;idq;quia 
f11lli priuſquam peccaruat in judicaudoerrarunt, 
fuiſſent miſeri antequam fuerunt mali:non enim 
peccarunt ante aRtionem voluntatis,& per conſe- 
quens nou fuerunt mali ante aftionem volunta- 
tis;f1 ergo errarunt in judicando priuſquam pec- 
carunt,eorum miſeria przceſſit culpam, nam er- 
.roreſt miſeria. Sed reſpondemps cum Eftio, non 
inde ſequi Angelos & homines fuifſe miſeros an« 
tequam fuerunt mali,idque quia eorum non pre« 
cellit peccatum, ſed fuit aliquod peccatum, 1. e. 
prima pars peccat1, fuit enim aQus ſeu defetus 
voluntarius quo intelle&us judicavit violandam 
elle legem Dei: dicimus ergo eos peccaflſe incho- 
ative ratione vitioha 1lljus judicit, conſummative 
vero ratione vitioſz ations ſubſecutz.Secundo 
objicitur, $i omnis peccans habet vitioſum judi- 
cium in 1ntelleftu, nemo peccat contra judicium 
- Intelletus ,. atque-adeo nemo peccat contra 
confcientiam : hoc autem eſt contra commus- 
nem loquendi modum omnium Theologorum. 
Reſp. eum qui peccat contra conſcientiamy pec- 
care contra judicium habituale intelle&us pra- 
Qict; diſtinguit enim judicium 1n habituale & 
atuale: habituale eſt quo quis habitualiter, id 
eſt, ſecundum firmam & certam conditionem , 
novit ejuſmod! actiones efle 1llicitas, & per con» 
ſequens fugiendas ; judictum yero actuale eſt a- 
liquis actus judicandi: dicit ergo eum qui peccat 
cantra conſcientiam habere -yitioſum judicium 
actu- 


_——_—_————— 


46. 


| voluntas ſe conformat 3 habere item reQum ju. 


_ telleu, hereticus eſt, . quia ejus judiclum eſt 
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aRuale, in intelle&u, quo judicat hoc quod no 
vit eſſe illicitum efle factendumy& cui deprayata 


dicium habituale, quo judicat tales aftiones elle 
illicitas , & cuivoluntas reliſftic eligendo illud 
quod hoc judicium prohibet. Hinc ettam ſolyi- 
tur illa objeQio qua objici ſolet, ex eo quod o. : 
mnis peccans errat, ſequi omnem peccantem efle 
hzteticum : exempli cauſa , (1 is qui committit 
fornicationem habet hoc judicium 1n iatelleQu, 
Fornicatio mihi nunc committenda elt , & prz- 
ſtat committere foraicationem quam non com- 
mittere z fi, inquamy habet hocjudicium 1a 1n- 


:contrafidem. Sed reſpondetur, illumet(i-habe- 
at aRuale judicium de foraicatione committen- 
:da, habere tamen habituale de non committen- 
da; etfi enim ftatuat apud ſe fornicationem elſe 
11bi eorempore committendam, novittamen ſe 
cundum habituale judictum non efle commit- 
tendam, & ef{e illicitam : deinde, quamyis non 
haberet habitualejudicium quo ſciret fornicati- 
onem efle ilficitam, tamen #llud aftuale judici- 
um falſam, quo judicat fornicationem ſibi com- 
mittendam efſe eo fempore, non ſufficit ad argu- 
endum eum hereſeos ; neque enim judicat ille 
perillud judietum fornicationem elle 41bi lici- 
tam, ſed tantum efſe f1bi faciendam : 11 autem 
judicaret fornicationem effe licitam, &id eo ju- 
dicto perſeyeraret, proculdubio haberi poſlet pro 
heretico. 

Quod ad tertium attinet , tenendum eft pri- 
mo , hujus Queſtiovis determinationem non 
poſle factle collipi ax determinatione Quezſtio- 
nis precedentis : etſ1 enim verum- fit omnem 
qui peccat habere falſum judicium 1a mente,quo 
judicat hoc vel illud lege prohibitum efſefibi fa- 


C1en- 
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ciendum, non tamen inde ſequitur omneny qui 
peccat peccare ex ignorantia ; .poteſt enim illud 
falſum judicium ny ron ex ipaorantla » 
ſed yel ex ſubita aliqua perturbatione;yel ex pra- 
vo-& jam confirmato animi aftetu; verbi.cauſaz 


ille qui malitioſe peccat , quamnvis certoſciat ſe 


non poſſe legitime facere ea que facereintendit, 
ita tamen in eo confirmatus ett malitiz habitus, 
ut judicet illud quod lege eſt prohibitum eſſe (1bz 
faciendum, quodjudicium non oritur ex igho- 
rantia Legis, vel ex'eo quod 1gnoret ejuſmoc fa- 
Rum eſſe licitum , ſed ex pravo & confirmato 


'malitiz habitu : preterea, cumvaliquis vehemen- 


floriiracorreprus alteri injuriam facit, quamvis 
ſciat imuriam non efſe proxino inferendam;. ut 
ipfum naturz lumen docet, judicat tamen eo 
tempore faciendam efle proximo injuriam;quod 
falfum judicium non oritur ex 1gnorantia ali-' 
qua; ſed ex yehemenria illius petturbationis, w#z 
ſcilicer.: 1 +10 - J bot 20.4304 

Tenendumeſt ſecyndo ,. non omnem qui-pec« 
cat peccare ex ignorantia. Quod primo proba- 
mus teſtimonio Scripturez,'nam Luce X11. dict- 
tur » Serv#s qui novit voluntatem Domini ſui, &# 
non fecit ;vapulabit multis flagris. Deinde proba- 
mus idem ratione : Qui peccat ex ignorahtia, is 
neque per habitualem cognitionem neque per a- 
Rualeni novit illud quod facit efſe 1]licitum: ſed 
multi qui peccaut ſecundum habitualem notiti- 


am norunt id quod faciuntefle jllicitum , multi 


item & ſecundum actuale & ſecundum habituale 
judicummnorunt id quod faciunt effe illicitum : 
Ergomulti funt qui non. peccant ex ignorantia. 
In” propolitione .majort hujus ſyllogiſmi dixi 
neque quoad habitualem neque attualem co- 
enitionem;'quia ad hoc ut quis dicatur ex Igno= 
rantia peccare , non —_ 1g mente non 


habeat 


A7- 
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habeat aftuale judicium de turpitudine fat ſui , 
ſed requiritur ut neque quoad habitum ſciat il- 
lud quoddacit effe turpe : qui enim habitualiter 
novit-injuriam non elle alteri inferendam , licet 
eo:tempore-.quoinfert injuriam non cogitet de 
1niquitate tal:s fadt;, impediente ſcil. vehementia 
perturbationis,'ab omnibns tamen judicatur non 
peccaſle ex 1gnorautiay ſed ſcienter peccafle, quia 
{ct]. quoad habitum novit 1llud faftum efle 1llt- 
citum. | x 

 Quod ad propolitionem minoremillius ſyllo- 
giſmt-attinetzeaevidenter confirmatur per partes. 
Nam:-primo;/,.: quotidiana experientia teftatur 
myltos peccars contra conſcientiam, & per con- 
ſequens , contra habituale judicium inteHeGtus 
pracict. Etf.enriim fortaflis eo rempore quo pec- 
cant non cagitentde tniquitate talium faRtorum, 
propter:vchementiam perturbationum » habenc 
ramen/confirmatam in mente: cognitionem qua 
norunt talia facta efle illicita ; & hoc ſatis eſt ur 
dicantur :non -peccafſe ex tgnorantia.: Deinde 
quockad alteram-partem mino115 attinety certum 
ctiam eſt multos eſle qui licet & habitualiter {ci- 
ant talia fafta eile tHictta, quamvis 1tem eo ipſo 
tempore quo, peccint in mentem illuchreyocent , 
atque.adeoattu ſcant talia #aQta efle tlhcita, ni- 
hilomious vel exinfirmitate propter quan non 
poſſi welatere tentationLvel ex malica faciunt 
illud quod & fecundum- habituale & ſecundum 
actuale judicium in mente condemnanr.” Ubi no- 
tandun eſt, cum ejuſmodi homines reliſtiint a- 
Qualt1!li judicio quo falia fafta damnantur; no-: 
tandun, inquam, eft 5-arm1n mente aliudgudi- 
ciums quo intelleftus judicatallud quod & hab1- 
tu & ata eſt 1]]icitum efie tamen faciendumy. & 
huic depravato Iudicioconformat ſe Voluntas. 

Tertio tegendum eſt, quanducunque homo 
Pecca 8) 


' 
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peccats {i non przcedat ignorantia proprie difta, 
przcedere tamen defeftum quendam ignorantiz 

-fimilem, quem Fonſeca, juxta loquendi modum 
Scholaſticorum, dicit efle ignorantiam non for- Ignorance 
malem) ſed interpretativam;hic autem defectus elt #is inter- 

us efficacis conſiderations, qua conſidera- Preiatr- 
redebuit'ts qui peccat longe m:jus efſe malum ye Fe 

quod incurritur per illud faftum, quam eſt utili- ,,. * 
ras vel jucunditas que percipitur per id factum. 

Etſi enim 1s qui peccat habitualiter , ſciat illud 
quod facit efle illicitum; etf1 item non ſolum ha« | 
bitu ſed ettam acta 1d ſciat; nthilominus eſt ali- 
quis in ejus intelle&u defeus, quia ſc. non con- 
{1iderat majus effe malum quad 1ncurritur, quam 
eſt bggam quod obtinetur : aut{i conſideretur , 

- illa c&@fhideratio non eſt efficax, ſed tumultuaria 

" & ſubito evaneſcens. Hujuſmodi defetum ap- 

pellant Scholaſtici ignorantiam interpretativam 3 
uia non eſt ſimpliciter defe&us cognitionis, ſed 
feftus efficacis confiderationis ret cognitz, & 
quiares cognita non efficaciter conſideratur, Vo= 
luntas perinde fe geritin ea re ac fi id ignorafet. 
aut non confideraret: propterea enim i no= 
bis efſe quaſi 1gnorantia, eamque accipimus tan= 
quam - 1gnoranttam gravitatis illius malt quod 
incurritur. Pater autem in omnibus qui peccant 
eſſe ejuſmodi defeftum ::quia ſi quis peccet ex 1g+ 
noratitia z evidens eſt in eo. efſe ejuſmodi def 

Gum; qued enim non omnino cognoſcitur,iJlud * 
efficacite-non confideratur aut ponderatur : fx 
item quis pr ſcientia, deeſt el efficax & ſo+- 
lida conſideratto mali quod imminet ; ſienim is 
qui fcit 1llud. effe illicitum' quod facit , bene & 
abſque vitioſo aliquo affetu ponderaret gravita= 
tem illius mall, cohiberet , & 1d malum non, pa» 

traret, 

P 4 DisP, 
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DiSPUTATIO Il.. 


De Preſcientia & Providentia Dei , deque 
earkm concordia cum Contingentia rerum 
& libertate Arbitrii Humani. 6 
Uz erunt pattes hujus Difputationis , qua» 
rum prima agemus de Preſcientia Dei, deque 
ejus concordia cum Contingentia rerum & libertate 
Arbitrii ; ſecunda agemus de Providentia Dei, 
determinantes quomodo immutabilitas Decretorum 
Providetie concordet cum Contingentia rerum & 
Libertate Arbitrii. Ip priori parte priuſquam per- 
ventamus ad ipſam difficultatem de concordigÞre- 
ſcientie Divine & Contingentie rerim , prone. 
mus nonnullas Quezſtiones Scholaſticas'de Pre. 
ſcientia Derry quarum: cognitio magnam Jucem 
afferet determinationt principalis Quziſtionis. 
FT. Primocergo queritur, An in-Deo (it omnium fu- 
Reef. turorum eventum tam neceſſariorum quam contin- 
getttium certd & infallibilisſcientia.Scientia enim 
tuturorum eſt Przſcientia, ita difta quia eſt ſci- 
entia pracedens exfiftentiam rerum.In qua Que- 
ſtione graviſſime erravit Cic.ltb. 2.de Divinationt, 
quicum nonvaleret reſpondere ad argumenta 
petita a:contingentia rerum , maluit negare 10 
Deo'certam 'Preſcienttam, quam 1lte vocat pre- 
'ſenſionem, quam admittere res apud nos non eve- 
nire contingenter. Verum ita. certum eſt 1n Deo 
eſſe omnium eventuum Preſcientjam, ut ipſa ra- 
tio humana lumine Fidet deſtitufa 1llud demon- 
ſtrare valear. Primo; enimzcum Deus preſcientia 
jam cognofcat, fi antequamilla efſentea ivnora- 
bat;certe mutatuseff,utpote faftus ex/non ſcien- 
te ſciens. Deinde,ſequetur eum in cognitione pro» 
fetiſſe 3 . & per conſequens ejus ſclentiam eſſe > 
\ PEIice 
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perfe@u: hoc autem pugnat cum perſeione Pri- 
mt Entis,quam homo lumine naturz demonſtra- 
re poteſt. Deniqueznihil in tempore ex{aftit quod 
Deus ab #terno non decreyit aut efficere aut per- 
mittere ut fiat, & per conſequens, nihil fit quod 
Deus ab zterno non preſcivit fore. 

Queritur ſecundo, An Preſcientia potuerit now 52» 
eſſe in Deo. Ratio dubitandi eſt, quia fi Deus ni- 2/2. 

| bil unquam creare decrevifſet, quod quidem f1- 
ne dub1o poflibile fuir, nihil fuifſet futurum , & -Y 
per conſequens nulla fuiflet Praeſcientia. Dico 
autem poſiibile efſle Deum n1hil creare 3 quia 
nulla neceſſitate impulſus creavit,atque adeo po- 
tuit creare & non creare, Contra vero, cum Pra- 
ſcientia Det fat idem quod <us Efſentia » & Eſ- 
ſentia Dei neceflario Deo conveniat , videtur 
etfam Preſcientia ei neceflario cenvenire. Sed 
ad Queſtionem hapc' abſolute reſpondendum 
eſt, Preſcientiam , Provideatiam , & alia cjuſ- 
modi attributa , que preſupponunt ejus libe- 
rum Decretum de rebus creandis , potuifſe Deo: 
non conyenire: fieri poteratyfi ita voluiflet Deus: 
( velle autem abſquedubio potuit ) ut nihil efſer 
faturum 53 futuro autem ablato neceflario tolle- 
retur Preſcientia,, que ſolummodo eſt rerum 
futyrarum. Ad idyero quod contra objicieba- 
tur reſpondet Eftius , in plenaratione e<jus quod. 
. yocabulo Preſcientie {1gnificatur duo contineri , 
+ ſci]. Scientiam vel Intelleftum, qui eſt ipſa Det: 
efſentia , ſicut ejus Iuſticta , Bonitas, &c. & re-- 
lationem vel reſpeftum ad res futuras > quem 
nos ſecundum noftrum concipiendi modum 
Deo tribuimus. Cum ergo ſublatis rebus fu- 
turis , reſpetus ille Scientiz Det ad res futuras 
tollatur z necefario ſequitur Preſcientiam Dei + 
tolli ; neque ob 1d tollicur abſolute yel Scientia : 
vel Efentia Det , ſed tautum tollitur .quatenus 
x os nomi- 
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nomine Preſcientiz exprimitur : 6 entm tol- 
lantur futura , effentia quam nos concipimus 
ſab ratione Preſcientiz; 1d eſt, ſub relatione ad 
res futuras, non amplius a nobis concipi poterit 
ſub ea relatione. Aliter etiam reſpondere poſly- 
mus , Prezſcientiam Dei'confiderari polie vel 
quatenus a parte rei eſt ipſa Dei Efſentia , Dei 
ſci. Intelle&us; vel quatenus ſecundum noftrum 
concipieadi modum eſt relatio quzedam vel re- 
ſpeRus ad res futuras Efſentiz Divine ſuperad- 
ditas. S1 priori modo conſideretur , nece{{ario 
conyenit Deo , nequeÞoteſt a Deo ſeparari.: (i 
yero poſteriori modo conſidererur; eſt quid con- 
tingenter Deo conyeniens , & per conſequens a 
Deo ſeparabile. Interim quamvis Preſcientia 
ſecundo modo» accepta Deo contingenter con- 
veniat abſolute loquendo ,' hoc tamen"p6ſito 
quod res futurz ſint, necefle eſt in Deo dari eam 
Preſcientiam antequam ex{iſtunt, ut ſupra pro- 
bavimus. ; 

Tertio quzritur z Yirum Scientia Dei fit cauſa 
yerum cognitarums 1. e. utrum Preſcientia Dei 
cauſa fuerit quod res precoghitz jam aGtu exli- 
ſtant. Ad quam Quezſtionem reſpondemus, Sci- 
entiam Dei conſideratam tantum ſab ratione ſci- 
entiz, ſeu ut nuda objeRi-notitia, noa ele cau- 
ſam rerum-'cognittarum ; aftus: enim ſcientiz 
qua talis non elt produttio rerum objeRi , ſed 
tantum ejus perceptlo : quod ex co patet z quia 
mulra ſczuntur a Deo quorum cauſa Deus non 
eſt : Detenim Scientia non tantum compleQi- 
. tur bona verum etiam mala futura , * nec tantum 
ea quz aliquando exſiſtent in rerum natura, ſed 
etiam ea quz nequeex(liſtunt , neque exfiſtent , 
neque exſtiterunt : at malorum, 1. e. Peccato- 
rumzcauſg avn poteſt efſe attributum Dei, & per 
conſequens ejus Praſcientia non potelſt efle 

, cauſa ; 
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cauſa 5 eorum item quz nunquam exſiſtunt non 
eſt cauſa, & per conſequens fcientia Dei non eſt 
eorum' cauſa, 'Si autem Sciendi Dei - non ſit 
cauſa malorum & eorum que nunquam 'futura 
ſunt, pari etiam ratione non-eritcauſa'aliorum z; 
ira enim verſatur a&tus ſciendi Dei circa ſua ob- 
jeta, ut reſpeRtu nullius 'rei habeat rationem 
cauſe quatenus eſt talis aus. Preterea, 'omni- 
Bus attus' cognoſcens praſupponit objeftum 5 
nonefficit; atque adeo Scientia Dei non efficit/ , 
ſed percipit ſcibilia ; & Preſcientia noni efficit', 
ſed percipit futura. Interim notat Eſtius duplici 
ratione poſſe aliquem defendere Scientiam Der 
eſſe quodammodo cauſam rerum cognitarum, prinio 
fi confideretur Scientia Dei quatenus re'eadem 
eſt cum ejus Eſſentia, Potentia & Voluntate #%Þ 
quibus tanquam a caufis res omnes originem ſus 
am trahunt : ſecundiſ@-Scientia Deietitam'cauſa 
rerum dict poteſt quatMus eſt pratica- ſewope- 

'rativa; nam, ut ait S. Thomas ficut ſe habet ſct- _ 

entia artificis ad ea quz arte fiunt., ita ſe habet 

ſcientia Creatoris ad res creatas;Deus enim ante- 
quam creavit ſciverat -quo ordine {ingulas res 
produurus & conſtituturus effet : & hc ſci> 
entia, quz ſecundum noſtrum con{iderandi mo- 
dum fuit regula ationis Divine , queque ideo 
dicitur Scientia praica & operativa,poteſt aliquo 
modo dici rerum cauſa ; ficut habitus per quem 
artifex facit artefatum aliquo modo eſt cauſa ar- 
tefacti. " 224.548 
Quarto, queritur, At -verum fit res coguitas eſ= $4. 
ſe cauſam Scientie Dei, verbi cauſa, res futuraneſ(-. Rue/t.4: 
ſecauſas Preſcientie i, & res preſentes eflecau- 
ſas intuitive Scientiz qua aftu intuetur-res.. Ra- 
tio difficultatis eſt, quia res non ideo future: ſunt 
uia a Deo preſciuntur 3 ſed comrax.adeo-pra- 
cluntur quia future ſunt > & , per; conſequens 
, P 4 cauſa 
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cauſa cur pr#ſciuntur eſt quia ſfutyrz ſunt. Ad | 
quam Queſtionem reſpoydet Eſtius 3 illas rro- 
politiones quibus afleritur res eognitas eſſe cauſas 
Srientie Dei,  & 10 ſpecie res futuras efſe cauſa; 
Preſcientie, reſpondet, inquam, eas non efle ab- 
ſolute veras, 1dque quia Scientia vel Preſcientia 
Dei fyat ipſa Dei eflentia, cujus nulla datur cau- 
Na : przterea id quod e(t tempore poſterius non 
potelt efle cauſagjus quod tempore-pracefiit :-& 
quod eyigdentius eft , id quod temporarium eſt 
nog -patelſt efſe. vera & realis. cauſa rei  #terne. 
Adid ergo quod dicunt Theology, res ideo prz- 
ſciriquiafuturz ſunt , & res ideo ſecundum in- 
4uitionem a: Deo percipi quia attu praeſentes 
Hunt, nonnulli reſpondent intelligendum 'efſe res 
-459gnitas elle cauſam ſinequa' non Preſcientia & 
Saentiz Divine. Verum hanc reſponſionem E- 
Kius, rejicig,'& ipſe pay Dei vel 
ofle conliderari quateMfus a' patre rei eſt ipſa 
eieſſentia , yel quatenus ad noſtrum conſide- 
' Tandi modum-.1ign:fc2t reſmettum auendam ad 
xes futuras. Si priort* modo..conſideretur , yult 
nullam-dari cauſam Preſcientiz Divine , quiz 
efſentia Dei nihil habet ſe prius : -6i vero poſteri- 
ori modo con{ideretur, i. e. {1 in Preſcientiaſpe- 
Qemus ſolam relationem ad res precognitas, 
yult res prxcognitas poſſe dici cauſam Preſcien- 
tiz,eo ſcil. modo quo nos dicere ſolemus pecca- 
ta hominum efſe cauſas oditirz vel vinditz Di: 
VINE. 
55. - » Quinto quaritur, Quid i#ntelligant Scholaſtic 
RveF.5. per: Scientiam Det conditionatam & abſolutam , 
quidirem per Scientiam ſemplicis intelligentie quam 
abſtratroam vocant , &* ſcientiam viſtonis quam 
intuirivam vocent. Cui Queſtioni ut ſatisfacia- 
mus; ptopontmus ex Fonſeca ordinem quoDeus 
ſecyndum noftrum concipiendi'moduni'res om- 
| nes 
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nes jam exliſtentes ab zterno preſcivit; nam ſe-- 
cundum noſtrum concipiendi modum fuit certus 
ordo in Preſcientia Det , ita ut primo habuerit 
conditionatam rei Scientiam » deinde abſolutem 5 - 
primo item Scientiam ſimplicis intelligentie, dein-- 
de viſfonis. Dico, ſecundum noſtrum concipiet-- 
di modum; quia patte rei Scientia Dei eſt indi-- 
viſibilis, & tota fimul, neque in cjus partibus eſt : 
ulla prioritas aut poſterioritas realis, & per con» 
ſequens nulla realis ſuceeſſio.Illlum ergo ordinem : 
Preſcientiz Divine ita declarat Fonſeca: Quem-- 
admodum 111i qui fapienter magnum aliquod o-- 
pus moliuntur,prius apud fe cogitant quid ex © 
conſequiturum {it quam abſolure & determinate 
illud facere decergant ; ita Deus Opt. Max.mo-. 
renoſtro intellig@di priuſquam abſoJuta deter«- 


minataque voluntate yellet mundum condere z 
quali apud ſe deliberaps, cogttavit quid eflet ſe- 
cuturum, {1 ccelum & terram & ea omnia que in. 


1s continentur hoc. ipſo modo & ordine quo a- 
Qu ea poſtea diſpoſuit conſtitueret-3 atque hic- 
ſtatus-rerum futurarum adhuc erat conditiona- 
tus, cum nondum: abſoluta voluatas quicquam 
faciendi agcefliflet, i. e. cum Deus nondum de-- 
creyiſler quid fiert & quid non fieri vellet;ſed tan- 
tum confhideraret: quid poſrtis-his vel illis rebus. 
in tali tempore ſequeretur. Huic ftatui conditio-- 
nato opponunt Scholaſtici Scientiam Dei incondi-. 
tionatam,' qua ſciebat hypothetice qui & quales. 
eventus evenirent {i res omnes to modo & ordi-- 
ne diſponerentur-quo jam difpolitz ſunt : neque: 
tantum putandum eſt Deum ſcivifle quid eve- 
niret | 1 cauſe naturales. hoc ordine ac modo» 
quo difpoſitz: ſunt conſtituerentur ;: ſed etiam- 
uid eyeniret {1 cauſz liberz haberent has occa« 
iones-agendi aut non agendi oblatas quas jam: , 
labeat, aut quas cauſe liberz que prius exhliſte- 
rn - bant. 
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bant habuerunt. Deus enim,cujus judicia incom- 
preheaſibilia ſunt , certo cognoſcebat quid eflet 
eventurum (i he aut illaz: occaſiones vel Angelis 
yel hominibus offerentur,exempli cauſa , Deus 
per Scientiam hanc conditionatam (ciebat quid eſ- 
ſet eventurum, {t Adami uxor feducta a Serpente 
Adamo ſuaderet ut pomum ederet. 

Poſt itatumyllum conditionatum rerum , di- 
cit Fonſeca exſtitifſe Dei Decreta de rebus-pro- 
ducendis ; videbat enigaDeus , 11 res omnes-co 
modo & ordine: conſtitnerentur quo poſtea ſunt 
conſtitute, que bona & que mala eyentura eſ- 
ſegt : videbatitem ſe non ſolum poſſe bona 1l- 
Ia, verum etiam mala dirigere- ad ſuam glo- 
riam ; & propterea decrevit, 1. e. voluit, omnia 
bona fieri > mala vero nonSvluit ſimpliciter 
fert, ſed tantum permittere voluit , ut ex 11s cl1- 
ceret manifeſtationem gloriz ſuz. Poſtquam 
autem ſecundum Voluntatem hanc abſolutam 


& determinatam decreviflet quas res feri yellet 
ſecundum noſtrum. cogitandt1 modum , habere 
ccepit cognitionem eorum omnium que reyera' 
futura erant, cognitionem, inquanrabſolutam,cum 
prius haberet tantum conditionatam : £7: cau-s 


fa, prius conditionate tantum ſciebat quid eyen- 
turum eſfet fi Eya ſedufta a Serpente Adamum 
tentaret ;z poſtquam autem decreyit permittere 
Adamum obtemperare uxori ſux-ſuadenti , non 
amplius conditionate ſed abſolute previdit A- 
damum lapſurum.. 4bſoluta autem Dei cognitio 
duplex eſt ; alta enim eſt qua percipit - res futu- 
ras tanquam futuras, alia eſt qua intuitive reſpi- 

cit res ſutaras ac {1 jam efſent preſentes, 1. e. qua. 
coniderat res futuras non ut future ſunt , ſed 
quatenus aftuexfiſtunt in certa aliqua tempo- 
ris differentia, yerbi cauſa, Deus ab zterno non 
' folum prayidic IAc0ByM adepturum efle. 
- regnum 
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reenum Angliz,verum etiam intuitus'eſt & con- 
Gdecavic IAcoBuM jam adepturn \regnum 
Angliz. Duplicem enim factunt Theologi Sei- 
entiam Dei, quarum- alteram yocant- Serentian ' 
ſmmplicis'intelligentie, alteram vi/ronts vel intuiti6- 
nis. Scientia ſimplicis inteljigentbe eſt , . qua Deus 
percipit ea omnia que poſlibilia ſunt, five a&tu 
habitura fint exfittentiam, ſive nunquam habi- 
tura {int extiſtentiam ? Scientia vi//onis eſt , qua - 
Deus res futuras reſpicit & conſiderat non qui- 
dem tanquam futuras , ſed. tanquam a&tu ex(t- 
ſtentes 1n certa tempotis differentia; nam, ut di- 
cebam,ſecundum Scientiam ſimplicis intelligentie, 
confiderayit IaAcoBn uM tanquam ade. 
pturum regnum Angliz anno t603.at ſecundum 
Scientiam viſtonis confideravit eundem-LAcoBUM 
tanquam jam imperantem Anglie. -Unde patet 
objetum Scientie viſionis tantum effe res : alt» 
quando futuras z non quidem confideratas quas»- 
tenus future ſunt ſed quatenus ' infterta tempos - 
ris differentia ex{iſtunt , & Deo reſpetu zterni 
ejus intuirus preſentia ſunt ; objeftum vero Scis 
entie ſimplicis intelligentie elſe res omnes canſi- 
deratas quatenus actu non exliſtunt,: five finta» 
liquando fururz, five nunquam future ſint:nam 
Deus ea ſola'que- aliquando futura ſuntintue- 


+ tur, non quidem- conliderando ea quatenus fu« 


tura ſunt,ſed.quatenus aRtu exliſtunt in ſuo tem- 
pore3 rel1qua vero notvintuetur,(intuitio enim 
eſt eorum tantum quez preſentia ſunt, autzconſ+ 
derantur ut. preſentia) ſed tantum ſimpliciter 
intelligit & percipit.' Uſus autem totius hujus - 
DoRtrine eſt ut intelligamus Deum ante Preſei- 
entiam conditionatam non predeterminafſe ab x- 
terno quid voluntates creatz aturz''aut non a- - 
ure efſentyſed primo ſciviſſe quid aturg efſent, . 
Levin quam parte efſent inclinature fi he aut ile. 
, OCCA«s 
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occafiones offerrentur que iis poſtea oblatz 
ſunt; deinde cum viderert ſe pofle tam ex bonis 
quam ex afalis illorum: volitionibus ſuam Glo- 
'r1am manifeitare, voluifle eas omnes occaſiones 
-tis afferce quz poſtea oblatz ſunt;unde ſecuta eſt 
Pr.eſcientia abfolma ongnium aftionum humane 
voluntatis. | | 
—-.- Sexto quezritur, Quowmodo infallibilitas Preſci- 
extie Divine concordet cum Libertate Arbitrit, & 
cum Contingentia rerum. In qua Queſtione primo 
oltendemus Preſcientiem Dei non adferre neceſsi- 
tatem-rebus previſes : deinde adferemus argumen. 
ca in contrarium) 1iifque reſpondebimus. Quod 
ad Primum attinet , variz rationes adferri poſ- 
ſunt ad demonſtrandum Preſcientiam non impone- 
ye webus futuyis. neceſsitatem, Et primo- quidem, 
@uia Preſcieatia , prout eſt nudarerum futura- 
rum aotitiazzon eſt rerum cauſa, ut ſupra oſtendi- 
mus, (:non enim ideo- aliquid eſt futurum quia 
przſcituin eft, ſed potius contra ideo praſcitum 
eſt quia futurum eſt : )Ergo Prezſcientia Dei non 
facit aliquid fieri neceſſar1o; fi enim Praeſcientia 
Det non facit res efle {impliciter,non facit res ne- 
ceflario eſſe-z. quia 4 quo res habeteſſe ab eodem 
habet modum effendi, Secundo, Deus eodem in- 
tuitu refpicit futura. quo reſpicit ' preſentia & 
pxxterira! Arquii-Scientia qua res -preſentes intu- 
etur non Efficit ut ſl neceſſario fint : Ergo pari 
ratione-neq; ſcientia qua reſpicit res futuras tan- 
quameſibi przſentes efficit ut- neceflario fiant. 
Fertio, Si Preſcientia Dei rebus preſcitis adfer- 
ret: necefſitatemſequeretur Deum ipſum neceſſa- 
rio & non libere agerezipſe enim Deus ſuas aQi- 
ONES quas in tempore- edit- ab zterno previdit. 
Deniq;,valde evides eſt ratio aBellarmino allata, 
hc ſc.SiPreſcientia Dei rebus futuris neceflita- 
tem imponeret,. yel id faceret qua eſt Preeſcien- 
| tia 
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tia ſfimpliciter, yel qua eſt Preſcientia-Dei : neu- 
trum autem yere dici potelt. S1 enim Preſcien- 
tia Dei eatenus quatenus eſt Praſcieatia impo- 
neret rebus neceſſitatem , non ſolum Preſcientia 


Dei fed etiam przſcientia hominum imponeret * 


rebug neceſſitgtem : id autem falſum eſt nam 
Preſcientia hominum non eſt cauſa rerum z ne- 
que aliquid ponit in rebus ; ut {i ego (verbi.cau- 
fa)Divina revelatione certo prenoſcam futtfrum 
efſe ut craſtino die pluat , non propterea ego ero 
cauſa quod die craſtino futura ſit pluvia z & ta« 
men fine dubio plues, Ted non minus contin- 
gepter quam f1 nthil preſciſcam. At neque Pre- 


{cientia, Dei quatenus eft Przſcientia Dei impoe- * 


nit rebus neceſſitatem : idque primo , quia licut 
Deus preſcit quid homines faGturi fintyſic etiam 
preſcit quid ipſe faturns fit ; nog autem cogit 
Preſcientia Dei ipſum Deum ut aliquid faciat , 
ergo neque homines cogit : preterea , Preſcien- 
tia mea non- imponic rebus neceflitateny, quia 
non eſt cauſa rerum ; at ob eandem cauſam Pra 
ſcientia Dei non imponit rebus neceflitatem , 
meque enim Preſcientia Det eſt cauſa rerum,, ut 
patet » quia. aftus non. potelt eſſe cauſa ofeRi 
fui. ſed contra objetum eſt potius cauſa aRtus. 
Quod ad Secundum attinet , objicitur primo 

ad hunc modum ,. Deus neceflario prznoſcit 
omaia futura , nec poteſt ullo modo fieri ut ipſe 
fallatur :- Ergo omnia futura ex neceſſitate eve- 
nient. Reſp. Ex eo quod Deus omnia futura pre- 
noſcit, ejuſque Preſcientia non potelt falli , non. 
ſequi quod res emnes futurz eyeniant neceſlita- 
te abſolute didta vel neceſiitate conſequentis , ſed 
tantum neceſitzate conſequentie ; neque non mott-= 
va vel impulſsva. Preſcientia enim Dei non effi- 
cit vel moyet res ut fant vel agant 3 quiazut ſupra- 
diximus , res non ideo future ſunt quia pre-- 


ſciuntur:; . 
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ſciuntur, ſed potius ideo preſciuntur quia futy- 
re ſunt. Secundo objicitur, Si 1llud quod previ. 
ſum vel preſcitum eſt poteſt non eveniresfalletur 
Przſcientia Dei : Sed ea falli non poreſt : Ergo. 
quod previſum eſt non poteſt non eyenire,atque 
_ adeveyentet neceſſario.Reſp. Eſtigs hanc propo- 
fitionem , Quod previſum eſt poteſt nou evenire , 
duplicem habere ſenſum, compoſitum ſcilicet & 
diam, Compoſitus ſenſus hic eſt, Simul con- 
fiſtuatrut aliquid fit przviſum a Deo & tamen 
non eveniat 5 quo ſenſu falfa eft Propolitio. Di- 
viſus vero ſenſus hic eſt, Fiert potelt ut hzc res 
(demontitrata ea que previſa eſt) non eveniat ; 
& 11 hoc ſenſu vera e{t Propofitio : lapſus enim 
Adami previſus eſt, & lapſus Adami potuit non 
evenire {1 conſideretur quatenus pendet a hbero 
hominis arbitrio , quamvis quatenus a Deo 
previſus eſt non poteſt non eyenire. Ad for- 
mam ergo argumenti reſpondetur » Preſcien- 
tiam De1 non falli , imo non poſle falli ; quia 1l- 
lud quod preſcitur a Deo, quamvis in ſua natu- 
ra con{ideratum pofſit evenire vel non eyenire, 
{3 tamen conſideretur quatenus a Deo preſcitur 
vel previdetur non poteſt non eyenire. Unde 
ſequiturea omnia quz a Deo preſciuntur diver- 
ſo reſpe&u eſſe necefſarita & contingentia 3 ne- 
ceſlaria quidem ex ſuppoſitione , contingentia 
vero natura ſua: atque adeo abſolute loquendo 
funt congneentia , & ſecundum quid tantum 
nece{ſaria , quia id quod convenit rebus ſecun- 
dum earum naturam » abſolute 11s convenit ; 1d 
vero quodex ſuppoſitione vel accidente 11s con- 
Yenit , ſecundum quid tantum us conyenut , non 


'- yero abſolate, 


$11d quod przviſum eſt etiam poſtquam pre- - 
viſum eſt in natura ſua conſideratum poteſt 
eyenue vel non eyegire , ſequetur 1d quod prz- 
13.41 viſum- 


I * 


De concord. Preſc. Dei cum Conting. reſum. 351 
viſum eſt , reſpeftu mutabilitatis ſuz nature, -id 


eſt » quatenus ſecundum naturam ſuam /manet 


indifterens, poſle fallere Praeſcientiam Det, quia 
fi reſpiciamus ejus naturam-z, adhuc poreſt aliter 
evenire quam Deus preſciyit. Reſp. non inde ſe- 
qui Praſcientiam Dei poſſe fall;,quia objetum 
Preſcicatiz non eſt res quatenus eſt natura ſua 
indifferens ad utramque partem (lic enim Pres 
ſctentia Dei efſet omnino incerta & vaga.) ſed 
quatenus oblatis his vel illis occaſtionibus in ſuo 
cempore inclinatura. & ſe determinatura eſt ad 
alteram partem : exempli cauſa, objetum Pra. 
ſcientiz qua. Deus preſciverat Adam lapfurum 


.voa fuit voluntas Ade quatenus erat indifferens 


ad apperendum aut non appetendum, fed quate- 
nus 11Ffuo tempore erat certe & determinate ap- 
petitura pomum ; "_ ergo voluntas Ade 
in ſua natura conſ1derata potuit non appetere z 
non-tamen inde fequetur Preſcientiam Det po- 
tuiſſe falli , quia ad hoc ut ſcientia aliqua fit fal- 
ſa, aut poſhr eſle falſa , requiritur ut pofſit efſe 
difformitas inter ejus objetum & ipſam; volun« 
tas autem 1n natura ſua conſiderata nonerat ob- 
jetum Preſcienriz , ſed potius objeftum ejus 
efat voluntas quatenus in ſuo tempore erat in« 
clinatura ad appetendum pomum. Quarto , Si 
lapſus Adami ideo non potuit non eyenire quia 
Deus preſcivit Adamum Japſurum-', ſequetur 
adhuc Prazſcientiam Dei imponere rebus ne- 
ceſſitatem ; illud enim imponit neceſſitatem 
quod denomigat rem n_ a illud ſo- 
lum imponere neceſſitatem alictt rei quod eft 
prima-ratio cur illa res non potuit non eyenire ; 
Preſcientia autem Dei non fuit prima ratio cur 
lapſus Adz non potuitnon evenire. Hoc autem 
declaratur, quia res non ideo certo futura eſt 
quia preſcitur , {cd ideo preſcitur quia certo fu- 
; tura . 
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tura eſt: {1 ergo quis quzrat, unde eſt quod Dey; 
_ certo preſciverit Adamum lapſurum , reſpondeo,/ 

primam illius rei rationem et{e quia Adam certo 
erat lapſurus , atqueadeo prima ratio cur Adz. 
lapſus fuit necefſario._eventurus erat quia volut 
ras certo erat inclinatura fe ad appetendum po- 
mum. Sic fi loquamur de preſentibus , certity 
do mez ſcientiz qua ego ſcio ea quz jam ſunt 
eſſe , non imponit preſentibus eyentibus neceſ- 
ſitatemz prima enim ratio cur preſentes eyentus 
noa poſlint non effe pro hoc tempore , noneſ: 
quia ego certo {cio eos jam efle , ſed quia reyera 
jam ſunt; ideo enim quod prefens eſt non po. 
teſt non efle quia jam revera eſt , 1deo etiam 
quod jam eſt przteritum nou poteſt non 'efſe 
preteritum quia jam revera przteritum't , & 
per' conſequens id quodeſt futurum non poteſt 
non evenire quia revera eft futurum.. 
Priuſquam claudamus hanepriorem partem, 
_operz pretiiim erit recolligere omnes DittinRio- 
nes Preſcientiz Divinz quas ſupra ſparhim po- 
ſuimus. Primo 1gitur dividimus Praſcientiam 
Deli in abſolutam & conditionatam, Conditionat 
eſt qua Deus ſciverat quid efſet eyenturum fi yel 
hoc vel illo modo effſent eventura : 4bſolurta 
qua Deus poeſtquam decreyit quo ordine res 
conſtitui yelit , certe ſcivie quid effet eventu- 
rum in {ingulis temporibus. Secundo dividitut 
Scientia in Scientiam wiſionis & ſemplicis intelli 
entie. Scientia ſimplicis intelligentie eſt qua Deus 
intelligit omanja que poſlibilia ſwat poſſe fieri, 

& omnia quz &renturafunt poſle eyenire: Scien- 

tia vifienis vel intuttiva eſt qua Deus res omnes 
preſentes , preteritas & futuras intuerur tan- 
quam adtu exfiſtentes in-ſua- temporis differen 
tia ; exempli cauſa ſecundum hanc ſcientiam ins 
tuetur ea que fuerynt anno ſuperiori —_— 


Ee Ne 
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exfiſtentia ſuperiori anno ,,& ea que exliſtunt 
: hoc anno tanquam exſiſtentia hoc anno , -& ea 


erto WW que pottea.exliſtent intuetur tanquam aRtu ex(i- 
\dz WF tentia illis temporibus vel ann qui ſequun- 
lun WH tur. Ubi notandum eſt-priorem ſctentiam dici.” 
Po Bi ſaomplicis intelligentie , quia elt ſimplex rerum 
it Wh perceptio abſque intuitione 3 intuitio enim tan- 


tum eſt eorum que au exiiſtunt , f1quidem ea 
quz a&tu non. ex{iſtuot qua talia ſunr proprie- 
intueri non dicimur. Notandum item eft eam 
dici Scientiam abſtrafivam , quia abſtrahit ab 
atuali exſiſtentia. Notandumifem eſt poſterio- 


Po- WW rem Scientiam dici non efle ſimplicis intelligenties 
1am WW quia non ſolum eſt rerum perceptto , ſed etiam 
efle-W intuitio ; ejus enim objeftum omnia preſentia z 
» CW pretefita , & futura : preterita tamen & futura 
tell. i qua talia non ſunt objeRa idtuitionis Divine z 

Za quatenus coram Deo in ſuo tempore exlz- 
mW ſtunt ; atque adeo non tantum percipiuntur , ſed 
tio-Wf etiam videntur. .Denique diyidicur Scientia Net 


in ſpeculativam & praticam, Scientia ſpeculative 
Det eſt quz con(1{tit in cognitione veritatis, quia 
eft nuda tantum apprehenſio.objeRi : Scientie 
yero praftica eſt ea Dei cognitio _ novit quo 
ordinei& quo modo res omnes fieri & diſpont 
debeant; exempli cauſa, antequam creavit mutni* 
dum , per Scientiam prafticam noverat elementa 
poſſe admodum commode diſponi eo ordine 
quo jam diſpolita ſunt. Atque hanc Scientiam 
praficam dicuntTheolog! efſe rerum cauſam;quia 
acut ars ſe-habet ad artificem, ita etiam hc 
prattica Dei ſcientia ſe habet ad magnum illum 
mundi Opificem. Verum notandum eſt, non in- 
de ſequi Preſcientiam efſe-rerum cauſam ; quia 
hec Scientia prafica eſt longe diverſa a Pre- 
ſcientia : Preſcientia enim. eſt ea Dei cognitio 
qua'novig res fyturas fore,& h&c nullo modo = 

cauſa 


- 
%. 


354-*SECr 10. XII. Difp.IT. 
cauſa rerum , ut eydens elt 5 at Screntia Praftica 
eſt ea Dei cognitio quanovit quo mado & quo 
ordine res futuras producere:debeat , atque adeo 
non eſt nuda apprehenfio rerum futurarum , ſed 
» fimul etiam apprehentio modi & ordinis quo res 
fieri debeant; atque adeo pro objefto non habet 
rem fururam qua futura eſt , ſed quatenus a Deo 
hoc vel illo modo , vel hoc & illo otdine prody- 

cenda eſt, id eft, produci debear. 

Pars1l, © Sequitur jam altera pars hujus Diſputationis 
Diſput, qua aRuri ſumus de concordia Providentie Dei 
6l. cumTibertate Wbitrii. Tn qua parte, omiſlis aliis 
. rebus contingentibus , tantum loquemur de a- 
Rionibus liberis humanz voluntatis que maxi- 
me contingentes ſunt : {1 enim oftendere valea» 
mus quo modo Providentia Dei concordet cum 
libertate Arbitrit noſtri , cujus aftiones maxime 
contingentes ſunt , evidens .erit Providentiam 
Det nullius futuri eventus contingentiam tolle- 
re , yel, ut alii loquuntur , necefſitatem iis impo- 
nere. In hac ergo parte primo afteremus varias 
diſtinRtiones Poluntatis Divine , que afferuntur 
a Scholaſticis , quia ill diſtinfiones magnum 
uſum habent in ſolyendis quibuſdam difficulta« 
' tibus Proyidentiz Dei , precipue de permiſiione 
Mali. Secundo z tractabimus ipſam principalem 
difficultatem ,&& utiliflimas 1llas duas conclufio- 
nes Fonſecz de Decretis Dei circa afiones liberas 
explicabimus & confirmabimus. Tertio,difficul- 
tates aliquot occurrentes enodabimus, & tandem 
appendicis Ioco ſubjictemus, illam Queſtiuncu- , 
lam de Fato & Fortuna«:.. : | 
G?. Quod adprimum attinet , diſtiaguunt Scho- 
wy _—_ laſtici Voluntatem Det, eam dividentes 1n inter- 
| new = nam quz pro objefto habet ipſum Deum » & ſe- 
& tx. cundum quam Deus ſuam Bonitatem ante 
ers, omnia yult, & 1h ea penitus acquieſcit ; & exter- 
: nam 


PROT C 


- 
x 
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44m , gue pro objetto habet creaturas, &ſecun- 
dam quam Deus ab zterno yoluit omnia bona 
fgieri que bona ſunt, yoluirtque ptrmittere ut. ma- 
la fierent. Secundo , dividitur Voluntas Dei ex- 
terna,, ſeu ea qui reſpicit creaturas in ſpecies: 
tem, qua Deus facienda imperat, fugienda verat; 
eficientem , ſecundum = Deus b 


Preci- 


Nue di« 


vid, in 


ientem, : 


ona tantum x gcjen- 


efficit quia ſcilicet ſola bona abſolute yult fieri ; zem, | 


&permutentem , ſecundum quam Deus aliquid 


Permit. 


ſinit fieri a creaturis quod ipſe non approbat,ma- #entem. 


lum ſcthcer. ' Terzio diftinguitur Voluntas Dei 
in abſolutam & conditionalem.Volantas Det ab ſolu- 
za eſt qua Deus quzdam yult citra coaditionem, 
qualis eſt yoluntas ſalyandi nonnullos homines 
& rejiciendi alios : Voluntas conditionalis eſt qua 
Deus aliquid yoluit ſub conditione , quo modo 
Deum velle dicunt nonaulli omanes ſalyare (1 in 
Chriſtum credant , Quarto diſtinguitut Volun- 


2, Abſo» 
luts , & } 


Conditis-[ 
nelis, '\ 


3. Ante- 


tas Dei in atecedentem & conſequentems ; que di- cedenr,&' 


ſtin&io ut intelligatury ſciendum eft polle ali- 

uid prima ſui conſfideratione; id eſt , quatenus 
abſolute conſideratur , bonum effe , quod tamen 
cum adjundo aliquo confideratum ( quz qui- 
demeſt conſequens illius conlideratio ) contra- 
rio modo ſe habeat ; ſic Princeps confiderans, 
cives ſuos abſolute & ut cives ſunt z vult eorum 
omnium ſalutem z conſiderans vero civem. ali- 
quem ut homicidam , vult ejus mortem : ſimi- 
liter Deus quedam velle dicitur ſecundum pri- 
mam & nudam rerum confiderationem , ut ver- 
bi cauſa, yult omnium hominum ſalutem volux- 
tate hac antecedente;; quedam vero welle dicitur 
conſequenter 1d eſt , voluntate qa res cum ad- 
jundis conſiderantur, ut verbi cauſa, impiorum 
hominum mortem eternam.Etfienim Deus cum 
confiderat homines qua-homines ſunt , eos non 
predeſtinab ad #ternam poznam ; dum tamen 
e0S$ 


Conſe= 


\ 
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eos conſiderat quatenus. peccatores ſunt , id eſt, 
quatenus in Adamo lapl , illejuſte poteſt zter. 
/ nam panam us preparare, & yelle in #tergum 
: eos punire voluntate hac conſequente. 

TE Quiags diſtinguitur Voluntas Dei in ording- 
4. Ordi- riam"&Wtraordinariam: illa ordinem in operibus 
waris, & tum” naturz tum gratiz ſemel facie Deo 
Exr&r- .perpetuo ſervat 3 hc ab ordine illo quoties ita 
dinaris yidgrur aliquatenus recedit , quippe cui ſeipſam 
non {impliciter alligavit. Sic Deus ſecundum 
hanc voluntatem extraordinarjam quoſdam inſo- 
lica & miraculoſa quadam ratione convertit , & 
alios preter ufitatum morem punit & perdit. 
'$.Yolun- Sexto , omnium celeberrima Divine Voluntatis 
74: fig » diſtintio eſtea qua dividitur in voluntatem ſigni 
@ bene- & yoluntatem beneplaciti ; quam nonaulli putant 
DIecrRh. efſe eandem cum diyifione in arranam & revela 
tam. Harum yoluntatum alcera {ampliciter & pro 
prie eſt Det yoluntas ; altera vero qua talis eſt, | 
metaphorice tantum yoluntas appellatur: dicitur 

enim ,FYoluntas beneplaciti in Deo , ſecundu 
quam 2bfolute quicquam couſtituit & decrevit 


. Atque atque hzc yoluntas eſt prioprie difta Dei Yoluntas 


hec eft eſt enim #texna.z immutabilis. , & neceflario eff 
Dm .cax , deque eaintelligendum eſt iHud  Foluntati 
ole #5 ejus quis reſiſtet ? Voluntas ſigni dicitur temporaſ 
Folumas Fm aliquod fignum voluntaris , id eft , res alif 
ſigni qua vel aQtio que voluntaris ſignum efle ſole 
que, apud homines. 7 $6: WM 
64. « Quinque numerantur figna Voluntatis Diviy 
Signs nza Magiſtro Sententiarum Petro Lombardo 
Volynta- yidelicet ,,Preceptum y Conſelium, Prohibitio , Per 
# Divi. gniſio & Operatio , quorum- unumquodque Vo 
94.247 luntas Dei dicitur , ſed improprie z appellation 
" ſcilicet ſumpta ab eo quod accidit circa yolunt: 
tem humanam ; ſoleat enim hac efſe {1gna vo 

luntatis in hominibus : Verbi cauſa, cum pref} 

pimu 
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eſt , pimus ſeu mandamus & ſuademus' aliquid, jd 
ter-ſpleramque revera volumus fiert , imo ſemper yo- 
zum ſimus fiect niſi diflimulemus 3 irem {1quid agt- 

mus non coat , certum eſt nos velle 1d abſolute 
lind-Fferi ; item fiquid permittimus quod impedire 
ibusfpofſumus , id velle cenſemur, & revera ſzpe vo- 
Deolumus indirecte illud fieri ; denique fi quid pro» ' 
s 1taſſhibemus, putamur yelle id non fieri. Cum ergo 
ſamfhec quinque a nobis habeantur {igna voluntatis 
dumfſhumane, etiam cum Deo conveniunt accipiun- 
nſo-Fur a nobis tanquam ſigna Voluntatis Divine. 

» &FVerum f1 conferantur hec ({igna inter ſe , & ac- 
rdit.fcommodentur Voluntati Divine , videbimus 
tatljOperationem efle certiflimum-f1gaum Volunta-' 
ſzg1iſis Divinz : quandocunque enim Deus aliquid 
Hantefficit > proculdubio yult illud fiert; ſed non 
veleFquicquid precipit aut conſulic.yult abſolute fi- 
ptoffert, mandat enim & ſuadet omnibus hominibus 
eſt .utreſiſpiſcant, ſed non abſolute vel ſecundum 
cituſolantatem. ſuam beneplaciti vult' &mnes relipi- 
dumfſſcere; fi enim id abſolute veller fine dubio fieret, 
evit Ynam yoluntati. ejus quis reſiſtet ? Sic etiam non 
ntagJomnia que Deus prohibet vult- abſoluce non 
 effferi, nam prohibet peccata,ſedtamen'non habet 
ntatJabſolutam voluntatem ut peccata non fiant. Eo- 
porafrum item que proprie permittit tantummodo 
$ aliYnihil proprie velle dicendugeſt , quia eoruth'au- 
ſoleJthor non eft (peccata intelligo) nec tamen male 

(aumeratur permiſiio inter ſigna Voluntatis Divi- 
ne z idque quia Scriptura: Sacra'dicit interdum 
Deum facere mala, id elt, peccata »/ ſcilicet per- 
mittendo/; unde ſecundum illum loquendi mo« 
dum poſſumus etiam dicere'eum'velle mala, fel | | 
Wlicer voluntate permittente , etſi non volunrare vn 
venranee. x . - Jexiim 
TJ  Porro quinque his ſignis Voluntatis Divine azjicie 
jam enumeratis Eftius adjicit ſextum \ ſcilicet. ſeijicer--./ 
. ; Prepas 
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Prepara- Ie 193 3 ut Yoluntate preparationis 1d yel. 
gonem, * Jedicatur Deus » quod etli ſecundum ſe nec velit 
nec faciat nec fatturus fit , videtur tamen velle 
ſecundum preyiam preparationem, quia {cilicet 
ejufmodi preparatio nobis f:gnum efle ſolet 
quod eamrem facere velimus. Iuxta hunc mo- 
dum Deus dicitur velle falutem eorum quibus 
ſalutem offert, & media preparat quibus ſalu- 
tem conſequi poſſunt. , licet 1111 nunquam falu- 
tem conſequantur , licet etiam ipfe abſoluta % 
decretiva voluntate non-yelit eos ſalutem afle. 
qui. Priuſquam claudamus hanc partem de di- 
{tinftionbus Voluntatis Divine > non 1nutile 
exit achicere lam diſtinionem Voluntatis Di- 
vinz 10 approbativam tantum , & decretivam ; 
quam diſtinftionem et{1 Scholaftici non expli- 
cent, cum reliquis tamen al:quando coguntur ea 
6. Volun- uti. Yoluntas ergo approbativa eſt ea ſecundum 
zas appro» quam Deus non abſolute. ſtatuit & decrevyit ut 
bativa. hecvel illa res fiat , ſed tantum rem aliquam ap- 
probat : exempli cauſa, Deus vult omnes homi- 
nes non peccare voluntate hac apprabativa' , quia 
ſcilicet approbat & amat puritatem & integrita- 
tem; non vero abſolute ſtatuit & decernit prohi- 
Decreti- bere & arcere homines a peccato. Yoluntas decyes 
vas tiva eſt qua yerus Deus abſolute ſtatuit & effica- 
citer yulr hanc vel illam rem fier1. 

66. Quod ad ſecundum attinet z Fonſeca in ex- 
plicatione lb! 6. Metaph. cap.5. queſt.5. Seft.7, 
proponit duas concluſiones' que nobis maxime 
utiles videntur ad ftabiliendam concordiam 

Provid. ProvidentieDiving & libertatis Arbitrii humavi, 
Dez qu9- Priorem concluſionem proponit his yerbis , An- 
— te onmem , inquit , Preſciential aftuum libero: 
cum Lie. 141 » eorum nullus fuit ab eterno predefinitus : 
bertate quorum verborum ſenſus hic eſt > Antequam 
Arbirrii, Deus preſcivit yel pravidit iv quam partem hu- 

| manz 
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vel. Þ manzyoluntates iaclinaturz effent , fi ha vel 
elit 
elle 


yoluit voluatatem elicere has aRiones potius 


cet © quanr illas., neque decrevit concurrere ad eli- 
olet £Þ ciendas has aQtiones potius quam illas. Hec au- 
mo- | tem concluſio Fonſecz eth duabus tantum ra- 
bus | tionibus ab ipſo Fonſeca confirmetur , yariis ta- 
alu- U men rationibus 1i{que evidentibus & manifeſtis 
alu poteſt confirmart. Þrima ratio fit hec ; Si Deus 
ta} ab eterno voluifſet voluntates hominum elicere 
aGe- | has aftiones potiusquam illas , fi, inquam , vo- 


e (i= 
atile 
Di» 
am ; 
xpli- 
ur ea 
dum 
1t ut 
2 ap» 
OM1» 
quia 
Titas 
rohi- 
ecyes 


ffica- 


luifſer antequam previdit in quam pattem ipſe 
roluntates 1nclinaturz efſent , praripuit volun- 
tati humane uſim 1iberi arbitrii ſui : Ar ab- 
ſurdum eft poſtertus : Ergo-& prius. Exempli 
cauſa , {1 Deus ante omnem Preſcientiam qua 
przvidebat voluntatem Adami {1 tentaretur per 
fualionem uxoris appetituram efſe eſum pomi z 
fi,” inquam zante hanc Preſcientiam voluifſet 
yoluntatem Adami elicere' appetitionem pomi 
potius 'quam averſationem , preripuifſet Ada- 
mo poteltatem non appetendi pomum ; poſt- 
quam enim ille abſolute yoluit & decrevit ut 
Adamns appeteret pomum , cum voluntas Tos 


decretiva {it neceffario efficax, Adamus'non | 

tilt non appetere. pomum 3 qua quidem neceſ- 
fitas a nulla cauſa profluxitict preterquam' a 
Decreto. or f of y 2 | 
-- Secunda ratio fit hxc ; Si Deus ab zterno yo- 
lait” volattatem Adami appetere eſum pomt., 
priuſquam' previdit <jus inclinatiouem » atque 
adeo'!hab eterno yoluit' ejus voluntatem inclt 
nariad/hanc partem potius quam ad' aliam'; le 
”rempore etiamad exſequendiim faum' Decre- 
tans tnclmaſſer & {nflexifſet yoluntutem Ada- 
mi ad: appetendum :pomum : At abſurdum eft 
poſterips: Ergo & privs. Ratio propoſitioniseſt, 
: quia 
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- luit voluatatem Adami inclinari- a 


quiaſ1 Deus ab eterno voluit voluntatem incli- 
nare it hancpartem potius quam in illam, atque 
adeo {i per Decretum ſuum determinafſet vo- 
luntatem ad alteram partem z 1lle etitam intem- 
pore irre{:{tibilt/ determinatione voluntatem ad 
alteram partenrdeterminaret z 1dquene <jus De- 
cretum efſet irritum , atque adeo eyentu careret. 
Preterea evidenter fic ettam declaratur propoſi- 
tio; $1 Deus ab zterno voluitſet yoluntatem 
Adami appetere eſum pomi , ille 1g tempore et- 
feciflet ut voluntas Adami appeteret eſum po» 
mi , alioqui<us Decretum certo & infallibiliter 
non impleretur 3. fi enim eo tempore quo Ada- 
mus appetiit pomum , Deus per realem actto- 
nem non determinavyit voluntatem ejus , ſed re- 
1;quit eam liberam & indiffterentem , ſequetur 
ejus Decretum non efe infallibiliter & inevita- 
biliter impletum. Quod ad minoremullius ſyl- 
logiſmi attinet ,  ſcihicer abſurdum effe aſſerere 
Deum in tempore determinare & infleftere volunta- 
tesad alteram partem , nos evidenter ſupra oftens 
'dimus 1n Diſputatione de- Concurſu , eorum do- 
Arinam qui ajunt Deum -tnfleere yvoluntatem 
ad hoc potius quam illud volendum , effe expo- 
{iam variis abſurdis, qualia funt Hominem nou 
haberelibertatem ſui arbitrit , item » Neum eſſe au- 

thorem Peccati. 7 WF Gilg 
Tertta ratio fit hax ; Si- Deus ab zterno vo- 
peten- 
dum eſum pom potius quan ad illum*ayerſan- 
dum , Deus non poteſt dici permilifle Adamum 
appetere-eſum pomi ; {1 enim ipſe nullo modo 
previdens inclivationerm yoluntatis Adam, ab- 
ſolute voluit Adamum-appetere eſum pomi,pro 
culdubio lle non vere dicetur decrevide permit 
tere illam-appetitionem hieri , ſed potius dutho- 
rem eſſe ut fiat 5 quomodo' enim poteſt quis di- 
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De concord. Provid. cum Libert. Arbitr. 3S1 
ct velle permittere aliquid fieri , f1 ipſe abſolute 


velit vel cupiat illud fieri > Deinde ,- ſecundum 


hunc dicendi modum non facile eſt diſtinguere 
Decretum quo Deus decrevit bonas hominum 
aftiones fiert , & Decretum quo permittit malas 
fiett: 1 enim-aate omnem prxyitonem incli- 
nationis hominum velit utraſque geri , ille non 
magis poterit dic1 permittere has quam 1llas. 
Preterea , ipſum Decretum permittepdi eviden- 
ter implicare y:detur Previftionem aut Preſcien- 
tiam 5 qui enim ſtatuit permittere aliquid fiert z 
le duo preyidet ; primo previdet illam rem eſ- 
fe eventuram » deinde preyidet ſe poſſe impe- 
dire ne fiat > unde tandem ſtatuit non impedire : 
'decretum enim permittendi eſt decretum quo 
quis ſtatuit non 1mpedire 1llud quod poteſt 191- 
pedire. 

Quarta ratio fat hc ; Si Deus ante przviſam 
incliuationem voluantatis noſtrz , decrevit con. 
currere cum voluntate noſtraad elictendam hanc 
attionem -potius quam oppolitam » necefiario 

« ſequitur Deum impoſuiſle yoluntatibus noſtris 
neceflitatem agendi, & , quod majus eit , ne- 
ceflitatem etiam peccandi. Hoc autem- declara- 
tug, primo , Quia Illud 1mponit ret alicui neceſ(- 
fitatem quod elt prima ratio cur illares non poſs 
ſit non eyenire : 11 ergo Deus ante priviſam in- 
cligationem voluntatis Adami abſolute voluiſ- 
ſer Adami voluntatem appetere pomum , prima 
ratio cur yvoluntas Adami non pofſet non appe- 
tere elſet quia Deus ab zterno ita voluit ; nulla 
enim datur ratio cur ita yoluit, yel cur yoluit 
concurrere potius cum Adamo ad- eliciendam il- 
lam attionem . quam ad eliciendam oppoſitam , 
oulla, inquam datur ratio , fi modo Preſcientia 
yel previſio ſuture inclinationis non prebuit 

 eccaſtionem uli ita ſttatuendi. Deinde , fi _-_ 
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.362 SECTTo NXIT. Diſlp.lIl. 
ab zterno decreyit prebere concurſum ſuunt 
voluntati Adami ad 'eliciendam appetitionem 
pomi ſolummodo , {1 , inquam , Deus ita decre- 
vit abſque preſcientia future inclinations , im- 
-poſuit Adamo neceſfitatem peccandi. Hoc autem 
1ta declaratur ; Si Deus preripuit Adamo pote- 
ſtatem non appetendi pomum , impoſuit ei ne- 
ceſſitatem appetendi , & per conſequens peccan- 
di : at Deus , ex ſententia adverſariorum , pre- 
ripuit 11]: eam poteſtatem 5 quia tantum decrevit 
Mli dare concurſum ad eliciendam appetitio- 
nem z non yero adeliciendam rejeQtionem illius 
poml , atque adeo per illud Decretum preripuit 
111: poteſtatem non appetendi yel rejiciendi id 
obje&tum ; neque enim potuit Adamus rejicere 
ilud objetum nifi haberet concurſum Dei ad 
eliciendam reje&ionem. Preterea , ſi Deus Jam 
negaret_concurſum nobis ad eliciendam ullam 
attionem yoluntatis ,  aperte preriperet nobis 
uſum noſtrz yoluntatis : ergo pari ratione , 11 
decrevit ab zterno concurrere tantum cum yo- 
luntate Adami ad eliciendam appetitionem, at- 
que adeo negare illi. concurſum ad eliciendam 
rejeftionem , id eſt , oppolitum aftum , aperte 
etiam-el preripuit'poteſtatem apperendi'yel re- 
jiciendi eſum pomi 3 f1 autem Neus per Decre- 
tum ſuum impoſuit Adamo & ejus ſuccefſoribus 
necefſitatem peccandi, plane ſequitur eos non re- | 
prehendendos effe proptec peccata , ipſa enim ra- 
tio naturalis docet neminem reprehendendum 
efſe propter id quod vitare non poteſt ,*yel ad 
quod agendum eſt ei neceflitas. impoſita , ficut 
{upra monebamus dum loquebamur de libertate 
Arbitrit z & diſputaremns contra eos qui atunt 
vyoluntatem hominis eflſe liberam a coaQtione, 
non vero a neceſſitate. 
-Secunda Concluſfio Fonſecez hxc eſt ; Poft- 
Do quam 


- 


De concord. Provgd. cum Libert. Arbit. 363 


quam Deus ſecundam. noſtrum concipiends modum 
previdit in quam partem inclinature eſſent noſtre 
voluntates , cum he aut ills occaſrones tis efferren- 
tur , ab eterno decrevit cam voluntatibus noſtris 
concurrere ad elictendzs in hoc vel illo tempore has 
vel illas attiones in quas voluntates noftras inclina- 
tkras previdebat : exempli cauſa , Deus ab zter- 
no previdit Adamum {1 tentaretur ab uxore ap- 
petiturum pomum , & propterea decreyit con- 
currere cum Adamo ad eliciendam -appetitio- 
nem pom!. Ordo ergo Decreti Divini fecun. 
dum hanc concluſionem Fonſecz ita explicari 
potefſt ; Primo , Deus habet Prezſcientiam con- 
ditionatam qua previdet Adamum appetiturum 
pomum , {1 offeratur illi talis occaſio ; habet 
item Przſcientiam qua novit ſe poſſe Ylam a- 
Gionem Adami dirigere ad gloriam ſuam : ſe- 
cundo, quia previdit ſe poſſe ex illa praya atio- 
ne Adami , quam Adamus habiturus eflet fi ei 
offeratur talis occaſto , quia , inquam y previdit 
ſe poſleexillaaQtione magnum bonum elicere , 
ſcilicet manifeſtationem So ſuz z1deo yoluit 
illam occaſfionem Adamo offerrt , 1d eſt , voluit 
permittere Eyam a Serpente ſeductam Adamum 
tentare : tertio » Deus ſecundum Preſcientiam 
non conditionatam ſed abſolutam previdit yo- 
luntatem Adami inclinaturam efſe ad appetitio- | 
nem poml, eo ſcilicet tempore quo Adamus ten- 
tandus effert : quarto , partim ne preriperet Ada» ' 
mo uſum ſui Liberi Arbitrii partim ut mm 
manifettaret, decreyit concurrere cum yoluntats 
Adam) ad eliciendam illam volitionem. Unde e- 
videnter patet non ideo Adamum fuifle lapſurum 
yel appetiturum pomum , quia Dens decrevit 
cum <ejus-yoluntate concurrere ad eliciendam ap- 
petitionem ; ſed contra , Deum 1deo decreyifſe 
concurrere ad cliciendam illam a&tonem po- 
4 | Es . tius 
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tius quam aliam , quia previdit voluntatem <jus 
in talem partem '1aclinaturam fuifſle cum talis 


- occaho 1lli offerretur. Hac autem conclutio eo 


manifeſtior apparebit , fi revocemus illud in 
meatem quod ſupra diximus, Cauſam ſecundam 


_ determinare primam ad ſpeciem aGionis , & 


yoluntates noſtras , antequam eliciant ſuas yol!- 
tiones , przbere Deo occalionem concurrendi 
cum 1is ad eliciendas potius has vel illas 2Rio- 
nes quam ad eliciendas contrarias. Siergo Deus 


118 tempore ideo concurrit cum yoluntate noſtra 


ad eliciendum aftionem hujus ſpeciei potius 
quam alterius ; ideo , inquam , ita concurrit, 
quia vidit voluntatem noftram eo inclinare: part 
ratione etjam credendum et Deum ab zterno 


1deo decrevifſe concurrere ad illam ſpeciem 


actionis potius quam ad aliam , quia ab zterno 
przvidebat voluntaterh nofliram vblatis his vel 
1llis occa{iontbus inclinaturam efſe ad hanc par- 
tem potius quam ad illam. 

Hz ſunt- duz ill» Concluſiones Fonſecw , 
quz optime declarare videntur concordiam Trovi- 
dentie Dei cum libertate Arbitrii noſtri ; ex” his 
enim manifeſte ſequitur Deum per Decreta Pro- 
videntizz ſuz non imponere nobis neceflitatem 
hoc yel illud volendi : ex his item ſequitur Dei 
D=creta nou efle cauſas cur hoc vel illo tempore 
hauc vel illam elictamus , .& per conſequens ex 
1afallibilitate Decretorum Divinorum non ſequi 
omnes actiones noſtras Jiberas evenire nece(ia- 
rio neceſsitate cauſali : tantum enim ex illa infal- 
Iibilitate Decretorum ſequitur aRiones noftras 
liberas evenire nece{lario ea neceſsitate conſequen- 
tie > quz ndn ct ca»ſalis vel motiva, atque adeo 
Decreta ProvidentigDei non-magts tollent liber- 
tatem Arbitrit noftri & contingentiam noſtra- 
rum attionum,quam Prefcientia Dei, de qua in 

x; | priorl, 
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priori parte egimus : ficut enim res non ideo 
eventura eſt quia prezſcica eſt ; ita etiam pos non 


ideo aturi ſamus ſecundum fias vel 1llas aQio- 


nes quia Deus decreyit nobiſcum concurrere ad 
has vel illas attones eliciendas ; ſed potius Deus 
decreyit concurrert ad tales aftiones , quia pre- 
vidit nos ita aRuros. Erunt forts quidam.qui 
non admittent Deum ideo decreviile concurre- 
re ad has yel illas aftiones quia previdit nos ita 
afturos, ſed potius dicent Decretum elle cauſam 
cur hoc vel illo modo agamus. Sed vid-riat ipft 

uid reſpondeant ad argumenta ſupra allata : vi- 
; 9-26 item an decorum fit afſerere Adamum is 
deo appetiifle pomum quia Deus ita decrevit; & 
fimiliter nos omnes ideo male agere quit Deus 
ita decreyit. Quod enim eſt referre omuia noſtra 
Peccata in Deum ut in cauſam , fi hoc non elit ? 
$i enim Adamus igeo apvetiit quia Deus ita de- 
crevit, certe Decretum Det erit prima * peccati , 
& per conſequens Deus erit vera cauſa peccatl: 
nec ſufficit Decretum efſe cauſam aftionis , non 
yero anomiz ; idque quia anomia necefiario co- 
miratur talem a&tionem quatenus eſt aCtio talis 
ſpeciet, ut ſupra oftendehamus. 

Providentia Dei , ut ſtatuunt Theologi , dua» 
bus precipue parttbas conſtat, ſcilicet Decretis & 
exſecutione Decretorumz quod quidem nos hoc lo- 
co hnotandum duximus,ut maniſettum f1t ſecun- 
dum noftram ſententiam , nullam partem ÞPxovi- 
dentiz Divine preripere nobis libertatem no* 
{tri Arbitrii , aut tollere contingentiam noſtra» 
rum a&tionum. - Non quod ad Decreta atti- 
net, ut ſupra monuimus ; 1la enim non ſunt 
cauſa cur hoc modo potius agamus quam illo , 
atque adeo non ſunt cauſa cur hoc vel illo todo 
nEcefſario agamus ; quod enim non efficit nos 
ita agere , 1l1lud hon imponit nobis neceſſita-- 
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tem ita agendi. Ubietiam notandum eſt , quam 

difficile. fit iis qui tuentur oppoſitam ſenten- 

tiam , tueri concordiam Proyidentiez Dei cum 

libertate Arbitrii : dicunt enim voluntatem de- 

cretivam Dei cſle cauſam cur hoc modo potius 

quam illo.agamus , efſe., inqtiam, cauſam effica- 

cifſimam & nequaquam impedibilem; unde ma- 

nifeſtifſime , ſequitur voluntatem Dei decreti- 

vam imponere nobis cauſalem , vel , ut loquitur 

Junius, cauſantem neceſsitatem ita agendi. Quod 

ad alteram partem Provyidentiz Divine , ſcilicet 

Decreti exſecutionem, attinet , evidens eſt ex 1is 

quz ſupra diximus de Concurſu > Deum exſe- 

quendo Decreta ſua.circa aftiones liberas , non 

Impohere nobis necefſitatem hoc vel illo modo 
ggendi. Exfequitur enim Decreta fua circa a- 
Gtiones liberas partim offerendo nobis occaſio- 
nes agend?, partim cooperando nobifcum in eli- 
ciend1s aCtibus liberis : at neque offerendo obje- 
&a imponit nobis neceflitatem agendi , ut evi- 
dens eſt ; neque 'cooperando efficit ut nos hoc 
modo potius quam illo agamus , quia , ut ſupra 
diximus , Deus non determinat nos ad ſpeciem 
a{tionis , ſed nos potius illum determinamus z 
przbendo et occaftionem concurrendi ad eli- 
ciendam hanc aftionem potius quam aliam : fi 
autem Deus per aftualem ſuum concurſum non . 
efficiat ut hoc modo pottus quam 1llo modo iga- 
mus » manifeſtum ett eum per concurſum non 
neceſſitare nos ad certam ſpeciem aQioniss quod 
enim non efficit ut agamus , non efficit ut necel- 
fario agamus. Concludimus ergo hanc partem 
hujus Diſquiſitionis hoc ipllogiiahss Qui neque 
per Necreta ſua neque per exſecutionem Necret! 
efficit ut hoc modo potius agamus quam illo , 1s 
neque per Decretum » neque per exſecutionem 
Decrett 'imponit nobis neceflitatem agepdi _ 
modo 
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modo potius quam illo : At Deus neque per De- 
creta Proyidentiz ſuz neqtte. per exſecuttones 
Decretorumeefficit ut agamus hoc modo potius 
quam illo. Ergo Deus neque per Decreta provi- 
dentiz ſuz neque per exſecutionem Decreto® , 
rum imponit nobis neceflitatem agendi hoc mo- 
| do potius quam illo , & per conſequens non 
tollit libertatem & contingentiam noftratum 
ationum. Fundamentum totius ſyllogiſmi eſt 
hac Regula, Ille qui non efficit ut aliquis agaggille 
- non effcit ut neceſſario agat , 1d eſt., non 5 
eifieceſſitatem agendi. ts | 
Quod ad Tertium attinet,varia ſunt argumen- - 73, © 
ta quz poſſunt afferri contra noftram ſententiam Fars 111y, | 
de concordia Providentie: cum Libertate Arbitrii, Diſputote 
Et primo quidem - adferri poſſunt- argumenta 
- quz oſtendunt neque ſecundum noftram ſenten- 
iam. verum elle afſerere Previdertian nonSmpo- 
were neceſsitatem aftionibus liberis : deinde adferri 
poſſunt argumenta oftendentia noſtram hanc 
doftfinam de Concordia Providentie & Contingen- 
tie ſtabilire quidem hanc , ſed illam evertere , ut ' 
nonnulli loquuntur , qui admodum acerbe inye- 
huntur in hanc_ſententiam Fonſeca. &-aliorum 
Scholaſticorum. Prima ergo objeRtio ſit hec ,, 0bje8.r.. 
Deus ab #terno predefimivit & preordinavit 
omnes aGtiones liberas humane voluntatis , 
{tatuendo concurrere cum humana voluntate 
hoc vel illo tempore, item hac vel illa occafione, 
ad eliciendas has aftiones , non vero ad elicien- 
das, contrarias 3 cum ergo hec Dei Przordina- 
tio nece{ſarto eventum habirura fit, homo ne- 
cefario agit ea que agit, nec potelt aliter a- 
gere » quia Decretum Det de tali concurſu e- 
ventu carere non poteſt. Reſp. omnes aftio» Reſp. 
nes humanas elle neceſſarias zeceſsitate conſe- 
quentie., non yero conſequentis ; neceſsitas autem 
4 conſe. - 
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conſezuentie non tollit contingentiam rei , niſi 
forte ſit neceſirtas ca#tſalis vel impulſiva : Cum e- 
rim ego certo {cio aliquem hominem ambulare, 
hoe ſuppolito quod inea ſcientialir yera & certa, 
necetiſe eſt ut 1ile 1}lo tempore ambulet ſecun- 
dum neteſsitatem conſequentie ; verum nemo tam 
abfurdus ut dicat cerritudinem mew ſcientiz im- 
ponere 1111 necefiitatem ambulandi : atque adeo 
{iimiliter dicimus certitudinem Decretorum Nei 
Jags decrevit nobiſcum concurrere certis tem- 
portbus ad has vel illas attiones , non imponere 

- nobis necetlirarem hoc vel illo modo agendi*%e- 
ceſsitatem , 1nquam, cauſalem vel cauſantem. 

Secunda objettio tit h&c , Attualis Dei coo- 


Objec. 2. peratio qua nobifcum cooperatur ad eliciendas 


Reſp. 


aGtiones , eſt cauſa notrarum a&tionum : ficut 
evim homo qui cum Deo cooperatur eſt cauſa: 
aC(tionis ; 1taetiam, 1mo multo magis , Deus erit 
cauſa aftionis per cooperationem ſuam : Hinc 
iofero zternam Dei voluntatrem cooperandi 
elle etiam cauſam noftrarum attionum » fratura 
* priorem actuali cooperatione ; atque adeo cum 
cooperativa De! voluntas iit cauſa efficaciſiima 
& nequaquam impedibilis noſtrarum aftio: 
. num » manifeſte ſequetur eam_ imponere nobis 
neceſlitatem cauſalem hoc vel illo modo agen- 
di. Reſp. non ſequi; Ut enim wiquid imporiat 
agenti libere agendi neceſsitatem cauſalem vel mo- 
tivam z non ſatis elit ut it cauſa, a(tonis liberz, 
ſed requiritur ut ſit cauſa cur agens liberum hoc 
modo potius quam illo agat , vel ut inpellat 
eum & detetminet ad hanc ſpeciem a&tionis por 
tius quam ad aliam : Arſecundum noitra:;. ſen- 
tentiam decretiva Dei volunras qua vol.itt coo- 
perari cum Adamo  verbi cauſa ad eliciendam 
appetitionem pom, etl1 ſit cauſa iptius actions, 
non tamen'eſt cauſa cur Adamus ita egit ; idque 
quiay 
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quia z ut ſupra diximus , Deus decrevit ita con- 
currerez quia previdit Adamum #acatturum z 
non vero contra, Adamus ita egit quia Deus de- 
crevit ita concurrere. 

Tertia objeGtio, A quo res aliqua denomina- 75. 
' tur neceſſaria , i1]ud imponit rei neceſlitatem: At 0bje#.z:. . 
4 certitudine Decretorum Divine Providentia 
de noitris a&tionibus liberis illz denomjnantur 
neceſlariz : Ergo certitudo Decretorum impo- _ 
nit necefſitatem aftionibus noſtris. Reſp. ad pro» Reſe-- 
politionem ,. Illud ſolum imponere rebus nece(- 
ſicatem , a quo tanquam a prima ratione cur ille 
res non poſlint nog evenire- neceſſariz denomi- 
nantur ipſz res : at Voluntas Dei decretiva,qua. 
ab zterno dectevit nobiſcum cooperari in atio« 
nibus liberis ,: non eſt prima ratio cur illz a&io-- 
nes non- poflint. nen. eyenire ; imo non eſt pri- 
ma ratio cur eyenture f{1nt vel profeuray a tali 
agente. Si enim ego queram ex aliquo, unde fit 
quod Adamus non potuit non appetere pomums 
& 1lle reſpondeat , quia Deus decrevit concurre« 
re ad appetitionem , &. non. ayerſationem illius. 
eſus.;- quzram ego , undenam fit. quod Deus. 
decrevit- potius concurrere- ad app-titionem 
uam ad ayerſationem ; utrum ſcilicet Deus ita- 
Hvek ante previſam inclinationem Volunta- 
tis Adami, an poſt eam. $1 dicat, ante previſam 
inclinationem , manitfeſte ſequetur Deum impo-» 
ſuiſſe Adamo neceſlitatem peccandi , ut ſupra: 
oſtendimus z. aperte. enim preripuit ei poteſta-- 
tem non appetend1 ; hoc autem pugnat cum Sa» 
pientia. Dei & ejus. Bonitate , triþuere Adamo 
yoluntatem indiffertem-ad oppolita, ponere 
el legem ne appetat pomun, illique mortem mi« 
nari £1 appeteret , & tamen ante previſam yo-. 
lantariam ejus inclinationem ſtatuere tantum - 
cum eo concutrere ad appetitionem pomi , non; 
Sa $ Vere, 


76. 
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vero ad ayerſationem, atque adeo ei adimere po- 
teſtatem non appetendi. Si vero dicat, Deum de-' 
creviſſe concurrere ad talem a&tionem poſt prz- 
viſam voluatariam inclinationem voluntatis A- 
dami, manifeſtum eſt Deum decreviſle concur-_ 
rere ad _talem/ aftionem quia Adamus ipſe erat 


ta afturus , atque adeo prima ratio cur Adamus 


erat appetiturus pomume-erat , quia appetiturus 
erat 5 hoc enim quod eſt appetiturum aliquid, 
hoc ſuppolito quod fit appetiturum , non potelt 
non appetere 5 {icut id quod aftu appetit » hoc 
polito quod atu appetic , non poteſt non appe- 
texe eo tempore.quo.appetat, quia ſcil. non po- 
teſt ſimul appetere & non appetere. 
Quarta objeRtio fit hc, Si Deus ab eterno 


| ObjeZ. 4. decrevit cum Adamo concurrere tantum ad ap- 


. Reſp, 


77+ 


petendum pomum yz non; vero ad ayerſandum z' 
preripuit Adamo poteſtatem non. appetendi, & 
impoſuitei neceſſitatem appetendi. Reſp. Si de- 
 creviddetconcurrere ad eam attioneny & non ad 
aliam ante prezviſam inclinationem voluntatis » 
eſſe verum : cum ,yero ſecundum noſtram ſen- 
tentiam certum {it Deum glorioſum ideo decre- 
vile-concurrere ad illam actionem potius quan 
ad aliam, quia previdit <jus inclinationem » ne- 
quaquam 1llud ſequitur;z fi enim Deus decrevit 
concurrere .cum Adamo ad talem aftionem 
quia: previdit inclinationem » ejus decretum 
non eſt cauſa cur Adamus ita egit , -& per conſe- 
quens aon- imponit Adamo neceſſitatem .1ta 
agendt. 
Quinta objeRio hac z Si Deus ,-inquit Tale« 


@bjeZ.5. nus, noneſt cauſa cur hoSpotius modo quam 


illo agamus 3 vel ,utipſe loquitur, ſt nou deter- 
minat voluntatem noftram 1n aftionibus liberis 
ad alteram partem , ſequetur yoluntates noftras 


non regi aut gubernari a Proyidentia Del At 
abſur- ' 


% _ 
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abſurdum eſt poſterius : Ergo & prius. Reſp. il- Keſp. 


lam propolfitionem non efle neceſſatiam, Si Pro- 
videntia non determinat voluntatem , Providentia 
#oz regit eam ; 4dque quia quamvis Providentia- 
Dei non determinet- noſtram voluntatem ad al 
teram /partem z & fic preripiat nobis uſum no- 
ſtrz-libertatis, veriſlime tamen dicitur regere yo- 
Juntatem, primo , quia'preſcrvit que appetenda 
& non appetenda ſunt ; ſecundo , .quia cum no- 
biſcum cooperatur in aftionibus. hiberis , dirigit 
ones noſtras ationes ad ſui nominis gloriam 
tam bonas quam malas;& tandem,quia attiones 
noſtras malas limitat » neque finit nos pro arbi- 
trio noſtro ea omnia preftare quz ex pravitate , 
noſtrorum affetuum preſtare velimus. 

Sexta- objedtio lit hec , S1attiones noſtre li- 


berz non eiſent a Deo pradefinitz , eyenirent 2972.6 


fortuito & preter Dei intentionem y . nec cade- 
ren&ſub Providentiam Divinam : At abſurdum 


eſt conſequens. Ergo & antecedens. Refp, ad ma- Refp,.. 


Jorem ,  S1 actiones noſttxz liberz neque anre 
Preſcientiam inclinationis . noſtre voluntatis , 
neque-poſt eam a Deo efſent preordinate atque : 
predefinite, tum verum eflet eas evenire pra- 
terintentionem Det z- neque cadere ſub. Provi- 
dentiam/: cum vero-poſtquam Deus preſcivit 
in quam partem yoluntas noſtra fit inclinatura, 
aſtiones nottreomnes lint preordinatz. & pre 
definite, non ſequetur eas evenire preter Det 
intentionem , aut non cadere ſub Providentiam; - 
imo contra , quia polt illam Preſcientiam pre« 
ordinatz iſunt , neceflario ſequitur..eas cadere 
ſub: Providentiam. Dico autem adtiones liberas 
efle przordinatas a Nei Providentia y quia poit- - 
quam Deus previdit in quam partem elletinch- | 
natura noſtra voluntas , decrevit nobiſcum con- 
currere ad has- aftiones potius quam ad illas , & 
Det : 


—_ 
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* eſt. 1llud non poſſe abſque maxima blaſphemia 
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per conſequens ſecundum Decretum confilii ſui 
definivit & ordinavittat-nos hoc modo potius 
quam illo ageremus , vel ut tales aRtiohes & non 
al;# a nobis proficiſcerentur ; neque enim po- 
tuerunt aliz aftiones a nobis proficiſci quam 
lz ad quas eliciendas concurrere decreyit 
Deus. - 

Septima objeCtio ſit hc, Si voluntas Dei de- 
cretiva non eſt cauſa cur nos hoc modo potius 
quam illo agamus, ſequetur voluntatem Dei de- 
cretivam non efſe omnium cauſam. Reſp. 1llud 
non ſequi , nam ſecundum noltram ſententiam 
voluntas Dei decretivaett & cauſa efficiens ho- 
minis qui agit, & cauſa efficiens aftionis 4 imo 
principalis cauſa z- quia Deus cooperando cum 
homine noh1liort & excellentior1 modo tribuit 
eſſe ipl1 ationt quam homo. Si vero quis urge 
at, & preterea requirat ut voluntas Dei nen ſo- 
lum fit cauſa ageutis & aRionis, ſed eriam ht ſit 
cauſa cur agens agat, reſpandendum eft , ſecun- 
dum noſtram ſententiam > Deum poſſe eatenus 
dici cauſam cur- agens liberum agat , quatenus 
confert homini'& 'conſervat virtutem agendi ; 
quatenus item 11li adeſt 1n ipſa aftione, eumque 
adjuvat & ſuſtentat. Sed requiret forte quis pre: 
terea ut voluntas Dei fit etiam' cauſa cur hoc 
modo potius quam illo agat: ſed reſpondendum 


Deo attribui'; quid enim magts blaſphemum elt 
& 11 Deum contumeliofum quam afſerere , vo- 
Iuntatem Dei efſe cauſam' cur-Adamus appetie- 
rit pomum, & non ayerſatus fit id? hoc ena: eſt 
maniſe(tiffhme facere Deum aurhorem prave 1li- 
us aftionis. A 
Odavo objeQio ſit hec, Si Deus priuſquam 
decrevit concufrere cum Adamo ad eliciendam 
appetit:ovem pom , Frevidit Adamum appeti- 
turum 
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turum pomum , ſequetur Deum previdifle effe- 
Rum aliquod futurgm & a ſeipſo/producendum, 
priuſquam decrevit 1llud producere : hoc autem 
abſurdum. Reſp. Deum antequam decreyit cum 
Adamo concurrere ad eliciendam appetitionem , _ 
non 41mpliciter ſed fecundum quid previdiile ' 
Adamum appetiturum pomum 3 quia ſcil. pre» 
vidit illam a&tionem futuram quantum erat ex 
parte Adami : poltquam autenz decrevitcum A= 
damo concurrere, atque adeo efficere illam aQi- 
onem; tum {unpliciter previdit lam aftionem 3 
non ſolum enim previdit Adamum oblata tali 
occalione determinaturum ſaam voluntatem ad 
elictendam appetitionem, verum etiam previdit 
ſe cooperaturum cum Adamo ad producendam 
talem aftionem 3 previdit, inquam, quia decre- 
vit cooperart cum eo ad talem aQionem elicien- 
dam, atque adeo preyidit nihil deefſe neque ex 
ſua parte nequeex parte Adami quo minus illa 
attio exliſteret. 

Ex reſponſ1one ad precedentia quatuor argu- 
menta evidenter patet admodum falſas eſſe ca« 
lumaias quibus nonnulli reprehendunt ſententi- 
am Fonſecz & Bellarmini de concordia Providew- 
tie cum Libertate Arbitrii. Falhflimum enim eſt 
quod dicunt, ex eorum ſententia ſequi aRiones 
noftras nou gubernari & regi a Providentia Det ; 
idque quia fra diximus D-um veriflime dici 
ws vok noſtras aftiones, quamyis yoluntatem 
noſtram non determinet ad alteram partem. Ne-. 
que quidquam probabilitatis habet,quod dicunt 
ex noltra ſentegtia ſequi aRiones liberas eyenire 
preter intentionem Det ; ſupra enim oſteadi- 
mus homines nithil moliri. nthil conari , . neque 
ullam a&ionem edere poſle, nit Deus ab zter- 
no decreviſſet cum iis cooperar!, & in tempore 
cunt iis cooperatury idque ad ſuam gloriam m - 
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nifeſtandam. Denique, falſum eft'quod dicunt, 
ex noſtra ſententia ſequi vaſantatem Det decre- 
tivam non efſe cauſam omntwum'rerum : nulla ef 
enim aQtio libera ab homine proficiſcens ſecun- 
dum noſtram ſententiam » quam Deus 1n tem- 


_ pore per realem aftionem non efficiat 5 quamque 


ab #teruo fecundum beneplacitum ſuum efficere 
non decrevit 3 adeo ut omnes noſtre aftiones 
non ſofum fint. a,Deo previſe , verum etiam 
predefinitz & preordinatzz non quod yolunta- 
tes noſtras ad'il]as aRiones eliciendas predefini- 
verit '& prexdeterminaverit” ( hoc enim ſemper 
tanquam- minime probabile rejecimus ») ſed 
quod , poſtquam previdit quonam inclinacurz 
efent noftre yoluntates {1 he aut illz occaſio- 
nes illis offerrentur , & predefinivit & preordi- 
navit occaſiones agendi , & definite vel determi- 
nate voluit concurrere nobifcum ad illas'aftio- 
nes eliciendaspotius quam alias z idque ad ma-. 
nifeſtandam prudentiam ſuam in omnibus aftio. 
nibus dirigendis, ad Nominis ſui gloriam.- Cer- 
te noſtra ſententia non evertit Providentiam 
Det, neque aufert immutabilitatem Decretorum 
conf{;]1i Divini ; imo non magis hectollit quam 
oppolita ſententia ; unde patet eam longe:prafes 
rendam efle fententiz- Adyerſariorum 3: quia , 
cum non tollat certitudinem Providentia tollit 
omnem ſuſpicionem' qua quis ſuſpicarr poſſet 
Deum aut preripere nobis uſum noftri- Liberi 
Arbitrit', aut imponere nobis neceſſitatem pec- 
candi ; atque adeo ex hac parte longe magis eſt 
pla &-conveniens tum miſeric@gd:iz. Divine , 
tum illiindifferetitiz in agendo- quam 1n-nobis 
ipf1us expertmur. 
.Quod ad Quartum attinet,operz pretium erit, 


, Pars IV, antequam claudamus hanc dofrinam de Provi- 
Diſpust, dentia Dei, nonnihil ſubjicere de Forruna & £aſ#, . 


item . 
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icem de Fato ;. ut ſciamus -quomodo hzc ſe ha- 
beant ad Providentiam Det. Primo ergo gice- 
cemus de Fortuna & Caſu, deinde de Fato: 

Quod ad prius attinet , revocanda eſt immen- g 3 
tem illa Diviſio ſupra tradita , qua diviſa eſt pe rr 
Cauſa in Cauſam per ſe & per accidens. Cauſa per ſe nma.@ 
elt illa res a que per ſe pgadet effeftum: Cauſe per Caſu. 
accideng elt a qua non per ſe ſed per accidens efte- 
um pendet. Exempli cauſa, Polycletus ſtatua- 
rius & muſicus eſt per ſe cauſa ſtatuz qua ſtatua= 
rius,per acctdens yero cauſa, ſtatuz quatenus mu-. 
ficus: unde hc propoſitio eſt yera per ſe, Polycle« 
tus ſtatuarius efficit ſtatuamz hxc vero elt yera per 
accidens , Polycletus muſicus effecit ſtatuam : ex ac- 
cidente enim eſt quod muſicus efficiat ftatuam 
quia ſcilicet accidit ut idem fit muſicus & flatua- 
rius. Cauſa per accidens dividitur in eam que eſt 
cauſa per accidens yatione eauſe , & in eam que eſt 
cauſa per accidens ratione effefti. Cauſa per accidens 
ratione Cauſe cit illud a quo pendet effeftum non 
per ſe , ſed quia conjunttum eſt cum ea re a qua 
quoad efle pendet effeftum: fic muſicus eſt cauſe 
per accidens ſtatuz , quia conjungitur cum ea-re 
que efficit ſtatuam,ſtatuario {c.Cauſa per accidens 
ratione effei eſt res aliqua veram cauſalitatem 
habens,non tame relatam ad effeftum quod pro- 
ducere intendit,ſed ad defeRtum illud quod pro- 
ducit-{ſimul cum efteto per ſeiatento, atq; adeo 
quod producit prazter ſuam intentionem : {ic 1s 
qui fodit terram & fodiendo 1nvenit thefauram 
eſt per ſe cauſa foſlionis,per accidens vero eſt cauſa 
inventionis theſauri. Tl autem effefus qui pre- 
ter intentionery agentis ſimul producuntur cum 
principali efefo , ſunt duplices ; vel enim raro , 
vel frequenter eyeniunt. Jlli dicuntur raro eye- 
nire , qui raro ,conjunguntur cum talieffeto , 


vel.raro producuntur ad produftionem talis ef 
1 ſei; 
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De Fato. bus modis nomen Fati uſurpandum effe apud 
Philoſophos & Theologos. Primo enim , __ 
| | gull, 
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fefti ; quomodo ſe habet inyentio theſauri ce. 
ſpec foffionis terre :. 1111 autem dicuntur ſxpe 
eyenire, qui ſzpe producuntur ad produttionem 
talis effecti.; quomodo ſe habeant yaria accidentia 
reſpeftu ſtatuz. . 
Cauſa per actidens ratione effettuum, 1. e, cauſz 
relatz ad effe&tus quoggproducuar per accidens, 
vel agunt ex przeletione, vel {ine preclettione. 
Si agan: ex praxeleRtione, ut homiges & Angell, 
& preter ſuam intentionem aliquem effeGtum , 
producant cum effettu per ſe intento ) aliquem, 
inquam z effetum qui raro eyenire ſolet, ) tum 
dicuntur fortuito agere, f1 vero non agant ex 
prezeleAione, ſed nature inſtinuz & {1mul cum 
eorum effedtu preducarur aliquis effeus qui 
raro evenire folet , tum dicuncur caſu agere : 1n 
hoeenim differunt Ea que agunt forturto & ea 
quz agunt caſk apud Atiftorel quod ſola ratio- 
nalia agant fortuito 3 ea vero que ratione Carent 
non fortuito ſed caſu agunt, cum aliquid preter 
inteaſfionem producunt. Ariſtotel. ergo agnoſcit 
dari fortunam , ſed per fortunam non intelligit 
czcum aliquod aut ridiculum numen, ſed illam 
cauſam quz przter intentionem producit ali- 
quid quod raro evenire ſolet. Dicet aliquis. Si 
yerum fit mundum hunc gubernari per Provi- 
dentiam Dei, nihil caſu vel fortuna eyeniret ; 
quz enim fiunt Providentia gubergante & dirj 
gente, ea ex inſtituto fiunt, & non preter inten- 
tionem. Reſp. nihil evenire fortuito vel caſu re- 
ſpetu Dei, ut probat argumentum; ſed tantum 
reſpeu cauſarum ſecundarum , preter quarum 
propoſitum aut intentionem aliqui effeCtus eve- 
m7 | 
Q:od ad poſterius attinet, tenendum eſt duo- 


"* 
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De Fortuna, Caſu, &' Fato. 377 


| ce- N- nullidixerunt Fatum nibil aliud efſe quam natu» 
pe | ram &' vim corporum celeſtium ; putantes ce» 
nem | lum tantum habere domintum in hc inferiera z 


ut etlam homiaum vyoluntates inevitabili neceſ- 
ſitate 111i ſubjicerentur. Alit vero dixerunt Fa- 
tum nihil aliud etle quam Providentiam Det : & 
hi1n duas ſententiasdivili ſunt. Alii enim eorum 
ideo dixerunt Providentiam - Dei efle Fatum , 
quod putarent Providentiam Divinam necefli- 


tatem 1mponere. omnibus futuris eventibus , 
em i nullamque creaturam eile in .agendo liberam, 
tum | ſedea tantum agere ad quz fatali neceffitate dee 
t ex © terminetur, & quali impellatur a Divina volun- 
cum | tate: & hanc Sententiam multi putant fuifle 


qui © Stojcorum ; & Pontificii, qui ſemper ad calum- 
: 10 © niandum parati ſunt, hanc ſeatentiam Calvino z 
& ea © Luthero, & eorum ſequacibus attribuerunt. A- 


lit vero Fatz nomen ad bonaum & pitum uſum 


rent © traduceites z aiunt verum Fatum nihil eſſe aliud 
eter Wl quam ipſam Divinam Providentiam attingentem 2 
oſcit Fas uſque ad finem fortiter , & Hiſdonends omnla 
let ſuauiter, ideſt, finem cuique rei praſcribens 
lam tem , eamque congruenti ordine ac modo ju- 
all-W xta cujuſque rei naturam ad illum Finem ob- . 
- 1. tinendam dirigeatem.. Nos ergo agnoſcers poſ- 


ovi-W ſumus Facum juxta hunc ultimum ſenſum , di- 
ret; ceates omnia Fato evenire , quod nthil eye- 
dir*W niat prefer conlilium & intentionem Dei; 


quodque item nihu eventat quod Deus ab #- 
terno nou previdit & preordinavit » quodque» 
item in tempore non dirigit & gubernat ad ſuam 
gloriam, 
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De Fodem & Diverſo, 


t, T[JAtenus habuimus diviftiones Entis in Aﬀun 

& Potentiam, in-Cauſam'& Effefhum, 11 Nece. 

ſarium & Contingens : ſequitur jam divitio Eutts 

1n Idem & Diverſum. In qua Diviſione tratanda 

hunc ordinem ſervabimus. Primo , videbimus 

quz ſit diſtin10 realis, que rationis, & an preter 

has detur diſtinfFio modalis , quam alii appellant 

formalem, & diſtinftionem & natura rei, Secundo, 

docebimus quibus fignis vel indiciis diſcernere 

valeamus diſtinf:ionem realem a diſtinFione ratio- 

nis. Tertio, nonnithil dicemus de Tdentitate & Di- 

verſrtate ; ſimul declarantes quo modo hac 

- habeant ad Ens in genere, & quo ſenſu verum 

_ fat, omne Ens vel ſe kdem vel Diverſum. In Pri- 

Pars]. maparte agemus primo de Diſtinfionereali ; ſe 

SE CT. cundo, de DiſtinFione rationis; & tertio, traftabi- 

' mus principalem difficultatem de diyerſitate illa 
media quam modalem appellant. 

2. - Quodadprimum attinet,Diftin&1o realis,quz 
Primo,de etiam dici ſolet Tyſtinftio rei & re,in hoc conſlttit, 
Diſtin#i« quod una res reyera non fit alia res,& illa alia res 
onereal. non fit hac res:quod duobus modis contingere 

ſolet. Aliquando enim accidit hac redlts diſtinfio 

vel diverſitas inter res quz nulla reali & phylca 

* unione uniuntur , verbi cauſa , inter Socratem 

& Platonem , quz ſunt duo ſuppoſlita re diſtin- 

az & licet metaphylice conyeniant, ſecundum 
conceptus univerſalis nature, non tamen pet 
phylicum aliquod vinculum vel realem unto- 

nem conneftuntur : Aliquando vero accidit hzc 
diyerlitas inter res real: unione unitas z ut tater 

® materiam & formam phylicam, inter Lane” 


. 
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& ejus accidens ; he enim res ſunt res reali- 
.ter  & revera diverſz ſunt, 1d eſt, quamvis intel- 
leftus de iis noa cogitaret, ita tamen diſtinguun» 
tur per ſuas entitates realesy, ut earum una non 
ſit alia. Ubi notat Suarez efle difficillimum in 
rebus unitis diſcernere realem diſtin&ionem 
cum contra facile , * fit in rebus non unitis illam 
percipere: notat item Suarez diſtinfionem realem 
late acceptam pro omni diſtindtione que ante- 
cedit operationem intelleftus , vel quz non eſt 
fita ab intelleftu, notat , inquam » Suarez eam 
dividi a PhilSſophis in poſttrvam & negativam. 
Diſtin@io realis poſitiva elt que 1ntercedit inter 
duas res reales & politivas, quarum una non eſt 
alia, idque revera & a parte rei; & hc ſola eſt 
proprie realis diverſitas , quia eſt diſtinftio rei a 
re, przcedens cogitationem mentlis. Diſtinttio re- 
alis negativa eſt que verſatur inter Ens & non- 
Ens, aut inter duo non-Entia; {ic dicere ſolemus 
hominem non efſe chimzram, & cxcitatem non 
efle tenebras : hec autem diſtintio quamvis 
non fit confifta ab intelle&u , & fic non fit pro 
prie diſtinio rationis, non tamea vere & propric 
realis eſt ; primo, quia non eſt 1ater rem & rem z 
ſed inter rem & nihil ; ſecundo, quia non-en- 
tia ſicut vere non dicuntur efſe quid reale , ita 
etiam yere dicere poſſumus nihil reale iis com- 
petere , & per conſequens neque diſtinFionem re- 
alem. 

Quod ad Secundum attiaet, certum eſt preter 
Diſtinionem realem, quz non eſt opus mentis 
noſtrx > & ideo dicitur przcedere omnem ope- 
rationem mentis, certum , 1nquamzelt z preter 
hanc dari aliam diſtin#:onem ryationis : eſt autem 
Diverſitas rationis ea diſtintio que formaliter & 
atualicer non eſt in rebus diſtinis ,#fed ſo- 
lum: iis conyenit prout ſubſtant 1ntelletibus 
noſtris . 
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noſtris, atque adeo eſt opus mentis noſtr# con. 
cipientis 1]]la tanquam diverſa que revera non 
ſunt diverſazht( verbi cauſa)Efſentia & Attribu. 
ta De1, quz non ſunt plures res diyerſz, a nobis 
tamen conciptynturtanquam diyerſz, idque ye 
propter diverſ{itatem effetuum ſuorum, vel quia 
elſentia & proprietates in creaturis rediſtinguun- 
tur ; unde nos propter imperfefum no{trum 
concipiendi modum putantes rem ita ſe habere 
18 Creatore, concipimus iſta tanquam diyerſain 
Creatore quz reyera diverſa nonjſunt 3 nam, ut 
poltea oftendemus , Miſericordia & ITuſtitia Dei 
neque re diſtinguuntur ab Efſentia Dei , neque 
a ſe invicem, Dixi formaliter & attualiter, quia 
diſtinf10 yationisaliquando habet fundamentum 
In re ipſa quz prebet intelletui occafionem 
concipiendi ea tanquam diſtin&a, que talia non 
ſunt 3 atque adeo d:ſtin#io rationis fundamenta- 
liter poteſt dartin ipſis rebus ante cogitationem 
-mentis. , ' 

Celebris ad-nodum eſtea Diviſio Scholaſti- 
corum qua diyidunt diſtin#ionem rationis in eam 
que eſt rationis ratiocinantis, & rationis ratiocind- 
te. Diſtinftio ra'ionis ratiocinantis eſt, que nul- 
lam habet fundamentum 1a. reipſa 3 & dicttur 
go tonis ratiocinantis, quia oricur ſolum ex nego- 
tiatione & operatione 1tntelle&ns:{1t(verbi cauſa) 
diitinguuntur homo, & gnizval rationale , item 
Petrus quatenus ſibjetum eſt A ſeipſo quatenus 
eſt predicatum, utcum dico Petrus eft Petrus; 
Hecenim diſtintio qua res a ſeipſa diſtinguitur 
nullum habet fundamentum in re,ſed inte]leftus 
ratiocinando eaty excogitat. Diſtinfio rations 
ratiocinate eſt que dicitur quidem dittin&tio ra- 

tionis z quia actu & formaliter non eſt in rebus 
niſi cu 1llz ab intelle&u concipiuntur ; dict- 
tur yero rationis ratiocinate , quia hacdiſtinftio 

non 


De Eodem &# Diverſo, » 381 


non provenit ex mera operatione mentis, ſed ex 
occalione _ res ipſa prebet circa quam mens 
ratiocinando yerſatur. SF, - 

| Suarius Diſp.8. tom. 1.dum confert. inter ſe di> ,_ 
ſtinftionem rationis ratiocinate & ratiocinantis, & gumode 
yerum earum diſcrimen inquirit, dicit diſtznftio- be inter . 
nem rationis ratiocinantis competere rei in ordine ſe <ffe- 
ad eundem conceptum adzquatumzd:ſtinfionem Yant- 
vero rationis ratiacinate fieri per conceptus inad- 
#uatos ejuſdem rej, Quod ut intelligatur, te- Res dus- 
nendum eit rem dyuobus modis poſſe concipi,ad- 9% mo- 
equate {c. & inadequate, Conceptus rei adequatus vir ogg 
eltquando in realiqua ea omnia apprehendimus 4. 
quz ejusconititutionem ingrediuntur: ut {1 cons ze, 
ciptamus rem aliquam aRtu ex{iftentemyin eo ap- 
prehendenres & el{eatiam {ingularem & exſiſten- 
tlam, plene eam concipimus z nam ea quatenus 
eſt res ex{:ſtens , -duabus tantum partibus cons | 
ſtar, efſentia ſci]. & exfiftentia : ſimiliter f1 con- 


cipiamus ſappolitum aliquod, in eo apprehen- 
dentey & ejus fingularem naturam aftu exliſien- 
tem,& ſubliſtentiam 111i naturz exſiſtenti ſuper- 
additam,plene illud, concipimus. Conceprus rei in- 1ade- 


adequatus eft,cum in re aliqua non ea omnia ap= 1#%*+ 


prehendimus quz illam conſtituunt: ut ( verbi 
cauſa ) {1 apprehendamus Socratem qua homo 
eſt, yel qua animal eit, non plene eum appreben- 
dimus,qu1a preter hos gradus nature univerſa- 
lis 1ncludit principium'tadividuationis, item ex- 
liſtentiam & ſubſiſtentiam.Eſt igitur diſtin#1074- 
tionis ratiocinantis quando res aliqua adequate 
concepta concipitur a nobis tanquam dittinfta a 
ſeipſa: res enim adequate concepta vel refertur ad 
aiam rem, & {ic ab ea re diſtinguitur ; vel refer- 
tur ad ſeipſam, idque vel ſub ratione definitionis 
& definitt, vel ſub ratione ſubje&i & pradicati z 
rel alzquo. alio modo &mili. Diſtinzo vero ratio- 

| nis 
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ns ratiocinate eſt quando rem'aliquam inadequa- 
ze concipientes , eam diltinguimus 1n 1lla re quz 
revera non diſtinguuntur ; yerbi cauſa, ſingularis 
natura Socratis includit & naturam animalis , & 
naturam hominis, & differentiam 1ndividualem, 
includit , inquam , abſque reali diyer{itate & 
compolirione; ut in ſequenti Setione declarabi- 
mus z qui ergo plene & adxquate concipit hanc 
naturam » debet hac omnia 1a ea natura appre- 
hendere:verum quia non poiſumus ea omnia ap- 
prehendere uno f1mplici conceftu , intelletus 
noſter ob ſuam iniperſeftionem nunc concipit 
illam caturam ſub ratione animalitatis,nunc ve- 
ro eam concipit qua rationalis eſt,nunc vero qua 
fingularis eſt, id eſt,quatenus includit talem dit- 
ferentiam indiyidualem. Debuimus quidem uno 
ſimplici conceptu fingularem Socratis naturam 
hec omnia compleQentem concipere,idque quia 
hzc omnia compleCitur abſque reali compoli- 
tione ; verum quia ob imperfe@tionem noſtri in- 
telleus 1d prazitare non valemus , nos multipli- 
camus i1nadzquatos 1llius rei conceptus 3 multi- 
plicamus , inquam , propter occalionem nobis 
oblatam, Dico occaſionem efle nobis oblatam , 
primo ratione neceſlitatis , quia aliter illam rem 
concipere non poſſumus 3 | non quia , etf ill 
' gradus 1n una {ingulari natura re non differant , 
Girerſs tamen facultates & vires 11s reſpondent : 
nam nature Socratis qua rationalis eſt, potentia 
intelligendi & volendi reſpondent ; qua ſenſitiva 
_ eft, 1111 reſpondent ſentiendi potentia & locomo- 
tiva facultas;& ſimiliter ſecundum gradus effen- 
tiz ſuperiores aliz vires & facultates 111i reſpon- 
dent. Hinc ergo patet Diſtinftionem rationis ratio- 
cinate ele , quando unam rem inadequate plu- 
ries concipientes,, ca tanquam diſtinRain-illa re 
COncipimus, que reyera non diſtinguuntur. 
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ſtinfFionem realem, que eſt diſtin&to ret a rezpre- 
cedens omnem operationem intelle&us , agno- 
ſcit aliam diſtinctionem aftualem a copitatione 
inteſlettus independentem , que non tit raata 
dittin&tio quanta eſt diſtinftio inter rem &#em , 
ſeu inter duas entitates ſimpliciter diverſas. Hatc 
Diſtintionem dicit Suarius poſſe aliquo modo 
dici realem, quia convenit rebus antequam ab in- 
telletu concipiantur , verum ut ea difcernatur 
& diftinguatur ab 1lla majori-d:/tinFione reali ſu- 
pra explicata, dicit eam pofle appellari vel diſtin- 


Hionem 2 natnra rei , vel magis proprie poſſe dict- 


diſtin fionem modalem;quiazut jam explicabimus, 
hec diſtinio verſatur inter rem & ejus modum. 
Monet autem Suarius nomen diſtinttionis forma- 
lis non ita ſibi placere, quia eſt yalde ambiguum, 
ſzxpe enim convent rebus realiter diverlis ; verb1 
cauſa, Homo & Brutum,quez evidentiflime diffe- 
runt,poſſunt dici formaliter diſtin _—_— diſtin- 
guuntur per formales rationes, 1d elt , efſentias ': 
unde patet diſtinionem formalem non ſer-per e(- 
ſe diſftinFionem diverſam a reali impliciter didta. 

Ut ergo hoc tertium genus Diſtinftionis ex- 
plicemus , tenendum elt in rebus creatis przter 
earum entitates vel efſentias inveniri quoſdam 
modos reales , qui & ſunt aliquid poſitivum , & 
aqjiciunt entitatibus aliquod quod eſt extra ea- 
rum efſentiam : ſic verbi cauſa 1n omni Acciden- 
te duo conſtderare poſſumus,primo ejus efſentia 
vel entitatem, deinde ejus unionem vel aftualem 
inhzrentiam 1n ſubſtantia : hexc unio procul du- 
bio eſt quid diverſum a rebus unitis , atque adeo 


neque eft ſubſtantia nec accidens , proprie lo- 


quendo , ( {1 enimeſlet accidens , haberet altam 
unionem per quam uniretur ſubjeRo , & ſic in 
infigitum.) ſed eſt modus quidam ſuperadditfs 
eſlentie 
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eflentiz accidentis. Sic-in Socrate preter ſingu- 
* larem ejus paturam , agnoſcimus ſubſiſtentiam 
_ vel perſonalitatem que proprie non eſt res aliqua 
ſed ret modus. Stenim eflet res , veleflet ſub- 
ſtantia, yel accidens. Non eſt ſubitantia: 1dque 
quia fi ſubſiſtentia efſet pars ſubſtantiz huna- 
nz, ſequeretur Chritum non afſumpſifle to- | 
tam ſubſtantiam humanam , non enim afſum- 
pit ſubſiſtentiam, ut ſupra explicabimus. At ne- 
que eſt accidens : {i enim effet accidens, ſequere« 
tur Socratem y qui qua talis eſt conſtat ex natura 
& ſublittentia, efſe unum per accidens ; idque 
quia ex natura ſnbſtantiali & accidente non lit 
pnum per ſe, ut atunt Philoſophi. _ | 
g. Quia autem hec yox modus eſt yalde ambi- 
Modus gua notat Suarez ſe non accipere modum in ge- 
guam vs- nerali illa ſignificatione , qua omne accidens dici 
rie acci- ſolet modus ſubſtamie ; neque in.illa ſignificatio- 
p3atur. ne genegali, qua omne contrahens vel determi- 
nans ſvlet dici modus rei contrafte vel determi» 
nate 3 lic enum omnis differentia contrahens & 
limitans naturam, genericam poterit dici modus 
generis 3 neque etiain 1n illa acceptione generali 
10 qua Auguit. accipit nomen meds , cum dicjt 
-omaem determinationem rei finitz congruen- 
Nuid Lis tem elle ejus modum : ſed monet ſe accipere mo 


9%, lam complendam & determinandam , quod tz: 
men 1}li naturz non addit entitatem aliquam 
novam , ſed modificat & complet illam naturan 
cutadditar. Unde excludimus omnes 1ltos mo 
dos improprie didtos , qui illis rebus quibus at 
tribuuutur adjiciunt entitatem aliquam novam 
quz vel eſt eatitas alterius Categqriz, yel < 
gradus naturz in ea Categoria interior. 
9. Hujuſmodi mods yel diftinguuntur ante cog! 
- wtionuem megtis ab lis paturis quibus affigunf] © 
eul 


De Fodem & Diverſe. 385. 
ou. | ur) vel non diſtinguuntur attualiter ab illis na- 
>n | furis nili cum abintelleftu percipturitur. Verbi' 
112 cauſa, Ex(iſtentia quatenus diſtinguitur ab efſen- 
\þ. | tia a nobis concipicur tanquam modus efſentiz , 
we | 4a 00D ſuperaddit efſentiz entitatem aliquam 
12. | 2ovam, tdelt, neque entitatem alterius Catego- 
to. | = neque differentiam: aliquam efſentialem yel 
\m. | !2dividualem ejuſdem Categoriz, ( nam, ut in- 
ne. | fra probabimus , exſiſtentia non eſt principium 
re. |. 12dividuationis ) verum exfiſtentia non eſt mo- 
ura } 9us realiter diſtinRus ab eſſentia,, ut patebit in 
que Diſputatione de Efſe & Eſientia : at Subliſten-. 
(ir |} fact etiam modus Efſentiz , ut jam probayi- |. . 
| mus , eſtque aftualiter diſtinus ab efſentia an» 
"bi. | *© operationem Intelledtus , ut infra probabi- 
ge mus : unde colligimus aliquando, modos di- 
J; | flingui a rebus modificatis ſola ratione , ali- 
tio. | quando vero diſtingui diſtinione que realis 
mi. | 4<1 poteſt, quatenus non eſt fifta ab IntelleCtu : 
-mi- | 99® Vero quatenus non eſt diſtinCio rei a re, ſed 
5 &|| 71 aſuo modo , non meretur nomen diſtinfig- - 
odus 195 realis abſolute dittz , fed appellari debet di- 
eralifh fin#i0 modalis; aut 1 dicatur realis , dicatur ita 
dich <2 adjunttione hujus vocis modalis. Adeo ut 
acer duplex fit diſtinCio precedens operationem In- 
mol} '4)leftus, ſc. _—_ realis ſ1tpliciter, & diſtin- 
4 if #10 vealis modatis. ; : ; 
1: _ Summa totius dofrinx hujus prime Par- Summs 
ua tis eſt hec, Rerum diverſitas ( late autem ſumo _—_ 
\ranf] 29men rei, prout completitur etiam modos) vel —_ 
mol} <Ompetit 11s antequam ab Tntelleftu concipian- 
5 ay ©9r vel competic 1is beneficio conceptuum no» 
n ſtrorum : $1 poſterior: modo ſe habeat, vel ha- 


Y bet illa diſtin&tio fundamentum 1n re, & dicitur 
| diſtinftio rationis ratiocinate ; vel nullum haber 
fundamentum,& dicitur diffinttio rationis ratioci- 

SY nantis; prior: modo ſe habeat, vel eſt diſtinftio 
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anter rem & rem » & dicitur diſtin realis ſim- 
pliciter; vel eſt inter rem & modum, & dicitur 
diſtinttio modalis. Per rem autem intelligimus 
omnem efſentiam , aut efſentiz gradum meta- 
phylicum, autpartem phyſficam , aut denique 
quod efſentiam habet, id eſt, ſuppoſitum. Sicut 
ergo diſtinftio rationis ratiocinantis & rationis ra- 
tiocinate in hoc conyeniunt quod fint diftin&ti- 
ones rationis, vel fate ab intelle(tu ; ita diſtin- 
Ao realis & modalis in hoc conveniunt, quod fint 
diſtinftiones atuales 1n reipſa ab Intelleu non 
dependentes. 

In ſecunda parte ſtatuimus adferre in me- 
dium ea {ignaque adferuntur a Suario ad diſ- 
cernendas has ſpecies Diſtinonis a ſe invicem. 
Prima regula a Suario allata hzc eſt, Quando- 
cunque duo aliqua ita ſe habent ut a parte rei & 
in individuo ſeparari poſſint , five ita ſeparentur 
ut eorum uno pereunte alterum maneat, fave ita 
ſeparentur ut utrumque maneat, ſed abſque real1 
illa unione guam prius habebant, evidens eſt i- 
gnum , diſtintionem inter ejuſmodi res non 
efle diſtin tionem confitam ab Intelleu , ſed 
aQtualem 1n re ipſa. Probatur hec regula , quia 
11 duo ita ſe habeant ut 'eorum unum poſlir ex- 
{1ſtere altero pereunte , neceſle eſt ut revera eo- 
rum unum non fit aliud ; 11 caim effent a parte 
rei idem , ſequetur idem fimul ex{iſtere & non 
exliſtere : {imiliter {1 duo ita ſe habeant ut ſepa- 
ratim exſiſtere valeant, necelle eſt ea non effe 
idem realiter ; alioqui enim ſequeretut idem a 
ſcipſo ſejungi vel ſeparari. Objiciet aliquis, natu- 
ram Animalis in Socrate non efle re diverſam ab 
ejus ratiocinalitate, & tamen Animaliras fepara- 
r1 poteſt a rationalicate ; 1mo adtu ſeparatur 
cum ex(iftit in Bruto. Reſp. Animalitatem 1llam 
guz non eſt re diyerſa a rationalitate in Socrate, 

non 
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non efle atimalitatem.in communi , que ſimul 
exliſtit 1n hominibus & brutis, ſed plurificata & 
diverſificata ; ſed eſſe hanc animalitatem {ingu- 
lacem que nullo modo yalet ex(iſtere extra So- 
cratem. Sed urgebit quis ad hunc modum, Divi- 
na efſentiain Patre eſt re conjuaQta cum Pater- 
nitate, & tamen illa ipſa {ingularis efſentia Divi- 
na eſt ſeparabilis a Paternitate Patris, quia ex(1- 
ſtit extra Patrem in Filio; ergo dabitur diſtinftio 
atualis apte operationem 1atelle&us 1nter Pa- 


nitant. 


ternitatem Patris & efſentiam Patris, Reſp. bre= RP. 


viter, 1]lad arg. tantum probare efſentiam Patris 
elſe communicabilem Filio, non tamen efle ſe. 
parabilem a paternitate Patris : imo illa come 
municatio qua efſentia Patris communicatur Fi- 
lio elt abſque ſeparatione a paternitate Patris; ea 
enim ſeparari dicuntur realiter, que exfiſtunt 
abſque reali unione , ſed efſentia Patris 10 Filto 
exſiitens adhuc manet realiter unita paternitati 
Patris, imo realiter eadem ill1. 

In ſuperiort aſſertione habutmus xe: ng quod 
ſemper 1ndicat}diſtinftionem aftualem in ipſa re 
pergit Suarius , & in duabus ſequentibus regulis 
ponit {igna quibus diſcernere valeamus diſtinfFio- 
nem attualem realem a diſtinftione atuali modali. 
Summa utriuſque regulz hxc eſt , Quaudocun- 
que duo aliqua ſeparari poſſuat modis ſupra ex- 
plicatis , vel ita ſe habent ut ſpeQtata utriuſque 
natura fint ſeparabilia, & eſt diſtin&io inter ea 
realis ſfimpliciter; vel ita ſe habent ut ſpetata u- 
nius natura {int ſeparabilia,ſpeRata vero alterius 
natura (int inſeparabilia; aliquando enim accidit 
ut eorum que realiter ſeparari polſunt,unum ex- 
fiſtere yaleat fine altero, ſed non contra 1llud al- 
terum fine eo, atque adeo poſt ſeparationem eo= 
rum unum manebit, alterum peribit : unde di- 
cimus entia prioris generis efle utrimque ſepara» 
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bilia, quia utrumque poteſt exliſtere ſine altero ; 


-Entia vero poſterioris' generts effe ex altera parte 


ſeparabilia, quia quamyvis poſlint realiter disjun- 
gi , ſeparatio tamen affert interitum alteri parti. 
S1 ergo duo aliqua priori modo fe habeant , di- 
ſtinguuatur diſtin@tone reali; {1 poſteriori, diſtin- 

uvatur diſtinfione modali: nam 1 fint utrimque 
ſeparabilia , fignum eſt utrumque habere ſuam 
propriam entitatemz {1 vero noa ſint utrimq; ſe- 


parabilia,ſigaum ett alterum quod ex{igere valet 


ſeorſum habere propriam entitatem , 1llud vero 
quod- non exſiſtere valet non habere propriam 
entitatemy ſed efle modum rei, qui neceſſario re- 
quirit aliquam rem cui affigatur ad eam modihf- 
candam. 
Cenſura noſtra de his Regulis Suarii hzc eſt , 
Aferimusprimam Regulam eatenus eſſe certam, 
uatenus verum eſt Omnia realiter ſeparabilia 
Ligingel ante operationem Lntelleftus ; eatenus 
vero efje incertam , quatenus contra non eſt ye- 
rum Ombia que ita ſepararari non poſſunt di- 
ſtingui ſola ratione:Subjetum enim & ejus pro- 
prietas ne per potentiam Divinam quidem ſe- 
parari poſſunt, quia illa feparatio implicat con- 
tradictionem; & tamen certum eſt ea realiter 
diſtingui. Unde patet admodum difficile eſſe da- 
re adzquatum- & reciprocum #ec»ecv dittin- 
Rionis aCtualis 1n re ipſa. Quod ad ſecundam 
Regulam attinet , aflerimus verum quidem efle 
quod nullus modus ſeparari valeat,ita ut exfiſtat 
ab eo cujus eſt modus , atque eatenus tenet illud 
#2m>e,0 : yerum falſum eft generaliter afferere 
ea omnia quz ſeparabilia ſunt , ſed non mutuo, 
diltingui modaliter ; anima enim hominis ſepa-f| 
rart potelt ab homine ſine ſuo interitu , ſed non 
contra, & tamen nemo dixerit totum hom1- 
nem efle modum anime, Aferimus item non 
ea 


De Fodem & Diverſo. $89 _. 
ea omnia quz diſtinguuntur diſtinfione reals ** 
{impliciter dita, efſe realiter ſeparabilia, ut patet 
ex ſubjecto & ejus proprietate. Verum tenendum 
eſt, {1 certum fit dari inter duo aliqua diſtintio- 
nem aliquam ante operationem Intelle&us, poſ- 
ſe facile 1nveſtigari utrum illa Diſtin#io fit realis 
ſimpliciter, an modalis : confiderare enim debe- 
mus utrum eorum alterum addat alteri entita- 
ten aliquam novam ſubſtantialem aut acciden- 
talem, an vero nullam addat ; {i enim priori mo- 
doſe habeant, diſtinguuntur realiter {1mpliciter, 
{1 poſteriori, modaliter. Quod ad Diſtinfionem a- 
ftualem in reipſa attinet , eth difficile fat tradere 
ejus «emecy adzquatum , poſſunt tamen tradi 
nonnullz Regulz quz valde frequentem habe- 
bunt uſum 1n 1lla diſquifitione. Primo enim , 
certum eſt ea omnia quz realiter ſeparabilia 
ſunt, diſtiuftione aftuall in re ipſa differre. Se- 
cundo, certum eſt partes integrantes alicujus 
Compoſiti differre realiter in ipfa re. Tertio, cer-- 
tum eft partes phylicas ita ſe habere ; de meta-- 
phylicis enim quzſtio eſt. Quarto, certum eſt 
ſubſtantiam & accidens realiter differre, item fi- 
pitum & infioitum. Denique , plerumque tenet 
hec regula, quandocunque duo ita ſe habent, ut 


ante operationem intelleftus reale aliquod attri-- 


butum quod conyenit eorum unt non conventat 
alteri;z fi egim conyeniat eorum uni tantum,  di- 
ſtinguit illnd unum ab altero. 12, 
In Tertia parte ftatuimus fimul agere de Eo- 111,pars 
dem & Diverſo, & ſtatuere quomodo hac ſe ha- SECT. } 
beant in genere. Tenendum ergo eſt, Idem & Dj- Idem @ 
verſum duobus modis accipi, relative ſcil. & ne- Piv*t- 
gative, vel, ut alii loquuntur, formaliter & funda- 7.” 1 
mentaliter, Idem & diverſum cum velative accipi- [coo I 
untur, important reales relationes; cum vero ne- ye} nega» * 
gative, important tautum negationem, Dico ea tive. 
. R 3 rela-. 
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relative accepta 1mportare relationem : quia o« 
mne quod eſt Idem , yel eſt Idem in reſpeRtu ad 
aliud vel io reſpetu ad ſeipſum : item omne 
Diverſum, eſt ab alio diverſum. Dice hec ne- 
gative & fundamentaliter accepta importare tan- 
tum negationem : fic enim Pater & Filius in 
Trinitate dicuntur Idem-z quia Pater non eft ali- 
ud a Filioz fſicitem Creator dicitur diverſus 4 
creatura , quia neque Creator eſt creatura, nec 
contra, Quzret ergo aliquis; «rm Idem @& 
Diverſum, cam dicuntur ſub disjunione recipro- 
cari cum Ente, utrum, 1nquam, ſumantur negative 
an relative. Reſp. procul dubio ea accipienda efſe 
negative, non vero relative. Dico non-relative ; 
quia {i Idem accipiatur prout importat re- 
alem relationem 1dentitatis , Pater & Filius non 
eruntidem in Trinitate , neque enim daturin 
Deo ulla relatio realis preter tres Perfonales : fic 
etiam Socrates non erit idem cum ſeipſo, idque 
quia Socrates non potelt real; relatione referri ad 
ſeipſum3 nam, ut fatentur omnes Philoſophi, ad 
realem relationem requiricur ut verſetur inter Ex- 
trema realiter diſtin&a,Si ergo Identitas & Diver- 
ſites ſamantur negative & fundamentalitey, ſtatut- 
mus omne Ens ſroe conferatur cum ſeipſo ſive cum 
eltero, vel eſſe idem illi vel diverſum ab eo. 


SE-CTIO XIV. 
De Abſoluto & ReſpeRiyo. 


JN hac Se&ione; qua traRtatur Diviſio Entis in 

Abſolutum & = rg primo dividemus 
& fubdividemus Relationem ſeu Reſpeftum rerum - 

in varias ſpectes ; idque ut doceamus que Rela- 
tio habeat lo:um in Predicamento Relatorum, & 
quz non: deinde docebimus,quomodo —_— 
a 
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da fit divifio Entis in 4bſolutum & Reſpefivum. 
Quod ad prius atrinet,dividitur primo Relatzo 
in relationem realem,& rationis. Relatio realis eſt 
que competit rebus ante operationem Lntelle- 
(tas: Relatio rateonis eſt quz comperit rebus,non 
quatenus ex{1ſtunt extra mentem, ſed quatenus 
ab Intelle&tu conciviuntur ſub notionibusGram- 
maticis, Rhetoricis & Logicis;ut verbi cauſa,ho- 
mo quatenus'eſt ſpecies ſu1 generis,animalis ſcil. 
xefertur ad animal, non real! relatione,ſed relatio- 
ne rationis:1dque quia non refertur qua homo eſt, 
ſecundum realem ſuam eflentiam; ſed quatenus 
ſubeſt Logic notioni, ſpecie1. 
Reiatio realis dividitur in ſubſſtentem vel ſub- 
ftantialemy qualis eſt ea quz1nter Divinas Perſo- 


SECT. 
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latio rati- 
onis ; 


reals. 
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Relatio 


nas yerſatur, Paternitatis ſc. Filiationis & Spira- 7eal3s ef 


tionis; & inherentem vel accidentalem,qualcs ſunt 
reales relationes creaturacum, quales ſunt retatio- 
nes domini ad ſeryum,patris ad filium & 11miles. 
Hzc diviſio videtur poſſe commodius aliter pro- 
pon : ſc. {i fic proponatur relatio realis , vel ett 
relatio creata vel increata:per relationes increatas 
1atelligimus illas tres, pericreatas intelligimus 0- 
mnes alias. Dico hanc divihonem fic commodius 
propont; quia, ut fatetur ipſe Ruvius, qui divi- 
fionem hanc priori modo proponit , in efſentia 
quarundam ſubſtantiarum includuntur relatio- 
nes que tamen dici nequeunt relationes inheren- 
tes yel accidentales, quia pertinent ad conſlitutio- 
nem Subſtantiarum. 
Relatio realis creata dividi poteſt in predicamen- 
talem & non-predicamentalem. Per predicamenta- 
lem intelligimus relationem habentem locum in 
Predicamentis;per non-predicamentalem, om- 
nem aliam relationem creatam quz.non habent 
locum in ſerie Predicamentorum. Relatio pre- 
dicamentalis it hoc diſtinguitur a non-pradica- 
, R 4 Mens 
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mentali , quod la nullius entis abſoluti efſenti- 
am ingreditur, ſed de iis omnibus entibus abſo- 
lutis quibus competit accidentalicer prediteturz 
. hc vero, {c1. relatio creata non- predicamen- 
=_ » etia:n Entium abſolutorunreflentiam con- 
ituat, tanquam intrinſecum elſentiz complee 
mentun:. Verbi cauſa,relatio dominii & ſervity- 
. tis eitrclatio prxdicamentalis, ea enim ita ſe ha- 
' betut nullius entis abſolute eſſentiam conſtitue- 
re'yalea'; celatio yero que includitur in efſentia 
potent1e, & potentiam ad aftum refert, e&-rela- 
tio creata nou-prexdicamentalis, quia entis abſo- 
Luti( fc. potentize; que eſt Qualitas)conſtitutio- 
nem ingrediatur. Hinc patet ea quz ad aliud re- 
feruntur yel referri efſentialiter , vel accidentali- 
»ters 1-e. yel ratione effſentiz ſux, 'vel ratione ali- 
Oue ace CuJus accidentis efſentix ſuperaddite. Ea quz ac- 
- cxdentali- Cidentaliter ad aliud referuntur 1n Categoria re- 
zer ad a- Jatorum non ponuntur, quia ſci]. eorum efſentia 
liudrefe- nullo modo eff reſpeRiva; atque adeo ſubſtantiz 
Tur quibus inherent relationes' non ſunt per ſein 
; Categoria Relatorum : nihilominus relationes 
que 11s accidunt ſunt per ſe 1n Categoria rejato- 
rum; ut Ideatitas & Diyerlitas » S1militudo & 
Diflimilicudo z*quia ſcil. hoc eſt zemiger relatio- 
Ne eſ. nis pradicamentalis non predicar! efſentialiter , 
ſeniiali- ſed accidentaliter, de ente abſoluto. Ea que eſ- 
rs ſentialiter ad aliud referuntur , vel ita ſe habent 
ut tota eorum eſſentia fit reſpeCiya ; vel ita ut 
eorum eſfſentia ſit partim reſpe@iyazpartim abſo- 
Juta, ſimpliciter quidem abfoluta , & ſecundum 
quod reſpeQiva. Quz adaliud referuntur priort 
modoper ſe habent Jlocum in Categoria relato- 
rum : eaecnim 1 in ſe ſpeRtentur, efſentialiter ad 
aliud referuntur z & quidem abſolute , quia ſe- 
cundum totam ſuam eſfentiam ad aliud referun- 


tur ; fi yero conſiderentur prout accidunt fub- 
ſtan- 


Wk 
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ſtantiis, non efſentialiter, ſed accidentaliter tan- - 


tum : eth enim dominium per ſe ſumptum eſo 
ſentialiter referatur ad ſeryitutem , -1s tamen qui 


eſt dominus non efſentialiter ſed accidentaliter : 


refertur ad ſervum. Ea vero quorum efſentia eſt 
{impliciter abſoluta, - & ſecundum quid reſpe- 
Riva, non habent” per ſe locum in Predicamens 
ro relatorum , quia tota eorum efſentia non eſt 


reſpetiva: & relationes quez eorum effentias - 


conitituunt in hoc differuant a relationibus pre- 


dicamentalibus , quod predicamentales non + 


compatiantur ſecum aliquod abſolutum in ea- 
dem efſentia, ſed tantum requirant abſolutum 


ranquam ſubjeftum cui infint 3 relationes vero | 
non-przdicamentales , que ingrediuntur efſen- - 


Yas abſolutorum , ſecum compatiantur in abſo- 


utorum efſentia aliquod abſolutum. Arque - 


hanc diviſionem eorum quz ad aliquod referun- 
tur, propoſuimus , ut melius inte}ligeretur divi- 


ſfio relationis create 1n predicamentalem & ' 


non-predicamentalem. Qazret quis Quemodo 
differant Relatio , & id quod ad aliquod referetur. 
Reſp. in eo, quod id quod ad aliquod refertur la- 
tius pateat quam relatio.Dico Jlatius patere quam 
relationem z quia id quod ad aliad refertur non 


Quefs: 
Reſpe + 


ſolum fit relatio in abſtrafto , yerum etiam id os» - 


mne cut relatto accidit, vel cuius conſ-itntionem 
relatio i-th. {pon enim omnia yel ver ſe yel 


per accideng ad aliquod referuntur , atque adeo + 


1d quod ad aliquod refertar latius patet quam | 


Relatio: etfi enim omnis relatio ad aliud refera- 


tur, non tamen omnre quod ad aliud rejertur eſt | 


relatio; idque quia non ſolum relatio, yerum et- 
jam id quod relatione predirum eſt ad aliud re- 
ferturz verbi cauſa, non ſolum paternitas reſpicit 


Gliationem » ſed etiam pater reſpicit filuum per * 


- Paternitatem, - 


R<5, Rela<- 
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$. Relatio creata non-predicamentalis,quz abſolu- 
Nov- ttiefſentiam ingredi poteſt, dividiturin tranſcen- 
_ bredica- dentalem & determinatam:duplices enim ſunt rela- 
mentaBis. tones quz eſſentiam abſolutorum ingrediuntur; 
- alizquippe vagantur per plura predicamenta , 
imocarum nonnulle extendunt ſe ad omnia pre- 
dicamenta accidentium; aliz vero ſunt quz non 
poſſunt ad plura predicamenta pertinere. Illz 
quz yagantur per plura prxdicamenta,appellan- 
: Tran- tur tranſcendentales ; llz vero quz ad certum 
ſeenden- predicamentum determinate ſunt, qualis eſt re- 
—_——_ latio qua potentia reſpicit aftum , habitus obje- 
mots, Cum > item potentia qua materia refpicit for- 
mamzappellantur relationes determinate: item re- 
lationes ſecundum dicizut diſtinguantur a plenis & 
completis relationibus , que dicuntur relationes 
Jecundumeeſſe, quzque habent Iocum in pradica- 
214/7.1: mento relatorum. Quod fi quis querat Qzuenar 
| frut ill e relationes que vagantur per plura predica- 
mentd; Reſp:Inherentiam accidentis non aftua- 
lem ſed,>-*itudinalem,quz eſt ipfa efſentia acci- 
dentis ,"nihil aliud efſe quam reſpetum ad ſub- 
ſtantian incluſum inefſentia omnium accidentt- 
um: item dependentiam aprima cauſa efle reſpe- 
um quendam ad Creatorem in on1n1is entis cre- 
z: atieſſentia incluſum. Q1#ret item quis,Quomotso 
verum ſit quod dicamus relationes non-pradicamen- 
tales eſſe ad certum predicamentu(ÞÞdeterminatas. 
Reſp. Illas dici non- predicamentales quatenus non. 
habent locum in Categoriam reJatorumzdic1.ye- 
ro predicamentales,yel ad cettum predicamentunr 
determinatas, quia non vagantur*per plures Ca- 
tegortas z ſed ad certam aliquam Categoriam li- 
mitantur:non quidem adCategoriam relatorums. 
fed ad Categoriam illius entis abſoJuti cujus eſ- 
3- ſentiam complent.Siquis quzrat, An habeant per 
fe locum in Categoria alicujus.entis abſoluti ; Reſp. 
ee 
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menta- adje&ta ad complendam effentiam entis- 
abſoluti. Sic reſpe&us ad atum qui jncluditur 
in elſentia potentie, quz eſt ſpecies Qualitatis, 
non eſt per ſe in Categoria Qaalitatisz determl- 
naturtamen adillam Categoriam,quia reſpectus- 
ad atum non habet locum in aliis prxdicamen- 
tis: Idem etiam dicatur de reſpeftu ad objeftum, 
qui includitur in efſentia khabitus, quz eſt altera 
ſpecies Qualitatis. Denique, ſiquis quzrat , Ar 
omnis relatio que vagatur per plara predicamenta 
aut tranſcendit plura predicamenta » excludatur i 
Categoria relatorum; Reſp. Nequaquam; duplices 
enim ſunt relationes que. vagantur per plures 
Categorfas: aliz nimirum as ar as 10 efſen- 
tits entilum diyerfarum Categoriarum,& he non - 
habent locum in Categoria relatorum, quia rela-- 
tlo predicamentalis nullius entis abſoluti efſen-- 
tiam conſtituit 3 aliz yero ita ſe extendunt ad 
plura przdicamentaz ut non ingrediautur efſen- 
tlam entium diveaſz Categorizz ſed tantum ac-- 
cidentaliter przdicentur de entibus diverſe Ca- . 
tegoriz > quomodo ſe habent illz relationes T-- 
dentitatis & Diverſitatis efſentialis ; & he ha-- 
bent per ſe locum in Categoria relatorum , quia 
entia abſoluta non conſtituunt, ſed 1is accidunr. . 
Interim notandum eft illas folas: relationes dict 
proprie vagari per plura predicamenta , aut tran» - 
ſcendere plura przdicamenta » quz conſtituunt - 
efentiam entium diverſe Categoriz ; adeo ut - 
Identitas & Diverſitas valde improprie dicantur - 
relationes tranſcendentales. 

Ex his Divifionibus & ſubdivitionibus relas- 
tionum , collegimus jam varia relationum ge- 
nera, ſcil. relationem rationis , relationem increa- 
tam, quam alii appellant ſabſiſtantiam, relationem - 


creatam predicamentalem ,- quam alii appellant 
b- Relax 


395* 
Nequaquam ; idque qyia tantum ſunt comple-- 
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Relationem ſecundumeſſezelationem tranſcendenta- 
lem, quam etiam appellare pofſumus relationem 
indeterminatam ſecundum dici,& relationem ad cer. 
tam Categoriam unitatam z 1n qua tamen locum 
per ſe non habet | quam tamen appellare poſſu- 
mus relatioaem determinatam ſecundum dici.Divi- 

dunt enim Philoſophi relationes 1u relationes ſe- 
.cundum eſſe, quz locum habent in Categ. relato- 
rumz6 in relationes ſecundum dict, que, quamvis 
in ca Categoria Jecum non habent , 2 nobis ta- 
men proferuntur-& concipiuntur ad {imilitudi- 
nem earum que locum in ea Categoria per ſe 
habent. Ubi etiam notandum eſt relationes ſecun- 
dum eſſe dici completas, quia ſunt completa.entia 
categorica; relationes vero ſecundum ditsi appella- 
r1 relationes diminutas , quia ſunt reſpeQus qui- 

dam adje&i ad complendam eflentiam abſoluto- 
rum) atque adeo per ſe non merentur nomen en- 
tium. Notandum etiam eſt relationes tranſcender- 
tales, quamvis optime appellari pofiigerelationes 
ſecundum dici, non tamen tam frequenter ita ap- 
pellari a Philoſophis ; ii eatm plerumque diy1- 

dant relationes non-predicamentales in zrenſcen-- 
dentales & relationes ſecundum dicizquas nos ſupra 
appellayimus determinatas non-predicamentales, 
Ruvius loquens de tribus generibus relationis 

create. ſc.relationis ſecundum eſſe, ſecundum dici 3 

& tranſcendentalis ,, dicit relatiopes ſecundum eſſe 

pont in Categoria relatorumz rela!iones tranſcen- 


_ dentales in nulla Categoria poni, quia pertinent 


adefſentiam entiumdiverſi Predicamenti,atqz a- 
deo ſ1nt tranſcendentia;deniqueyrelationes ſecun- 
dum dict,quamyis per ſe non{1ut ia Categoria 11- 
lius entis abſoluti quod conſtituunt., ad eam ta- 
men r<ferendas eile, 

Aferuimus 1n ſaperioribus afſertionibus quaſ- 
dam: efſe relationes diminutas. & incompletas 
que 
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que eflentiam entis abſoluti conſtituunt & 
complent : at multi ſunt Philoſophi magni nos 
minis qui putant ridiculum efſe afſerere ullum 
dari ens abſolutum quod effentialiter ad aliud 
referatur , vel quod in efſentia ſua includat re- Dari ens 
lationem quantumyis, diminutam : Ne ergo vi- 2994 oF 
deamur quicquam aflerere gratis z -primo confir- Jade 
mabimus noltram ſententiam argumentis Ru- referatur.. 
vit & Suarit z deinde reſpondebimus ad argu- 
menta in contrarium ; & fic progrediemur ad 
poſtertorem pargem hujus Seftionts. Ptimo er- xr, Arg, 
go {ic probamus noltram. ſententiam 3; .Plures 
funt res create ex propriz nature conditione 
adeo .umperfetz ut earum efſentia intrinſecum 
reſpeftum ad aligg res importet,quia ſcilicet pro- 
pter illas res fuerunt a Deo inſtitutz aut ad eas 
ordinate: Accidentia imprimis , ut ſepe Ari-- 
ſtot. inculcat > non-tam entia ſunt quam entis , 

td eft, Subſtantizzentiaz quod ex eo confirmatur 
quia nemo poteft naturam. Accidentis concipere 
nift ſub relatione ad Subſtantiam , ergo ille re- 
ſpeRus ad ſub{tantiam eſt de jus efſentia 3 nam 
os quo res concipi nequit quoad eſſentiam  il- 
lad eſt de efſentia. Ratio-antecedentis , quia efſe + - 
Accidens nihil aliud eſt quam Subſtantiz accide- 

re aut inherere, ſaltem aptitudinaliter : Ratio 
conſequentis.,quia res quoad effentiam ſuam pc- 
teſt concipi fine 11s omnibus ad que non 1uclu- 
dit-ineffentia ſua efſentialem reſpetum ; cum 
ergo accidens noa poſlit concipi fane ſubſtantia » 
neceſle eſt ut in efſentta ſua includat relationem 

ab ſubſtantiam. Deinde idem probatur ſic; Sct- 2, Arg, 
entia phyſica, quz eſt quidam habitus mentis , ; 
ita eſleartaliter reſpicit ſuum objetum , n1mi- 

rum corpus naturale , ut neque ab Angelo ne- 

que ab. ipſo Deo concipi poſiit eſſentia phylice 
(cieatiz nifi ſub relatione ad. <us a" 3: 
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-differentia enim ejus ſpecifica in;hoc-eſt poſita 
*quod yerſetur circa corpus naturale : cum er- 
go nemo poſlit concipete rei phylicz effentiam 
plene nif apprehendat «jus differentiam' ſpeci- 
ficam , cumque * verſari circacetpus naturale 
ſit quidam reſpeFus ad corpus-naturale, evidens 
eſt neminem poſſe: concipere- Phyſicam fine re- 
fpetu ad corpus naturale. Hoc argumentum 
univerſalius fic proponitur ab aliis; Specifica di- 
ſtin&io potentiarum & habituum non poteſt 
peti niſ1ab au & obje@o proprio cujuſque po- 
tentiz & habirus : yel-ergo 1d accidit quia ipſe 
atus & objetum ſunt de efſentia poteatiarum 
'& habituum-, quod nemo dicet , cum potentiz 
& habitus fint Qualitates , aaſ vero fint Aﬀtio- 
nes , & objeta aliquando fint Subſtantiz , ali- 
quando Quantitates 3 vel quod potentia & ha- 
| bitus in efſentia ſua includant reſpetum ad ob- 
jetum , quod omnino dicendum eſt , quia alte- 
rum dici nequit. Si ergo omnia accidentia y five 
ſint abſoluta five non ,. in efſentia ſua includant 
reſpetum ad Subſtantiam , qua accidentta ſunt z 
{1 1tem potentiz & habitus,quz Qualitates ſunt, 
atque adeo entia abſoluta, 1n efſentia ſua inclu- 
dant reſpe&um ad atum & objefum , evidens 
| eft noſtram aflertionem de relationibus incluſ:s 
in efſentia abſolutorum efſe veram. Dicet quis , 
nos ſupra afſeruifſe materiam-: & formam inclu- 
dere relationes in effentia ſua , hoc autem minus 
tolerabile eſt , quia relatio non videtur poſſe efſe 
de efſentia Subitantiz. Refp.primo;Ittud probari 
poſſe, quia capacitas forme eſt ipſa efſentia ma- 
teri ; capacitas autem forme a nemine conci- 
p1 poteſt*{1ne reſpetu ad formam. Deinde, S1 
relatio poteſt eſſe de efſentia entisabſoluti , cur 
non etiam poteft efſe de efſentia talis entis ab- 


ſoluti ? Denique, Dependentia a Creatore , que 
elt. 
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eſt reſpetus ad Creatorem , eſt de efſentia 0» 
mnis Subſtantiz ; ergo non impoſlibile eſt rela- 
tionem efſe de eflentia Subſtantiz. 

Obſiciet quis primoz Quicquid pertinet ad eſ- 
ſentiam Subſtantiz, eſt ſubſtantia 3 quidquid ad 
efentiam Qualitatis , eſt Qualitas: fi ergo Rela» 
tio pertineat ad eſſentiam Subſtantiz , erit Subs» 
ſtantia , erit item Qualitas ob ſfimilem rationem. 
Reſp. Ruvius  duobus modis poſſeillud accipi , Reſp, 
Quidquid pertinet ad eſſentiam Subſtantie , eſt Sub« - 
fantia , ſcilicet in reto & in obliquo cafu; & di- 
cit, non effe necefſe ut quidquid' pertinet ad ſub- 
ſtantiz efſentiam fit ſubſtantia 1n caſu refto, ſed 
ſatis eſſe quod in obliquo fit complementum 
ſubſtantiz, aut aliquid ſubſtantiz : & hoc modo 
verum eft hoc , reſpetus efſe ſubſtantias , quia 


8, 
Objetbs 


ſcilicet ſunt aliquid fubſtantiz efſentiam com- 


plens. Secundo objicit , Si intra efſentiam abſo- 0bje@. 
lutorum admittantur relationes , ſequetur illud 
abſurdum , quod tales efſentiz componantur ex. 
entitate abſojuta & relativa » quz non tantum 

ſpecie , ſed genere ſunt diverſe: rationes entis. 

Reſp, Ens abſolutum non poſſe 1ta componi ex Reſp-. 
abſoluto & reſpeRivyo , ut relatio 1lla fit altera | 
pars efſentiz, id eſt, yel genus vel differentia; ſed. - 
rantum ut relatio 1lla fit complementum, Diffe- 
rentiz vel *** ; Deinde , illud eſt intelligendum 
de relationibus predicamentalibus, ex quibus & 
ex entitate abſoluta non ft unum per ſe. 

In poſteriori parte hujus Sefionts ſtatuimus 
conſiderare quo modo concipienda fit divifio 
Entis in Abſolutum & ReſpeFivim. Tenendum 
ergo eſt , lam diviſfionem duobus modis paſſe * + 
concipt : primo fic, Ens reale vel incladit in 
efſentia ſaa nullum reſpedtum , vel includit ali- 


quem reſpetum. Et hic modus accipiendi non 
et commodus z..1dque quia ſecundum illum mo- 


dum: 
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dum ſolus Deus eflet ens abſolutum; omnis e 
nim creatura includit 1n_effentia ſua relationem 
dependentiz a Creatore. Secundo fic, Ens reale 
yel itaſe habet ut tota cjus eſſentia poſita ſit in 
reſpefu ad aliud,yel ita ut tota <jus efſentia non 
fit poſita in reſpeQtu ad aliud , ſed potior pars 
eſſentiz fit abſoluta. Ethic modus accipiendi 
magis commodus yidetur; idque quia ſecundum 
banc diviſionem, omnia entia quz ſunt in Cate- 
goria relatorum , atque adeo que ſola proprie 
merentur nomen entis ceſpedtiy1 , entia reſpetiva 
dicuntur ; reliqua vero omaia , quorum effentia 
eſt potius abſoluta quam reſpeQtiva, entia abſolu- 
tz appelantur. ' F 


SAC T3145 - TY; 
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N hac Seftione primo preponemus varias Di- 

viſiones & ſubdiyifiones Totius;.deinde propo- 
nemus breves aliquot Diſputationes de-quibutl- 
dam ſpeciebus Totius , ſcihcet de Toto univerſali, 
de Toto Specifico, & de Toto Individual. 

Quod ad prius attiner, dividimus primo To 
tum 11 diviftbile & indiviſibile ; omne enim T6 
tim qua totum eſt eſt unum & indiviſum : ſed 
hcc Te modis accidit, . Vel enim ita eft in 
diviſum ut ſit in paztes diviſibile, fi non reali di 
vilione &reſolutione, diviſtione tamen mental 
qua mens rem 1n ſua principia reſolyit ; vel it 
eſt indiviſum_ut nullo modo fit diviſibile in par 
tes. Totum indiviſibile eſt illud quod Metaphyli 
c1 appellant Totum perfeionale , & comperit ſol 
Deo, qui indivifibilis eſt. . Ubi eſt notandum 
non ſatis proprie Deum dici Totum y quia omn 
Totumincludit relationem ad partes , wm _ 

enany 
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defigiri poteſt Totum in genere nif1 per relatio-. 
nem ad partes. Interim quia Metaphylici dicere 
ſolent Deum totum effe 1n toto mundo & totum 
in qualibet parte mundi , ut exprimerent qua ra- 
tione- Deum appellarent Totum , excogitarunt 
tlud Toram quod perfe&tionale yocant , aut indi- 
vitbile. 

Totum diviſibile in partes commode diſtingui a—_— 
potelt in Totum potentiale & Totum attuale. To- ,;; cy: 


tum Potentiale eſt quod divifiblle eſt 1a partes ex ez vel 


quibus ipſum non conltituitur: Animal, verbi Potentis+ 
cauſa, reſpetu hominis & bruti eſt Totum poten» le. 
tiale quia dividi poteſt animal in hominem & 
brutum , dividi »lnquam » ita ut ipſum Animal 
evadat plura animalia ſpecie diyerſa per adjectas 
{bi digontias ſpecificas ; animal autem nequa- 
quam Tonſtituitur ex homine &, bruto , neque 
comple@itur illas partes aftu , ſed tantum pote- 
ſtate. Hoc Totum potentiale dicitur Toturm univer- 
ſale, illique reſpondent partes illz quas appellant 
partes ſubjetivas,item particularia. Ad hoc Totun 
potentiale revocamus ſubjeftum aliquod quate- | 
nus eſt divifbile ratione accidentium ſuorum, ut 
cum dicimus, Animalium alia ſunt ſana, alia #- 
gra;zAnimal enim quod diyiditur in ſanum & z= 
grum, habet ſe ad ſanum &. zgrum tanquam 

uid communius & uniyerſalius ad particula- 
rius : dico tanquam quid univerſalius , quiaani- 
mal proprie aoa eſt quid uniyerſale reſpettu ant- 
malis ſagi & #gri. Revocamus item accidens Nots 2, 
aliquad quatenus eſt divi*bile in ſua ſubjedta , 
ut cum dicimus , Omne ſanum vel eſt brutum 
rel homo ; Omne quod poteſt loco movyere ſe, 
yel eſt brutum vel homo : illud enim accidens 
quod eſt commune pluribus ſubjeftis , babet ſe 


Notatr, 


4 ut quid univerſale & commune eorum reſpectu. 


Toturs aFnale eſt illud quod eſt divifibile in 4+ 
| partes 
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partes exquibus atuconſtituitur;eſtque vel To: 
Aduale; tum per ſe, vel Totum per accidens. Totum per acci- 
eftque at Jens eſt illud Totum quod reſolubile eſt in partes 
Proſe». 2 quibus conſtituitur z non tanquam unum per 
ſe , ſed tanquamunum per accidens ; uthomo al- 
bus (verbi cauſa)reſolubilis eſt album & hominem, 
item acervus1n plures lapides :.Totam per ſe eſt 
quod diyiſibile eſt in partes ex quibus conſtitui- 
> tur tanquam unum per ſe 5 eſtque vel Phy/icum 
aut per ſe: yel Metaphyſicum. Tortum Phyſicum eſt quod com- 
No eft .. zonitur compoſitione phyſica, & duplex eſt pro du- 
—_— plici compoſitione Phylica : alia enim eſt compo- 
- ? ſitio phyſicaex partibus integrantibus materiz,& 
ie huic compolitioni reſpondet Totum phyſicum in- 
gralt; tegrale; alia eſt compoſirio phyſica ex materia & 
forma , quz partes efſentiales phyſicagfynt > & 
huic compoſitioni reſpondet Totum phyſicum eſ- 
Eſeentia- ſentiale, Ubi notandum eſt, imperfetam efle 11- 
of lam divifienem qua Totum dividi folet in To- 
0% temeſſentiale , integrale , & univerſale , tum pro- 
- - , Pter quaſdam ſpecies Toziug,quzibi non.compre- 
' hendungur, tum quia Totum effentialeleſt yocabu- 
lum valde ambiguuni , & vel intelligt potelt de 
Toto phyſics , vel de quibuſdam ſpeciebus Totins 
metaphyſict, Unde propter ejus ambiguitatem 
nos non utimur Toto efſentiali 1n ſua amplitudi- 
ne accepto ; ſed dum loquimur de Toto phyſico, 
linfitamus vocabulum illud efſentiale ad Totum 
phyſicum compoſitum ex materia & forma : dum 
item loquemur de Toto metaphyſico, illud limits: 
bimus ad Totum metaphyſicum quod componitur 

ex efſentiz gradibus meraphyſicis. LET 
Fo Totum Metaphyſicam eſtquod componitur com- 
el Meta- poſitione metaphyſica.Compoſito autem metaphyſica 
phyſicum, duplex eſt : alia enim eſt compoſitio ex partitus 
conſtituentibus unum per ſe , & de hac ſola hic 
loquimur ; alia eſt ex pattibus conſticuentibus 
. unum 
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nnum per accidens, & hc referenda {ft ad/Totum 

per acctdens, qualis ſcilicet eſt compolitio ex ſub- 

Jeto & accidentezquz compoſitio quia non tans . 

tum reperitur in rebus materjalibus , ſed in rebus 
ſpirttualibus z non phyſca, ſed metaphyſica dicen-, 

da eſt, Siquis dicat Philoſophos atilerere ſubje- : 
Gum & accidens phyhce uniri; reſpondendum : 
eſt , eos accipere phy/fcam unionem late pro omni 


unzone & reali & congruenti naturz ipſarum re- 

rum unitarum. Thtum ergo Metaph. ut hic accipl- 9,;4 fir, 
tur, eſt Totum aftuale per ſe compoſitum compo/rtio- 

ne metaphyſica;8& dividendum eſt diviſione petita 

a quadruplici compoſitione metaphy ſica qua conſti- Totum 
tuitur unu per ſe : alia enim eſt compoſitio meraph. a> " 
ſpeciei ex genere & differentia, & huic reſponder ? Kore Y 
Totum efſentiale ſpecificum; homo verbi cauſa Sing T 
componitur (quatenus eſt ſpecies animalis) ex Eſcentia- 

nere & differentia,animali ſcilicer & ratiopali. je ſpecifi 

Alia eſt compoſita Metaph. ex natura ſpecifica & cum. 4 
tifferentia individuali 3 & huic reſpondet Torum Totum- 
eſſestiale numericum, cujus partes ſunt natura ſpe- «ſentiale 
cafica; & differentia individualis. Alia eſt compo- 7*ert- 
ptio Metaph. ex effentia ſingulari & exfiftentia 

ali fupperaddita 3 & totum huic compolitioni 
refpondens pofſumus appellare Totum exſiſten- Tomm 
tie , ut diſtinguatur a Toro metaphyſico eſſentiali exſiſten- 
ſpecifico e* numerico. Denique alia eſt compoſitio #4» 
Metaphyſica ex natura exſiſtente &ſubſiftantia 11i 

naturz 'ex{1ſtenti fuperaddita ad complendam - 

ejus exfiſtentiam;& huic reſpondet illud Totum x 
quod dici ſojet Suppoſitum, cujus partes ſunt Na- Suppoſe. 
tura ex{iſteftia predita, & ſubliſtentia illi addi- rum, - 
ta. Et he quatuor compoſitiones merito dicun- 

tur metaphyſice » quoniam non tantum repe- 

rjuntur in rebus materialibus , ſed etianr in o- 
*manibus rebus ſpiritualibus creatis 3 *quidquid 

autem commune eſt rebus materialibus & 
4 | imma» 
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immaterialibys, illud eſt conſiderationis meta- 
phylicz. | IR] - 

6. Variz-Quzſtiones moveri poſſunt de ſpeciebus 
Pars 11, Totius, nos brevitatis cauſa omiſlis aliis, propo- 
SECT, nemus tres. Quarum prima erit de Toto univer- 

" ſali, Virum ſcil. res ante intellefus operationem has 
beant univerſalitatem, an vero ſolus intellefus ab- 
ſtrahends naturam a tonlition;bus individuantibus 
efficiat eam univerſalem : ſecunda erit de Toto eſ- 
ſentiali ſpecifico, Vtrum ſcil. compoſitio ſpeciei ex 

S genere & differentia hominis, verbi cauſa » ex na- 
tura animalis.& rationalitate, ill; ſuperaddita, ſit 
realss, an vero fit ſolius rationis ratiocinate : tertia 
erit de Toto individuali, Quodnam fit verum & u- 
nicum individuationis principium. 

7. Quod ad primam Quzitionem attinet, ea ad- 
2ueſftio modum fuſe trattari ſolet a Scholaſticis & Meta- 
prima, de phy(1cis: & certe illa Quzſtio plene tractari 
—_— non pcteſt, niſft in diſputatione admodum lon- 

: £2. nos ergo qui breyitati ſtudemus , tantum 
revimus verum ſtatum illius Quzſtionis ape» 

rire, & declarare quz pars controverſiz ample- 

Renda ſit, idque propoſito uno- aut altero argu- 

mento : quem modum trattandi,etiam ſeque- 

Naturs mur in duabus ultimis Quezſtionibus. Ut ergo 
tribus hec Queſtio intelligatur , tenendum eſt Natu- 
wore © ram aliquam in re aliqua fingulari ex(iſtentem, 
Yatur,  Daturam humanam, verbi cauſa, in Socrate ex(i- 
ſtentem, poſſe tribus modis confiderari, (cil. qua 

talis natura eſt, id eſt, qua eſt efſentia talis; qua- 

teaus exliſtit limitata per differentiam indiy1du- 

alem Socratis z & tandem quatenus ab intelle- 

&u abſtrahitur vel ſeparatur ab. ea differentia in- 
dividuali. Primus ſtatus nature dicitur ſtatus eſ- 

"a ſentie; nam.in eo itatu confideratur natura tan 
Guam ratione efſentie ſuz : ſecundus ſtatus dt- 

citur ſtatus exſiſtentis 3 quia in eo conſideratur 
| natu- 


c 
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natura quatenus exliſtit limitata per differentt- 
am 1adividualem : tertius ftatus dicitur ſtatus ob- 
jeftivus 3 quia natura in eo conſideratur quate- 
rus per abitrationem mentis denudatur diffe- 
rehtia individuali.que limitabat eam ad Socra- 
tem. Dicitur autem mens abſtrahere naturam a 
differentia individuali,quando concipit naturam 
non coucepta differentia individuali : hicenim 
loquimur de abſtraftione , non ſumendo eam 
pro-reali rerum ſeparatione, neque ſumendo eam 


pro ſeparatione mentali compotita , qu fit per &o tri= 
negationem aut per enunclationem mentalem plex. 


negativam, ut, verbi cauſa , {1 intelleftus conci+ 
peret.naturam humanam non efſe limitatam per 
differentiam individualem Socratis, ejuſnod1 e- 
nim abitraftio poteſt eſſe falſa ; ſed Joquimur 
de *abſtraftione 'mentali implicit vel preciſi- 
va, quz fit per ſimplicem conceptum mentis 
apprehendentis unam rem non apprehenſa a- 
 —_ ; 

De ſecundo & tertio ſtatu non eſt controverſia 
inter Philoſophos 3 nam certum primo eft apud 
omnes, naturam humanam Socratis » quatenus 
per intelletum 'abſtrahitur a differentia indivi- 
duali Socratis, & Kcil. liberatur ab eo quod limi» 
tabat i]]Jam naturam ad. unam rem , evadere jam 
indifterentem ad multa & multis communem : 
certum item eſt naturam humanam conſidera- 


tam quatenus ex{1ſtit in Socrate limirata per e-. 


jus differentiam individualem , non eſſe untyer- 
falem aut com nunem multis, ſed appropriatam 
uni & particularizatam. Tota ergo'controverſia 
eſt de primo tatu, ſcil. eſſentie, Virum natura 
humana qua humana ſit univerſatis & indifferenter 
ſe habens ad multa , an vero non. Et hac contro- 


yerſia diſcutienda acerrime dimicant Scotiſte & $,94;#5< 


Thomiſtz : Scotilte enim dicunt naturam hu 
manam 
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— manametiamn Socrate exliſtentem qua eſt talis 
Thomi= y;turazefle univerſalem; Thomiſte vero dicunt 
florm bus univerſalitatem non competere ante ab- 
ſtraftionem intelle&us: putant falſum effe dicere 
naturam humanam quaeſt kumana effe univyer- 
ſalem; nam ex eorum ſententia, naturx Huma- 
nz conlideratz qua ett natura humana ſola eſ- 
ſentta & proprietates etlentiales conveniunt. 

9 Ut fallitas ſententiz Scotiſtarum appareat , 
Explsna- tenendum eſt Scotum aſſeruifie t1ngularem na- 
| #ioſen- tyuram Socratis compolitam efle ex duabus par- 
2 ext,  tibusrediltin@is, ſcilicet ex natura humana ſpe- 

cifica y & ex differentia individuali ſuperaddita ; 
natura ergo Humana in Socrate exliſtens l1mi- 
ratur ex Ronda Scoti per entitatis gradum 
realiterdiverſum ab ipſa natura, & ei ſuperaddi- 
tum ; atque adeo natura ratione 1llius entitatis 
ſuperadditz eſt fingularis & determinata ad So- 
cratem, ſed ratione ſui adhuc eſt 1ndifferens , nec 
magis reſpicit Socratem quam Platonem. Te- 
nendum 1tem eſt , ex ſententia Scoti naturam 
humanam quz eſt 1n Socrate non effe reyera in 
| pluribus , ſed effe re diverſam ab illa natura hu- 
mana quz eſt in Platone 3 non tantum propter 
Ft. differentiam individualem illiſuperadditam, ſed 
i etitam ratione ſui: {i enim ratione fu natura 
' humana quz eſt 1n Socrate eflet re eadem cum 
natura humana quz eſt in Platone, non tantum 
diceret Scotus eam quantum eſt de ſe pole eſſe 
1n pluribus,verum etiam effe aftu in pluribus;ſed 
f Ipſe negat eam effe aftu in pluribus , imo dicit 
q naturam humanam quz eſt in Socrate non eſſe 
+ ZExplana- 1n Platone etiam in fe ſpeRtatam. Contra vero 
Fj #oſe- Thomiliz dicunt naturam humanam que eſt 
| -F% in Socrateeſſe reeandem cum ejus difforentia 
'Þ - flor », Jndividuali , & per conſequens eam efſe abſolute 
loquendo ſingularem ; quog cnim eſt re idem 
cum 


—_ 
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is | cum alique fingulari, illud non poteſt eſſe uni- 

it || verſale » niſi quatenus ab intelleQu diſtinguitur 

b. || & ſeparatur ab illo ſingulari : efſe autem natu- 

re | cam re eandem cum differentia indiyiduali eam 

++ || Cogularizante, poſtea probabimus. 

q» Naturam ergo humanam ex ſe & qua talis eſt 19+ 
f. | non efle univerſalem ita probant Thomiſte ; 418% 


primo 3 mages > natura habet ex ſe, id habet ys 
t, |} catione ſuz eflentiz : ſed homo ratione ſux eſ- flaruis. 


a- | ſentiz non eſt univerſalis'& indifferens ad mul» 
ir- | tos homines : ergo. Ratio minoris eſt , quia (i 
e- © homo ratione ſuz eſſentiz efſet indifferens ad 
a; {| multa & univerſalis , {ingularitas ei repugnaret; 
1i- | quandocunque enim aliquid con petit = rel 
im |} ratione ſuz efſentie , ejus oppotitum nullo mo-' 
di- £ do poteſt competere 1Uli rei , quia <us efſentia 
tis [| prohibebit : at ſingularitas non repugnat homi- 
o- £21» quia in Socrate homo 1n genere fit ſingula- / 
zec ris. Secundo , $1 natura humana 1n Socrate per 
es Ne ſpetata fit univerſalis » & natura humana 1n 
zm | Platone ita ſpeRata (it etiam univerſalis , erunt 
in Pplures nature humanz re diſtin univerſa- 
w- Fles : at hoc eſt abſurdum , ut evidens elt : ergo & 
ter ſillud. Dico efle abſurdum , quia eſt una tanfam 
ſed |natura humana in genere : dico autem efle re 
ra {diverſas , quia ex ipſius Scoti ſeatentia , natura 
;im ſhumana in Socrate exfiſtens in ſe ſpeftata non 
exſiſtit extra Socratem in Platone , ſed eſt re di- 
verſa ab illa natura quz eſt in Platone. Deinde, 
quamyis Scotus illud non aflereret , evidens eſt 
unam & eandem entitatem realem ſubſtantia- 
lem non exliſtere ſimul in Socrate & Platone : 
natura enim humana Socratis in ſe ſpeftaggeſt 
eſſentia compoſita ex materia & forma-z atque 
adeo {1 i1la reyera eſt in Platoneg<us partes erunt 
reyera in Platone 3 atque adeo materia Socratis 
crit etiam in Platcne, Deinde, {1 ipſa natura So- 
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SECT | 
cratis in ſe; ſpeata fit io Platone z- ſequetur 
Deum non poſſe annihilare Socratem niſi etiam 
annihiler Platonem ; annthilatio enim ſubſtan- 
tiz eft deſtraftio totius entitatis ſubſtantialis 
quzelt in ea ſubſtantia. Tertio-, Si natura hu- 
mana”'Secratis in ſe, ſpeRata it re diverſa a na- 
turahimana Platonis, vel erit;genere', vel ſpe- 
ciezvel numerodiverſa : Non elt pehere aut ſpe- 
cie diverſa, ut patet : ergo eft numero diyerſa , 
& per conſequens {1ngufarts. Quarto oftende- | 
mus Quzſtione ſequenti-naturam ſpecificam 1n 
alzquo individuo non effe re diverſam ab ejus 
difterentia individuali, unde non tantum.: ſe- 
quetur naturam fpecificam non efſe fimul in 
pluribus individuis , verum etiam eam realiter 
nonefſe indifferettem ad eſſe in pluribus indiyi- 
duis. | 

Secunda Quzſtto propofita eſt tantum de To- 
to ſpecifico, attamen'etiam extendi poteſt ad To- 
tum individuale ; generaliter enim | yocatur 10 
controverfiam inter Scotiſtas & Thomiſtas , An 
compoſrtio ſpeciei ex genere & differentia ſit realis ; 
& etiam An compoſttio individui ex natura ſpecifi- 
ca B> differentia individua ſiterealis, Thomiſiz 
realem effe negant: Scotiſtz vero affirmant. 
Thomiſtz enim aiunt ad realem compolitionem 
requiri'ut partes componentes {int realiter di- 
ſtintz , 4dque quia non habent rationem partt- 
um nifi quatenus diſtinte ſunt a ſe invicem, 
atque adeo non habent 1ationem realium part. 
um nih realiter diſtinguantur , unde dicunt gra- 
dus metaphyſicos naturz non realiter diſtingui 
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cunt {:ngularem naturam Socratis non include- 
re partes metaphy licas realiter diſtin&as; ſed eſſe 
unam {1mplicem entitatem ratione'metaphy lice 
compolittonis, & tantum realiter componi phy- 
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ficez nihilominus dicunt illam aaturam, propter 
diverſas cjus facultates & potentias , prebere in- 
telleftui. occalionem diltinguendi in ea plures 
gradus mataphylicos , concapiendo ſcilicet eam 
qua fangularis eſt , item quatenus natura humas» 
na y itemquatenus ec ſenſitiva , item quatenus 
corporeaeltz& ſic deinceps;unde accidit ut intel- 
leus-conferendo_ inter ſe hos canceptus unius 
naturZ » apprehendat nonnullos conceptus tan- 
quam univerſaliores,aliostanquam particulario= 
res,'nonnullos (cilicet concipit efle genera » alios 
eſe difterentias 111i generi ſuperadditas,unde ori- 
tur compoſitio metaphyſica Generis & Diffe- 
rentiz. Ldem etiam dicendumeſt decompolitio- 
neindividui , que oritur ex apprehenfione qua 
pprehendimus unum :aliquem .conceptum efſe 
Speciem, alium vero efle Differentiam. 

Hanc ſententiam Thomz probare .poſſlumus 
contra- Scotiſtas ( afſerentes compoſitionem meta- 
phyſicam eſſe realem) his rationibus;primoy Si eſ« 
ſeatia humana realiter componatur ex animali- 
tate & rationalitate , ſequetur aliquam efle rea- 
lem partem homiais que neque {it anima neque 
corpus, neque ulla pars avimez aut corports : na- 
tura enim animalis-1n homine _neque eſt anima 
humana ut patet 3 neque corpus z-quiaipſa na- 
tura animalis eſt ngtura conflata ex corpore & 
anima' ſenſitiva.. Secuado , ſequetur eſſentiam 2+ At 
hominis phyſicam efſere diyerſans-ab ejus efſen- 
tla metaphyſica 5 habebic enim compoſitionem 
re diverſam , idque quia componetur reali com- 
pohtione ex partibus re diyerlis a partibus phy= 
ficis ; dico efle rediyerſas quia natura animalis 
in Socrate neque eſt anima Socratis » neque cor- 
pus Socratis.* Siautem efſentia-phyſica & me- 
taphyfica re difterant , homo habebit duas ef- | 
ſenttas-adequatas re diverſas. Tertio y Si-gradus 3. Ret, 
| S metas 
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metaphyſici ſint re diſtinRi , ſequetur hac on:- 
nia eſſe rediſtinRa in Socrate,ſcil. eſe hanc ſub. 
ſtantiam, efſe hoc corpus , hoc miſtum , hoc vi- 
vens, hoc animal, hic homo : f1 autem hzc onm- 


| niain Socrate re differant, in uno ſuppoſito, So- 


crate ſcil. includentur plura ſuppoſita re diſtin- 
Qa. Hoc autem probatur, quia hec ſubſtantia, 
hoc vivens , hoc miſtum in Socrate re differunt : 
at hec ſunt ſuppolita : ergo erunt ſuppoſita aut 
individua re diverſa. Quarto, Efſe reale compo- 
fitum producitur per realem afionem alicujus 
componentis : fiergo compolitum metaphyli- 
cum qua tale ſit me compolitum, dabitur rea» 
lis compoſitio per quam Genus & Differentia 


 componentur ; 1tem natura ſpecifica & differen- 


tia individualis. Nulla autem talis ao exco- 
Litar1 poteſt per quam ejus Genus & Differentia 
uniantur , & fic componatur ſpecies; nulla item 
per quam ejus natura ſpecifica & differentia in» 
dividualis conjungantur : unde manifeſte ſequi- 
tur > compolitum metaphyſicum ex gradibus eſ- 
ſentiez non effe reale compoſitum. 

Ut autem melius intelligatur 1d quod dixi- 
mus » genus non differre realiter a ſpecte & a dif- 
ferentia ſpecifica z naturam item ſpecificam 
non differre realiter a differentia individuali , 
renendum eſt genus ſpeciei alicujus pole tribus 
modis conſiderari; animal,yerbi cauſa, poſle tri- 
bus modis referri ad rationale. Primo,poteſt ani- 


 malitas que eſt inbruto referri ad rationalita- 
tem quzeft in homine, & ſic certum eſt anima- 


litatem eſſe re diverſam a rationalitate ; illud 
enim omane quod eſt in brutoy eſt re diyerſum ab 
eo quodeſt in homine. Secundo , poteſt anima- 
litas per operationem intelle@us abſtrafta & ab 
homine & a bruto, referri ad rationalitatem ho- 
emiuis , & {ic certum eſt auimalitatem ip com- 

muni! 


De Toto & parte. 41f 
muni differre a rationalitate hominis z non ta- 
men diyerlitate reali, ſed diverſitate rationis. 
Probatur hoc evidenter ; Divyerſitas realis debet 
tantum verſart inter extrema realia : ſed anima- 
liras in communi qua talis eſt non eſt quid reale, 
eſt eaim opus iatelle&us abſtrahentis. Deinde , 
Quod non datur ante operationem intellecus , 
id non differt ab aliquo ante operationem intel- 
leftus : ſed antmalitas in communi non datur 
antequam ab intelle&u fiat per abſtrationem : 
ergo non differt a rationalitate ante operatio- 
nem intelleus , & per conſequens non realiter. 
Tertio , poteſt referri animalitas in homine - 
exfiſtens ad ejus rationalitatem & 11 fic accipia- 
tur , ſupra probavimus eam non differre reali-. 
ter a rationalitate :11 enim diffterret realiter , rea- 
liter componeret hominem , quod oſftendimus 
eſſe falſum. | 
Quod ad tertiam Quzſtionem attinet , aſſeri= 14. 
mus interpretes Ariſtot. multa admodum inepte Reeſtie 
propoſuifſe de principio individuationis, propte- _— : 
rea quod ia refto ſenſu non acceperint individua- pear, ag 
tionis principiagm : duobus enim modis poteſt ;,;,... 
quid dici individuationis principium ; primo, late tions. 
& improprie » quia individuum conſtituit & Indivi- 
componit ; ſecundo , magis recte & proprie ac- 4vationis 
cipitur individuationis principium , pro eo quod £!3- 
ſimul: cum natura ſpecifica ita conſtituit 1ndi- joe —_ 
viduum , naturam ſpecificam determinando'& vel frige 
limitando , ut ex eo & natura ſpecifica fiat unum * * 
per ſe. | 
$1 ergo principium ind.viduationis accipiatur IS. 
primo modo , duobus modis poteſt intelligi De prix» 
Quzſtio de principio individuationis : primo (cl, cipio Late 
fi queramus quetiam conſtituant individuum 1a 
ſecundum compoſitionem phylſicam , id eſt, quiz 
Fnt partes phyſice conſtituentes individuum 3 
S 2 ſecundo 


- 


17. 
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Necundo poreſt intelligi Quzſtio de compoſitio« 
nemetaphy fica individui z- ut ſenſus fit que int 
partes conſtituentes individuum metaphylice, 
St -Quezſtio'priori modo intelligatur ,, certum 
elt partes phy ſicas individuum conſtituentes eſ- 
ſe materiam & formam fſingularem ,/ ita tamen 
ut forma ſingularis fit praecipua pars hujus con- 
ſtitutionis ; quia ſcilicet nobiliori modo tribuit 
efſe individuo quam ejus materia : - eatenus er- 
go ampleQimur ſententiam Zabarellz , Pico: 
lominei ,- & Pererii, afſerentium formam ele 
principium individuationis , quatenus verum 
eſt dicereillud quod precipue tribuit efle indi- 
viduo ſecundum conſtitutionem phyſicam elle 
formam. 
$1 Queſtio poſteriori modo intelligatur de 
prencipio individuationis in prima -fignificatione 
.accepto ( nondum enim loquimur de individua- 
2ionis principio in fecunda fignificatione ).certum 
eſt partes metaphyſicas conſtituentes indivi- 
duum , efſe naturam ſpecificam & differentiam 
individualem iIli ſuperadditam : differentia au- 
tem individualis nature fpecifice fuperaddit: 
duas conditiones habere debet , primo » debet lt 
mitare & determinare naturam ſpecificam 3 ſc 
cundo, ex ea & natura ſpecifica deber fiert unun 
, per ſe, ſecundum compoſitionem metaph. Ratio 
eft , qui ipſa natura ſpecificaeſt individu princi 
pium , non quoad conſtitutionem phyſicam ſed 
tantum quoad metaphyſicam.: Dico non quoa 
phylicam conſtitutionem , quia duz tantun 
ſunt partes phyſice componentes , fcilicet mate 
ria & forma ; natura autem ſpecifica neutra hz 
rum eſt. 
- Ex his conditionibus' differentie individu 
- lis cofligimus primo , neque materiam-nequ 
formam eſſe differentiam individualem. Rati 
El 
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eſt, quiahec ſunt principia-phylica , ergo.mera- 


pbylicenon conſtituunt indiveduum. - Dginde , 


materia\non poteſt cum ullo alio principio-con- 
ſtituere compolitum nili cum forma ; forma 
item cum nullo alio poreſt contticuere tertiuny 


ntl cum- materia- : ergo-neutra haruns conſti- 
tuit individuum cum ſpecifica natura. Colligi- 


mus ſecundo', ob eandem ratione:n materiam 


ſignatam » 1d eſt z quantitate prxditam , non 


conſtituere individuum cum -natura ſpecifica. 
Collgtmus tertio , colleGionem accidenrtium 
not conltituere individuum y idque quia confti- 
tutio metaphylica alicujus entis categorici etb 


talts ut ex ea reſultet unum per ſe : at 11-indiyi-. 
duuny:onftitueretur ex-natura ſpecifica & mul- 


torum acctdentium ſpecie- diverſorum congerie z 
non'oflet unum per ſe, -nam ex ſubſtantia & ac- 
cidente non fit unum perſe ; natura autem ſpe- 
cifica alicujus ſubſtantiz {ingularis eſt ſubſtan- 
tia. Quod fi quis propter hec argumenta dicat 
nihil horum efle individuationis principiuns , fed 
exliftentiam eſſe individuationis principium , il- 


Exſiften« 
tiz non eſt. 
indivz- 


duationis 


lud: facile refutari poterit : idque quiaeſſeutia' princi. 
fingularis a nobis concepta quatenus eſt eflentia. pium, 


ſingularis , atque adeo concepta fine exliſten» 
tia, adhuc ſuam fingularitatem retinet ; ergo 
exliftentia non efficit naturam ſingularem » fed 
eam potius prxſuppanit , quia eſt aus nature 
{12gularis.: Deinde, Socrates etiam cum non ex=-- 
fifht'veredicitur efſe Socrates , nam hc pradi-' 
catio Socrates eft Socrates , eſt in @ternum-vera 2: 
ergo Socrates etiam cum non exhiſtit, aliquid re- 
tiger per quod eſt Socrates, Quzret ergo quis, 
vznam (1c differentia f1ngularts,id eſt, quznam 
& precipua pars metaphylicez conſtitutions alt»- 
cujus individui. ' Reſp. eam proponendam efle in 
ſequenti afſertione , ubi loquemur de-proncipio 
S3. indrvi- 


Es Oo OT A OI CNN 


414 SS#CcTirte XV. 


- Individuationis in ſecunda ſ1gnificatione. 
Si principium individuationis ſecundo modo ac- 


De ftrife cipiatur , non ſunt plura principia individ. ſed u- 
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num tantumzat ſecundum priorem acceptionem 
principii individuifici , plura ſunt principia indivi- 
duationis: nam f1 loquamurde phyſ. compoſitio- 
ne, plures ſunt partes phyſice componentes indi- 
viduum ; fi vero de metaphyfica , plures quoque 
ſunt partes metaphylice componentes 1ndivi- 
duum » ſcilicet natura ſpecifica & differentia 1n- 
dividualis : unde mirandum eſt quod interpretes 
Ariſtot. ſumentes principium individuificum in 
priori ſignificatione , quzrant unum aliquod in- 
dividuationis principium. S$umendo ergo princi- 
pium individuationis non pro parte quavis phyli- 
ce aut metaphyſice conſtituente individuum;ſed 
pro eo quod ita determinat & limitat naturam 
ſpecificam y ut ſimul cum ea metaphylice conſti- 
tuat individuum, principium individuationis nihil 
erit aliud quam differentia individualis 3 & hec 
differentia , ut patet ex refutatione aliarum epi- 
nionum  nihil aliud efſe poteſt quam hecceitas 
Scoti, a multis agitata, a nemine vero” ſolide 
confutata. Siquis autem querat que fit illa h.ec- 
ceitas , utrum ſcilicet fit materia x 7p , an for- 
mazan compolitum phyſicum;reſp.eam nihil ho- 
rum eſle : non enim eft aliquod phyſicum , ſicut 
ipſa natura ſpecifica eſt al1quod phyſicum , ſed 
eſt ipſa natura Socratis;verb1 cauſa,non concepta 
ſub generali ratione naturz humane; ſed ſub ra- 

tione huyjus determinatz nature. Sicut ergo ani- 
malitas Socratis nihil eſt aliud quam natura So- 
cratis conſiderata qua ſenſitiya eit, & humanitas 
Socratis nithil aliud elt quam natura Socratis 
concepta qua rationalis eſt;zita etiam hecceitasSo- 

cratis _nthil aliud eſt quam natura Socratis con- 
cepta quateaus elt talis determinata natura. 


Quia 
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Quia autem multi admodum pertinaciter 
tuentur hecceitates haſce nihil aliud efſequam 


mera figmenta , quzram ego ex iis per quod ſin- « 


gularis eſſentia Angeli ſit ſingularis ; 1tem utrum 
anima Socratis , nude concepta fine omni acci- 
dente , maneat re diverſa ab anima Platonis. S1 
dicas non manere eam diyerſam ſequetur ant- 
mam Socratis conſtitui ex accidente , tanquam 
ex principio., quod ſupra refutatum ef : ſi dicas 
manere 3 quzram ego, per quod differat ab anime 
Platonis ; 1n hoc enim convenit cum anima Pla- 


fonis , quod fit anima humana. Per quod ergo: 


ditinguuntur ? certe per nihil aliud nifi per h.ec- 
ceitatem. S1 enim dicas eas diſtingui per materias 
in quibus ſunt , quzram ego per qued diſtinguan- 
tur & ſe mutuo materie , cum ambz in hoc conve- 


tant quod fint materia ; & ita redit eadem dit- 


ultas. 
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SPECTFALIS. 
SECTIO PRIMA, 
An Ens univoce pradicetur. de ſuis Speciebus;. 


& quouſque deſcendat Metaphyſicus ad con- 
you derandas ſpecies Entis.. 


Riuſquam in* hac' Parte Special; ad . 8%: 
FJ. Species Entis deſcendamus, nonnul-- 
F5% la dicenda ſunt de conceptu Entis in. 
S'% geacre prout compledtitur Ens crea- 
==” tum & 1ncreatum. Duz autem pare: 
tes erunt hujus Seftionis , quarum prima quere- 

- mus Firum conceptus Entis in genere- fit 4qQuivocas »- 
univocas , an atalogicus reſſettn Entis creati &* 
increati :- ſecunda vero. quzeremus. Virum Mete-- 

' phyſicus conſideret ea omaia que«onfiderat ſub gene- 
rali conceptu Entis , an vero conſideret ſpecies Entis: 
ſub ſpecialibus ſuts conceptibus, 1d eſt, Subſtantiam- 

ua Subſtantia eſt, Quantitatem qua talis eſt , &:. 
ic deinceps. . IN a 
2: Prima parte nonnthil dicemus de'multi- 3 _ 1 
plici- rerum  convenien$ia in. nomine. aliquo Par. 7: : 
communi z & deinde ad Quzſtionem ipſam pro- SECT;.. 
fitam de convenientia entis engarl & increati.. - 

m nomine Entis., & in conceptu-illi nomintres , 

ſpondenti , ad queſtionem — , perſpicue ates: ; 

reſpondebimus. Tenendum ergo et-ea omnia goes © 
que- in. nomine. aliqyo communi conyentunt i nians ian 
VEL 3 
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| #ommuni yel conyenire <quivoce, univoce, vel azalogice. Ea 
— wamine. - conventunt 4qaFocee imnominegue habeht ho- 
a - pate © men hibi commune; ſed noi unam altqurath rear 


que & habent nomen'tomumune, & unam ratio- 
nem illo nomine fignificatam zqualiter fignifi- 
cant z4d eſt , abſqug\depehdehtia udhusab ali. 
Non enim hic, excludimus inzqualem partici- 
pationem quoad _peplonem xe1 participate z 
1dque quia defiflini Philofophidicune omne 
genus etſe nobiliori modo in una ſpecie quam in 
_ alia vſetexcludinnis'hic card Participation in 
=qualnatern-quez \eſt propter dependeatiam u- 


nius univocati.ab alters univocatd; in partici-. 


* Duplex patione rei ſignificatz a nomine univoco. Du- 
| wivecs- plex aureth eſt inivocatss , 1d eſt i rerami/Cohve-: 
mw nientiain nomine Univoco > effentialts ſcilicer 6 
| Eſentis- accidentalis. Eſtentialis anivocatio eſt! quando res 
Br. nomineunivoco/ſignificata cfientialiterpredica- 
 Acciden- tur tle univocatis © uniooretis: Acciderrelirmeſt 
ali, quando res 'nomineunivoco {ignificataacciden- 
| talieerpredicatir de unwvocats; Prioviutivo- 
cationeunivocanttchomo: & brutum1n amnma- 

lizpoſeriori, Ethiops'& corvuswnigro: © - 
Priofquamm dicamws quanam proprecconve- 


antpgs. nine andlogice; afferenda Ma-drvikoanalogs- 
t4- 


ce.  rumiaCajetanoinventaz6s plerifque Scholalti 


cis approbata, in Atalogainequatizatis, attribu-" 


| tnalogia tionis, vel proportionis,& proportionalitatis. Analo- 
Snequd;- gia inequalititis eſt . xe" xe IE 
033. genertbugnnivocis ref] Su fuarwn ſpecierum,/ a 


> quibusipfaigenera'rationedifferentiarumfecun- 
uny inequalicacem perfeftionis partieipantar y | 
utin aniydtreſpeRtt hominis &TJeonisgiperie- 


Qins enim participaturab homifie-rationerperfe=. 


©, Riorkdifferentiae?'8idev + ntroque inequali- 


ter participataraatura: animalis. *Setipſe Caje- 
"Ie | tanus- 


- 


illo nomine ſignificatam. Ea conveniunt univoce ,. 


aq, a © ©. A mw oz. _ Xa. oa .. aw... 2 
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. © DeGmerali concept wEntie.7 _ 
tanus-notathanc analogiam'non |hglon 
jr yrores nec facere nomen analoguny / 

4n- s proprie''diftis;; idoſt; were” 
Tnclvy reperitur &folum poreſt yocariume-' | 
phyſioey/ quia” procedit: ex divertis:formis 
pic ylrets,quaram una'eſt perfeQior altera: exeme: 
plicaufa ; anima rationalis' hominis pro diverſs- 
cons tribuic homibi omnes gradus:na« 
ture, 8:;perconſequens etiam tribuit'einaturamy 
animalis'; -anima-yero leonisrribuiretiam teoni: 
naturam' animnalis:z ſed imperfeftiori- modo 
quizipfaeſt omni modo imperfe@ior.avima' ras: 
tonal: b. 
RejeRa analbgia inequalitatis que univocatio» : 

cmmectia x hens. waraeok, ettributionis vel aAttrit. 


is 


ns , 1 
properrionis:,.ur loquuntury quecetiam dicitur: 4 


homonymia-d vel homouymia dg' ive & 
__ ba ( inane enter Philo ſopbihomarmiens 


ſeu zquivocationemin parem;quanifupra expli-(. 
cavimas ; '8 miniam ſeu” Icany quarmam® 
exphcanas: ) - Eſt 'amem is artributionis) oujd ſee. 

quando now ſolum nomen aliquodeſtrebus plu-' 

ribus-commune z yeram etiam res aliquallo no-' 

mine fignificata quodammodo-pertiner 'ad res” 

onnes illo nominefignificatas;ira tamemaut ab-" 

ſolute beperſe mficearmwuni,perdependentiam”” 

vero ab fHlaunzinticceliquis/Erduplexeſtguſcy,,, ,. 

modi Analogia © Vel-entarresfignificat4nomi-'pjex eg, 

ne-analogo formaliter ineſt omnibus analoges* 

tis ;erf; fecunduminequalitatemdependetitiz y ; | 

quo modo fehabet” Ens- reſpetu entis <reatt'& 

Increxti; revenim (enificata'7\id eft; whabere*! 

eſſenrians;-{ormalirer ime; 8oenticrears 6c in-* 

creno perſi-cam-inzqualitatedopendentiz; Enx-! 

etlim increatum & ſirplicitereſt Ens , Eng! 

rers- crearumy' <1 'referatur-ad Creatorem 'eſt': 

1 rarratna :depuridentia a .Creatore S five? 
qya- 
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422 METAPmn SPECTAL1S: Sed. T. 
loquaris deefle exfiſtentiz, five deefle efſentiz: 
Vel res fignificata nomine analogo. formaliter 
tantum ineſt untanalogato, in rel1quis vero for- 
maliter non ineſt, ſed quodammodo tantum ad 
ea pertinet : hoc modo ſanum analogice dicitur 
de animali, urina, & medicina , nam res fignih- 
cata hoc nomine;, id eſt, ſanitas; formaliter 1neſt 
ſoli animal1,. eſt enim accidens conveniens ſolj. 
animali, ſed non omni ; urina enim & medici- 
na ſane dicuntur, non quod jis formaliter infit 
ſanitas, ſedquod-urina ſana fit fignum ſanitatis 
1a animali, medicina vero fit cauſa ſanitatis in 
animali, atque adeo ſanitas quodammode ad ea 
pertinet, ſed 11s formaliter non 1neſt. 

Analogia proportionalitatis eft quando nomen 
al:quod eſt pluribus commune, ratio autem 1llo 
nominef1gnificata non eſt {ampliciter & abſolute 
una, ſed-tantum eſt una proportionaliter, 1d eſt, 
fimilis ſecundum proportionem :. hoc. modo 4: 
dere dicitur de intelleuali &-corporali vihone ; 
dicere enim ſolemus-cum aliquid de noyo intel- 
ligimus efſe verum, nos jam viderequomodo il- 
lud fit verum.. Viſio ergo fignificat non quidem 
unam aliquam'rationem ſimpliciter,nam 1imme- 
diate {1gnificat ocularem perceptionem ,. & non. 
mentalem perceptionem ; ſgnificat tamen u- 
am rationem ſecundum fimilitudinem propor- 
tionalem , {imilitudo autem iMarum perceptio- 
num eſt ,; quod ficut ſe habet ocularis perceptio 
ad oculum, ita etiam mentalis ad mentem. Hzc 
autem analogta fit duabus modis y. .metaphorice 
fal. & proprie. Metaphorice., quaydo illud no- 
men commune-proprie tantum figaificat unam 
rationem, quz.tantum in uno analogorum vere 
ineſt, in altero vero non ineſt vere & proprie ſed 
metaphorice; fic ridere proprie tantum f1gaiti- 
cat riſum hominis, qui riſus: formaliter & pro- 

pric. 
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prie ineſt ſoli homini , prato yero ineſt tantum 
per fimilitudinem, atque adeo metaphorice: hac 
ergo VOX ridere, etl proprie tantum unam ratio» 
nem {ignificat, (cil. riſum hominis, quatenus ta- 
men eſt yox analoga, ſecundum hanc analogiam 
ſignificat & riſum homiuis & floriditatem prati , 

uz ſunt rationes {1mpliciter diverſz, ſed fecun- 
; wi quid unz , fcil. ſecundum. fimilitudinem 
proportionalem 5 quia ſicut ſe habet riſus homi-- 


pratum. Proprie fit hc analogia quando illud. 
nomen que proprie {ignificat plures rationes z 
quz tamen ſecundum f1militudinem proportioe. 
nalem ſunt una ratio ; ſic hac vox principium &- 
ue proprie dicitur de corde animalis & defun-- 
S—— domus , immediate enim Gpgnificat 
principium. antmalis, i. e. primam partem ani-- 
malis que eſt fons vitz,.& principium domus, 1. 
e. primam' partem domus.z atque hz. rationes- 
{ ſunt una ratio ſecundum ſimilifudinem propor- 
tionalem : ita etiam ſe habet hxc vox gubernator: 
ad reorem navis, & retorem reipublice zque 
eatm & proprie ſignificant haec hgnificata que 
1a proportional {imilitudine conveniunt. 

His poſitis de equivoca, univoca., & ana{ogica 
rerum eonvenientia in nominibus communibus 
queret aliquis. quomodo Ens pradicetur de ſuis 
ſpectebusy1. e. Lb eate creato & increato, deque 
ſubſtantia & accidente. In qua-Quaeſtione duz 
ſunt extreme-optniones, exque rejiciendz, una 
vero media, eaque ampleenda. Prima ſententia 


mere #quivocum reſpeftu ſubſtantiz & acci- 
dentis. Sed-hec ſententia eſt rejicienda,quia no» 

| mini zquivoco non reſpondet unaaliquares {1- 
ificata, ſed huic yoci reſpondet una res ſigni» 
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nis ad hominem y 1ta ſe habet floridicas prati ad. 
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4:4 METAPH/ SPECTATL1S.' SeRt. I. 
tremaeſt Scott, afſerentis Eds eſſ& quid univo« 
cum reſpeRtu ſubſtantiz & accidentis. Sed hac 
ſentehtiaetiam rejiciendaeſt, primo, quia fi ens 
efſet univocum reſpe&u-entis creati & increati 
item ſubſtantie & accidentis , efſet horum yge- 
nas ; athoc eſt falſum 3 ergo & illud. Ratio pro- 
politienis z quia-omnes Philoſophi njhil aliud 
deſiderant in aliquo ad hocut poſit dici genus , 
quam ut univoce predicetar de rebus efſentiali« 

Ens now ter diverſis. Ratio minoris eſt, quia'fi Ens fit ge- 

eſt genus. nus Entis creati &increati , item ſubſtantiz & 
accidentts, dabitur genus al:quod ſuperius gene- 
ribus fummis, quod eſt abſurdum:ſequetur 1tem, 
fi hoc admittatur , Deum efſe compolitum ex 
genere & differentia , quodeſle falſum oftende- 

Ferao- mus in Difpur. de Simplicitate Dei. Supereſt er- 

pinio, gout dicamus Ens predicaride ſubſtantia & ac- 
cidente analogice z idque ſecundum  analogj- 
am dependentiz , - quod indicayit Arift. cum 
dixit accidens non efſe ſimpliciter Ens ſed Entis 
Ens. 

Per: 11, Quodadpoſteriorem Quzſtionem attinet,de 

SE CT. modo fſcil. quo Metaphyſicus confiderat ſpecies 

—  Entis ,. que impropriedicuntur ſpecies, ut jam- 
'  patet,*reſpondendum: eſt, proculdubio Meta- 
'', phyftem nvo ſolum (confiderare ſpecies Entis 
_ ſub 'generalibus conceptibus Entis » ſed etiam 

Metayby- ſub ſpecialibus ſuis conceptibus,i. e. confiderare 

Picut cone” Subſtantiam qua ſubſtantizeſt , . &quanritatem 

fideras quia quantitas eſt. * Hoc autem'{ic probatur 5 Ad 

Subſtan= - aliquam Diſciplinam pertinet contemplatio 


 viom@4, ſubſtantiz quaſubſtantiaeſt At nequeea perti- 


qua ?al35. ner ad Phylicamy tieque ad Ethicam', \neque ad 


_ Rai%.  Matheitiaticam-''Ergo /pertinet ad Metaphyſi- 


cant. Dicet quis' fortiffe eam pertinere ad Lo- 


Prolepſec, gicam>quez 5git in Pradicamentts de Subſtan-' 


tla. Sedreſpondendum eſt, omnes Philofophos 


in 
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in-eo convenire z- quod conſideratio ſubſtantiz 
uaſuſtantia eſt non pertineat ad Logicam per 
e x dicunt enim librum Categoriarum non efle 
librum Logicum x14v« poſſeſtione , ſed xgioe 3 
ideſty uſu & accommodatione, quia: ſcil. in eo 
libro explicantur rerum genera non contempla- 
tionis , ſed operationis gratia , ut ſcil. Logicus 
melius habear perſpetam materiam circaquam 
yerſatur dum diflerit;. diflerit enim de omn1 En» 
tis genere : unde necef{ario ſequitur ut Subitan- 
tia 1n aliqua! Deſciplina conſideretur per fe , & 
cum in nulla aliaz certe in Metaphylica. 
Sed objiciet quis primo > Modus adzquatus 
conſiderandi in Metaphylica eft » qua Ens eſt ; 


ergo. Metaphyſicus non agit de ſubſtantia qua 


ſibſtantia-eſt, ſeditantum qua ens-eſt. : Reſp. 1l- 
lum moduns <ogfiderandi qua Enos eſt non ita 
ſumendumeſſc ut excludat- modos confiderandi. 
ſibiſabordinatos , ſed petius iacludat : modos 
autem ſubordinatos voco conliderationes qui- 
bus confideramus particularia Entia qua ſunt 
talia Entia particularia, Sic etiam Phyficus yer- 
ſatur circa corpus/naturale in penere quanatura- 
keſt, ideft;qua' naturam' habet:; generalis ta- 
men fle-modus conſiderandt non excludit ſpeci- 
ales ſub eo-cemprehenſos ; nam Phylicusetiam 
conſtderat animal qua animal, -& plantam qua 
planta eſt, id eſt, qua- talem 'nataram habet , & 
non tantum generaliter qua naturam habet. Se- 
cundo objicitur, $i Metaphyficus poterit conſfi- 
derare particularia Entia-qua talia ſunt 5 ſequ 
tur omnia-Entiaefle conſiderationis Metaphyſi- 
ce-ratio eft, quia MetaphyGicus poterit de quo- 
libet Ente diferete quack tale particulate Engs.. 


Reſp. Illnd non ſequ1, Metaphylica enim habet 
certam abftrationem a materia; adquam limj- 
tare-debemus modum'conliderandi Metaphyli- 
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ces, adeo ut Metaphyſicus nihil' conflderet nifi 

id quod ita feparatur a materia'ficut natura Me- 
taphylicz requirit : quod ut intelligatut, tenen- 

dum eſt Philoſophos colligere'ternarium nume- 

Tum Scientiarum ex triplic: abſtratione a mate- 

Abſira- Tia. Prima abſtraQtio eſt tantum-a materia ſin- 
#iod ma- gulari, & hac abſtraftione preditum eſt obje. 
reria eff Gtum Phyſicz , quod abſirahitur quidem a {1n- 
amy gulari materia, quia ſcientia non-eſt rerum ſ;n- 
m8 gulatium ; non tamen abſtrahicura materia ſen- 
tibili in genere, quia corpus nattirale in efſentia 

Secunda. ſua includit materiam in genere. Secunda ah. 
ftraftio eſt non tantum a materia ſingulari , ſed 

- etitam a materia ſenſ1bili in genere, love non re 

fed rattone; & hac tbfiratlione przditum eſt 
objetum Mathematicz Scientiz, quantitas ſcil. 

quz non tantum prout in ea ſcientia conſidera- 
turabſtrahitur a materia ſingulari, yerum etiam 

a materia ſenſibili in genere , idque quia non 
confideratur in Mathematica quantitas tanquam 

affeRio conſequens materiam , ſed confideratur 

ad modum fubſtantiz; i. e. ad modum rei per ſe 

ftantis & non alteri inherentis : interim hec 
abſtraftio Mathematica non eſt abſiraQtio quz 

fit re, ſed ratione tantum , idque quia quantitas 

©  paturaſuaeſtallipata materiz,& tantum per in- 
Tertis. telleftum abſtrahitur a materia. Tertia abſtra- 
Rio a materia ſenfbili in genere , non ratione 

tantum ſed etiam re 3 & hac abſtraftionepraxdi- 

tum eſt objetum Metaphyficz. Ens ſcil. quod 

non tantum conſ3deratur fine materia, &'fic ab- 
ftrahiturper intellefum ,* 'ſed'etiam natura ſua 

non eſt alligatum materiz, & ſic dicitur abſtrahi 

reipſa a materia : dico ensnon efſe natura ſua 
alligatum materiz, quia ratio entis tam cernitur 

in rebus'/materialibus quam immaterialibus, & 

Ge alcerihorum non eſt alligatumyſed/indifferens 

ad utrumque. Hoc 
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Hoc poſito reſponſio' Suarii haceſt , | Meta- Refp. 
phyſicum non confiderare omnes ſpecies Entis 54” 
remotas » verbi cauſa , non conliderare ſpecies 
corporis, idque quia in illas non quadrat abſtra- 
Rio Metaphyſica ſiquidem illz tantum abſtra- 
hunt a materia fingulari 3 adeo ut verum fit Me- 
taphyſicum conſiderare omne particulare ens 
qua tale eſt,modo preditum ht abſtraftione Me- 
taphylica.Dicet quis,ſi Metaphy ſicus ea tantum ®bje#. 
conſideret que predita ſunt abitraftione Meta- 
phyſica, non confiderabit omnia genera ſumma , 
1dque quia quantitas, firus & habitus ſunt acci- 
dentia obligata materiz. Reſp. Suares,Metaphy- ryfp, 
ſicum tantum agere de Quantitate , Situ & Ha- 
bitu 3 quia fi hac non traCtaret, cogeretur omit» 
tere explicationem cotum que predita ſunt ab- 
ſtratione Metaphyfica, rel1quorum (c.'ygenerum 
ſummorum, que veriflime dicuntur efſe predita 
abſtratione Metaphy fica. 


SECTIO IL. 
De Divsſione Entis in creatam & increatam. 


DisPuTATIloO PRIMA. 


De Eſſentia & exfiſtentia, deque compoſetione crea« 
turarum ex eſſe &* eſſentta. 


N hac SeQtione flatuimus agere de duabus pri- 

mis ſpeciebus entis , Creatura ſcil. & Creator : 
& 1n prima parte ponemus duas Diſputationes 
de Creaturis z quarum priori diſputabimus de 
compoſrtione creaturarum ex eſſentia > exſiſtentia;z 
poſteriori yero de compoſitione creaturarum ex nd- 
tura & ſubſiſtentia. 
- Inſecunda paite hujus Setionis proponemus 
rartas queſtiones & diſputationes de Ente in- 
creato 3 | 
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428 MBTAPH SPECIALIS. 
creato ; &-primo, deeo ut utmus eſt Deus ; ſe- 
cundo, de eo quatenus-eſt trinus ;-tertio, deeo 


_ quatenus eſt incarnatus. Queret- aliquis, I. un- 


T., 
Pars I. 
SECT. 
Diſp. 
prime, de 


Ente cree 


5 810. , 


de fit quod ordiamur a Creaturis. Reſp. nos id 
ideo facere ut ex compofitione ereaturarum me- 
lius innoteſcat- ſimplicitas Creatotis: Quzret 
2. quis Undenam fit quod nos in Metaphyſica 
difleramus de Trinitate, & de incarnatione Dei, 
cum hec non poſlint cognoſci lumine nature, 
Deus autem traftatur tantum in Metaphylica 
quatenus cognoſcibilis lumine naturz. Reſp. du- 
plices eſſe Diſputationes Metaphylicas , ali e- 
npim ſunt qua & ratione objeGti & modi traftans 
di ſunt Metaphyſice, alie vero quz ratione ob- 
jeRinon ſunt Metaphyſicz, quia non'verſantur 
circa rem Jumine nature cognofcibilem, fed ra- 
tione modi traftandi ſunt Metaphyſiciry quia tn 
11is non utimurprincipiis Theologicis,id eſt, te- 
ſtimoniis Scripturz , ſed principus Metaphyſi- 


cis : noftrz ergo Diſputationes de Trinitate & 
Incarnatione Dei erunt Metaphyſicz hoc ſecun- 
do modo, non vero primo. In primaergo Dif 
putatione ſeptem preſtabimus : 1. docebimus 
= ſignificent he voces eſſentia, exſiſtentia , rea- 


ey ens, ls, rn ſubſiſtentia, > perſona, 1dque 


quia dandaeſt opera ne ob(curitas vocum nobis 
imponat z, 2. videbimusquid fit efſentia creatu- 
rx attequam a Deo producatur, id eſt , utrum 
fitquidrealean non ; 3. utrum exliftentia & el- 
ſentia differant. realiter 5 4. in-qua categoria lit 
ex[iſtentia'5: 5+ an eſſentia poſlit conſervart rex 
liter. fi ſeparetur ab-exlittentia; 6-\Quomodo 
fiert poflit ut praedicata efſentialia'ab eterno & 
in #tergaum cebus conveniantzcum eſfentia realis 
ſit eadem cum exliſtentia,atqj :adeo non ſit ter- 
0257.quomodo creature dicantur compoſite el- 
ſeex.elle &ecllentia,& que compohttio fat de rar 
tion$Sentis creatl. Quod 


- Se IT. DeEntecreato, 429 
Quod ad Primum attinet , tenendum eſt E/- 


ſentiam elſe id quod eſt primum & radicale prin- Membr., 


primum 


cipium omnium aCtionum & operationum.quz 
ret conveniyunt ; appellatur autem Efſentia, quia 
per eam res eſt id quod eſt. Dicitur item Q#:d+ 
ditas ,. quiaexplicatur definitione ſeu oratione 
declarante quid res fit. Dicitur item Natura » 
quia eſt radicale & internum principium omni- 
um_operationum & proprietatum quz rei con- 
yeniunt. Homiais eſſentia , verbi cauſa , que 
humanitas dicjtur z.cft id per quod homo eſt 
homo. ? 
- 2 Secundo, tenendum eſt Ex/ſtentian nihil ali- 
ud efſe quam eſlentiz attualitatems. ideſt , .efſe 
atum per quem Terum efſentiz aftu ſunt in re- 
rum natura extra poteutiam cauſarum ; priuf- 
quam autem res producuntur a ſuis cauſis, di- 
cuatur eſſe in potentia objeRtiva caufarum ſua- 
rum, quia ſunt objeQa alicujus potentize. produs» 
Aivz : animaliay verbi.cauſaz.orta ex putrima- 
teria, priuſquam a calore ſolis producuntur,ſunt 
objetta virtutis produdtive quzeſtin ſole, ſunt 
enim aliquid a ſole producibile ; ubi autem ſe- 
wel produdta fueruat & genita calore ccleſti , 
non .amplius ſunt objefta virtutis produRtive 
quzeltin ſole, ſed (unt extra potentiam ſue 
cauſe; & au ſunc aliquid in rerum natura. 
Tertio , tenendum eft Ens reale duobus modis 
accipl, ut monet Cajetanus , ſcil. Jate'&ftrifte. 
Reale enim aliquando accipitur pro eo omni 
quod eſt capax realis exfiſtentiz, five aftu exft- 
ſtat in rerum atura ſivenon 3 quo padto ſcien- 
tia de roſa dicitur ſcientia de ente reali ,  etiam 
cum roſa-non exfiftit, et{1 enim roſa non exfiſtat 
-hyeme, eſt tamen capax realis ex{iſtentiz, & po- 
teſt eſſe aliquid aCtu in rerum natura. - Reale et- 
Jam aliquando. ſtrifttus. uſurpatur -pro' eo on 
quo 


2. 


Diſput. 
Puid ſet 


Eſfientia» 


Quid ſit 
ens Ree- 
le, 


Late 
ſumptum . 
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Strife quod eſt quid atu exſiſtens in rerum natura , & 
Jumytum. yeale hoc modo acceptum ſimpliciter & abſolu e 
eſt aliquid ; reale vero priori modo acceptum 
{1mpliciter & abſolute loquendo eſt nihil,& tan- 
tum ſecundum quid eſt ens , ut poſtea declarabi- 
tur. Hiſce explicatis facile eſt expitcare Ens : Ens 
3 enim aliquando accipitur prout eſt concretum 
Quid fit _y us vocis efſentie,& {ignificat 1]lud quod habet 
fumpwn Efentiam , tiveillud attu in rerum narura exſj- 
* ſtat five non, & fic verum eſt dicere roſam hye- 
me non exliſtentem ef{e ens; aliquando vero ac- 
* cipitur pro eo quod actu eſt. Ens priori modo di- 
citur Ens , nomen , Ens ſecundo modo eft Ens pay- 

__ - -- ticipium , yverbi Sum. 
8 the Quarto tenendum eſt ſub/iſtentiam ( que a 
tia? — Scholaſticis dicitur ſuppoſttalitas , & cum reſtrin- 
gitur ad entia ratione predita , 1d elt , Perſonas 
Trinitatis z 'Angelos & homines , dicitur etiam 
perſonalitas) efle modum ſubſtantialem nature 
Gagan ſuperadditum,& itmul cum natura ſin- 
gulari conſtituentem ſuppoſitum in etſe ſuppo- 
{1ti, quz reſtrita ad naturas rationales conſtituit 
perſonam in efle perſonz:illud autem quod con- 
ſtituic ſuppolitum , eſt modus quidam nature 
ſaperadditus-, a natura fingulari re diverſus z & 
realiter conftituens ſuppolitum fimul cum ſin- 
alari natura, Quod 6 quzras quomodo appel- 
Rn fit illud principium ſuppolitale , reſp. 1l- 


Subſi= Jud doGioribus Scholaſticis appellari jub/:ften- 
6" tiamzut ditum eſt,quia eſt id per quod ſuppoſita 
- nas ac. Exſiſtunt , vel ſubſiltunt-perſe : quod ut melius 


cipientur. intelligatur z tenendum et ſabſilteatiam tribus 
1. modis accipi , 1. pro re ipſa quez ſubſiſtit, 1d eſt, 


. pro ſuppoſito, unde appellamus tres Perſonas | 


2. Triaitatis tres hypoſtaſes;vel ſubſiſtentias; 2.pro 


modo nature ſingulari ſuperadito ad complen- B 


dam ejus exſiſtentiam & fic a nobis accipirur in 
| hoc 
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koc tratatu; 3. accipitur pro aQu/exſiſtend!* 3. 
per ſe : exſiſtere autem per (e trifariam dicitur z Exſifere 
1, pro eo. quod eſt non exſiſtere in ſubjefo in- Þ*7 ſe 11h 
hzſionis , quomodo-omnis ſubſtantia ſive fit 709 
completa ſive incompleta poteſt dici per ſe exſi- ** "ap ; 
ſtere 3 2. accipitur prota exſiſtere ut a nullo de» _* 
pendeat quoad exſiſtendi atum , id eſt, nequea ** 
ſubjeRo neque a toto. Hoc pato negamus ſub- 
ſcantias univerſales ſubſiſtere , quia > 25 * 
ſingularibus in aQtu exſiſtendi 3 negamus item 
partes ſubſtantiales , id eſt , materiam & formas 
uz educuntur ex potentia materi ſubſiſtere z 
Ck quia dependent a materia quoad aftum 
exſiſtendi,materiam quia dependet a toto quoad 
atum efſendi. Diximus formas quz educuntur 
ex potentia materiz, quia anima 1n hoc differt a 
reliquis partibus phyſicis efſentialibus , quiaillz 
1a {uo elſe pendent a totis, & extra corpora natu» 
ralia coherere. nequeunt , anima yero humana 
ſeorſum exſiſtere poteſt,& per ſe exſiſtit poſt dif- 
ſolutionem hominum. Negamus denique eſſen- 
tias ſingulares, excepta Divina efſentia, hoc mo- 
do ſubſiſtere, quia a ſuppoſitis io atu exſiſtendi 
depeadent; humanitas Socratis(verbicauſa)non 
poteſt exſiſtere niſl in ſuppoſito,ſcilicet Socratez 
humanitas item Chriſti in ſuo eſſependet an63%, 
ad cujus ſubſiſtentiam aſſumpta eſt : hac tamen 
ſignificatione dicimus omnes primas ſubſtantias 
prxdicamentales,id eſt,ſuppoſita que in Catego- 
ria ſubſtantiz ſunt,item Perſonas Divinas, per ſe 
ſubſiſtere,quia neque a ſubjeo neque a toto ali- 
quo in ſuo eſſe pendent ; item Eſſentiam Divi- 
nam,quamyvis per modum forme tribus Perſonis 
communis fit ,& animam humanam , ut dictum 
eſt, quamvis ſit forma hominis, quia neque Dei- 
F tas a tribus Perſouis, neqzanima rationalis a ma- 
teria aut toto compoſito in ſuo eſſe pendent... 3. 
| Ea. 


" MEE IRE +4 cnc dis ES ERGRSass 


Quid ſ;t 


Suppoſe- 


mm, 


guid fot © 


Ferſons, 


. Effendi, verum etiam carent- omni patentia ex(i- 
| ſtendtin- aliquo ad- modum- partis, autforme : 


'tamen accipitur pro illo mado nature fingulan 


gularem ſubſtaatiam quz oulli inefſe poteſt ad 


'modum partis(fimul enim cum ſubſiſtentia cor-W. 


unde fic definitur i'Poetio , eft rationalis nature 
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Ea dicuntur exliftere per ſe , quz not folum ca- 
rent omni dependentia a toto & ſubjeRto in au 


hoc modo fola fappolita fubſiſteredicuntur; Ef} 
ſentia vero 'Divins & anima- humana - nequz 
uam fubliſtunt , ' quia efſentia Divjna- ad mo. 
ara x communis elt tribus Perfonis ;. ani- 
'ma vero vel atu yel poteſtateeſt forma hominis: 
potentia hoc modo exfiftendt-per ſe non conſti- 
ruit fuppoſitum', ſed eſt quid conyeniens omni 
& ſoli ſuppoſito, & neceſfario conſequitur illun 
modum naturz fingulari' ſuperadditam ad con- 
ſtitnendum fipptemn 3 qui quidem modus 
Scholaſticis ſubſtſtentia appellatur, ut dium ell. 
'Quamvis ergo ſubſiſtentia nonnunquam accipi- 
atur pro re ſubſiſtente, id-eſt» pro ſuppoſito,non- 
'nunquam pro atu exſiftendiper ſe,a doftiorib!s 


ſuperaddito, quia conftituit ſuppoſttam & con- 

plet ifius nature exſiftentiam. Priufquam con- 

cludamus hanc primam partem de vocibus. 
Tenendum elit quinto , ſuppoſitum efle fir 


modum partis vel forme z unde diſtinguimu 
1nter Socratem & humanitatem ſingularem $0 
cratis , quia humanitas Socratis ineft Socrati ad 


ſtitutt-Socratem in eſſe ſuppoſiti Y ipſe vero $6 
crates nulli inefſe poteſt , quia eſt- omnino it 
communicabilis &-determinatus in-genere ſub. 
ſtantiarum. | 
Sexto tenendum <t , Perſonam nihil alind eff 
quam ſuppoſitum cum limitatione ad intelle 
Qtuales res, ſcilicet Deum , — & homines; 
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individua ſubſtantia, 


Quod 
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Quod ad Secundum attinet, ſci, utrum eflen® 

tia 'creaturz autequam a Deo producatur fit Mem- 
quid reale, an vero non , ut magis diſucide hes brum /e-: 
queſtio explicetur z opere pretium erit primo dum 
examinare opinionem Hegrici aſſerentis efſen- Diſpute 
tias xerum ante creationem gwndi ex ſe habuiſ- pf: . 

ſe quoddam elle efentiz reale > zternum , 1m- A 

productum , conveniens creaturis independen- 

ter a Deo , quodque in creaturis preſupponitur 

non tantum ante efficientiam Dei, verum etiam 

ante ejus ſcientiam , ut poflent efle objeta ſci | 
entiz divine. Hec opinio non immerito con- Refut. 
futatur a doQtioribus Thomiſtis, Hervzo , Son- 

cinate, Suario, & aliis. Primo, enim, ſolus Deus xx. rx. 

eſt ens per ſe necefſarium, & ine illo fatum eſt 
- nihil; & ſine ejus efficientia nihil eſt; nam ut di- 

cunt Sandi Patres, quicquid a Deo fatum non 

eſt, vel Deus eſt, vel nibil ett, unde fic argumen- 

tor: Fide certum eſt rerum efſentias non efſe ab 

=terno a Deo produttas; Ergo aut dicendum eſt 
efſentias rerum ante creationem nihil fuifle, aut 

dari aliquod ens quod a Deo produttum non fit. 

Quod ft quis dicat efſentias rerum ab #terno a Protepfor. 
Deo produttas fuifle,, & fic. neget antecedens 

noſtri argument1, facile confutabirur, quia fi ef 

ſentiz ab zterno a Deoproduttz ſint,ab zterno 

exſtiterunt, omnis enim effectio ad exſiſtentiam 
.terminatur, & ſi ab zterno exttiterunt, . ſequerue 

res creatas ab zreruo habuifle & exliſtentiam & 

efſentiam » quia {i quis dicat efſentias rerum ha- 

buifle quiden: efſe reale ab #terno, & tamen eas 

produdtas a Deo non fuiffe , videat quid reſpon- 

dere poſlit ad hoc ſecundum argumentum , Si Rat. 2. 

datur aliquod ens quod neque Deus fit , neque 

altquid a Deo pecan » Catur aliquod eps 

quod neque creator eſt teque creatura z itemySi 

ulyd egs a Deo productum nou fit, illud ens erit 

| T INCrea- 
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increatum, & fic efſe increatum non erit propri- 
Kat, 3. etas Det. Tertio , illud ens habebit efle a ſe, & 
"- fſicerit infinitum. 

"A Rejetta ergo hac ſententia quz adyerſatur f- 
Pera ſen- dei, ſtatuendum eſt res creatas antequam a Deo 
2ep1ja, produtz ſunt non habuille eſſe reale, i.e. neque 

habuifle efſe reale efſentiz neque exliſtentiz. 
Atque adeo ens aftu & ens poſlibile differre ut 
ens & non ens ; ens enim poſiibile quamdiu non 
elt aftu eſt fimpliciter nihil , neque eſt aliquid 
- 1nrerum natura npifz poſtquam ab agente produ- 
(um eſt, jam enim oſtenſum eſt res creatas ante- 
quam a Deo produte ſunt l1mpliciter nthil efle, 
0bje2.2. Sed objiciet quis, enti poſlibili vere competere 
detinitionem entis realis, illud enim ens rtealc eſt 
quod eſt capax realis exfiſtentiz, alioqui ſcientia 
de roſa hyeme non erit ſcientia de ente real!. 
Feſp, - Reſp. Reale duobus modis accipi » ut ſupra di- 
Rum elt, (trite ſc. & late. Roſa non exliſtens elt 
ens reale, {1 w reale late & improprie ſumatur, 
non vero fi ® reale proprie actipiatur : idem di- 
0bje&,2, cendum eſt de omn1 alio ente poſlibili. Obyicitur 
| item , efſentiam creature priuſquam exliſtat a 
Deo cognoſci, vel, ut alii lJoquuntur, terminate 
cognitionem Dei ; ut augem terminet cognitto- 
Reſp. nem debet habere aliquod efle. Reſp.m terminare 
cognitionem neque effe aliquid in re coguitay 
neque aliquid ab ea proficiſcens , ſed efſe meram 
denominationem extrinfecam , quz denomina- 
tio in re denominata nihil ponit ,- neque {uppo- 
nit in ea aliquod effe reale , ſed tale quale a co- 
gnoſcente cognoſcitur 3 Deus autem ante crea 
j- * tionem muncii non cognovit creaturus ut actu 
habentes aliquodefle realeſed potentia z unde 
non requiriturin ills aliquod efle aftuale ut ter- 
minent hanc cognitioneny , ſed ſufficit effe po- 
0bje2.z. tentiale, Tertio ,- objicitur argum. a veritate #- 
tern: 


OT ONES 


Cory . 
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terna propolitionum, . verum de hac dubitatione 
fultus tratandum eſt poſtea. Concludimus.ergo 
res antequam ex{iiſtere ccoeperunt ſimpliciter nil 
fuifſe, & ex(iſtentiam efſe-id per quod res eſt ali- 
quid a&tu 1a rerum natura. | e 
Quod ad Tertium attinet  ſtatuimus duabus 6. . 
proximis aſſertionibus eſfſentiam poflibilem & Membr. 
atualem differre ut non ens & ens, ſeu ut ali. #*rtium 
quid ab eo quod eſt nihil z nunc conliderandum Diſput. 
eltquomodo effentia aftualis entis differat ab 
| ejus exliſtenria. ; aZuaks 
In qua controverlia tres ſunt dicendi modi. 1. differar 
enim antiquiores Thomiſtz , ut Cajetanus & ab exſz- 
alii , ſtatuunt exſitentiam eſſe rem omnino di- ſientia. 
ſtintam ab entitate efſentiz creatura, 2. Non- 92% C«- 
nulli ſequentes Scotum dicunt eſſentiam & ex(1- "yy 
ſtentiam non differre realiter, ſed ex natura rei 5 : 
ex eorum enim ſententia hxc non differunt ut 
diverſe res a ſe tnyicem, ſed ut modus rei ab ipſa 
re. 3. Nonnullt dicunt hzc differre ſola di- 
ſtin&ione rationis, ut Halenſis, Durandus, Ga- Durand; 
briel & al11. Dao primi modi in hoc conveniunt, & Sus+ 
quod agaoſcant inter efſentiam & exfiſtentiam 7” 
diyerfitatem quandam anta omuem operatio- 
nem intelle&us : tertius yero affirmat efſentiam 
atualem & exſiſtenriam acualem non differre 
19 reipſaz" licet eſſentia in potentia diſtinguatur 
ab ex{iſtentia aRtuali, ut non etis ab ente. Hanc 
ſententiam ſubtiliter & ſolide confirmat mas» 
aus ille doftor Zuarius, Diſput. z. Se. 2. & 
js Se alteris videtur probabilior, Primo, quia !- Katie 


. | exliſtere nihil aliud eſt quam efle aftu quid reale Þ!? 70116 


$ in rerum natura; ſed efcentia tua aut mea aut ul. {+ 


terlus hominis atu exſiſtentis conſiderata per ſe, 
i. e. fine omni alio a quo revera differt, exlittit ; 
atque adeo ex{iſtentia non eſt quid ab ea divyer- 
ſum. 

T 2 SCCUR> 


2. Ratio, dit aliq 
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Secundo , Eflentia mea per ſe ſpeRata inclu- 


fibilis ( 


uid per quod diftert ab efſentia entis pol- 
( eſſentia enim mea per ſe conſiderata «ſt 


aliquid 


| atu , efſentia yero entis poſlibilis eſt 


_ fampliciter nthil )illud autem quod 1ncluditur in 
mea efſentia utdiſtinguat eam ab efſentia entis 
" poſlibilis nou eft conuexio predicatorum eſ- 
ſentialtum ( ea enim cernitur in ente poſſbili ; ) 
ergo eſt atualis exfiſtentia quz ab ea revera 
non differt, ftenim exſitentia ab ea reyera di- 
verſa efſet, efſentia realis per ſe & ſeorlim conli- 


3.K2t30, derata 


non includeret exſiſtentiam. Tertio , ad 


dittintionem eam que precedit operationem 
intelle&us fiye vocetur realis, five ex natura ret , 
requirtturut utrumque extremum pet ſe tonl:- 


deratu 


m» & przciſum ab oppoſito extremo , fit 


aliquid attu reale in rerum natura , at eſlentia 
preciſa ab ex{iſtentia non eſt quid reale {impli- 
citer, ſed abſolute nihil ; ergo ab ex(iſtentia non 


differt 


realiter. Ratio aſſumptionis eſt,quia-ex{1- 


ſtentia eſt 1d per quod effentia eſt aliquid re® 
le in rerum natura , alioqui efſentia entis poſii- 


4. Rani, þbilis efſet aliquid reale {impliciter. Quarto, 


Realitas rei non differt reyera ab ipſa re ; Sed 
ex{iſtentia nihil aliud eſt quam realitas rei,ide!}, 
1d per quod res aliqua eſt aliquid reale in re- 
rum natura. Si quis objiciat res habuitle eflen- 


Prolep.t. tiam antequam haberent exfiſtentiam 3 Reſp. res 


non habuifſe efſeatiam realem antequam habue- 
runt exſiſtentiam (ſupra enim demonſtratum etl, 
efſentiam entis poſlibilis abſolute loquendo elle 
nihil , & tantum ſecundum quid efle aliquid.) 
' Item fi quis objiciat z efſentiam ret eſſe necells 


Projep.z 2 riam 3 


ftere a 


eo modo quo reſpici 


elle zternam , efſe indifferentem ad exit 
at non exliſtere, & reſpicere exliſtentiam 
4 potentia aRum ſe perhc!- 


entem; reſp. efentiam conſideratam prout re 


yell 
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yera ſe habet z non eſſe quid neceſſarium, & #- 
ternum, & indifferens ad exſiſtere & non exſiſte- 
re z 'reyera enim hac mea efſentia realis quz po- 
fita eſt- in reali unione animez & corporis eſt 

uid tempore, & contingens a parte ret, quem- 
admodum mea exſiſtentia eſt quid contingens, 
cum qua mea efſentia a parte rei eadem elt, an- 
tequam enim penitus efſem non habui hanc 
realem unionem anime & corporis , ſed eam 
per generationem accep1 » per mortem vero eam 
amittam : dicitur tamen efſentia nece{laria & 
#terna, quatenus ab intelle&u noſtro diſtingut- 
tur ab exliſtentia, nos enim ſecernentes et{en- —_ 
tlam realem ab exliftentia, attributmus ei neceſ- gorng.. 
fitatem & #ternicatemy & concipimus eam tan- 
quam potertiale quid. Neque putandum elt nos 
gratis fic diitinguere effentiam ab exliſtentia, -. 
& hec tribuere eflentiz, idgue quia pracdi- 
cata efſentialia Socratisz fſcil. quod fit ſub- 
ſtantia, quod (it corpus, quod {it animal, ab' 
#terno conveniebant Socrati > ſuntque indif-- 
ferenatia ad exliſtere & non exſſtere , & ſant 
quid perfeQibile ab exfiſtentia, & reſpiciunteam 
tanquam ſuym adtum , unde nos poſtquam per 
operationem mentis diltinximus efſentiam ab 
ex{iſtentia , iſta omnia eſſentiz reali attribut- 
mas que reyera dicuntur de attributis efſemtiali- 
bus. 

At inquiet quis , Si predicata eſſentialia fint - 8; - 
neceſ{aria, zterna, & indifferentia ad efle & non 0bjeg. 
eſſe, qui poteſt fieri ut efſentia fit contingens, & | 
neceſjario conjunRa cum exiiſtentia 2 Reſp; pre- Reſp, 
dicata efſentialia {i confiderentur quatenus ſunt 

 revera entia & realia , ſimpliciter non efle zter- 
na & independentia a cauſa efficiente 3 f1 vero 
conſiderentur ſecundum eorum connexionem 
& habitudiaem ad ſe invicem , ſunt #terna &- 


T: ;. inde» 


Quomodd 


Categoris 
fr exfs- 
fientis. 

1 Opinio 
Thom. 

z Opinio. 


MY 
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independentia a cauſa efficiente. Verum de hac 
dubitatione fuſius poſtea. Ut ergo hanc tertiam 
pattem concludamus,duabus afsertionibus men- 
tem noſtram proponemus. Prima fit hzc, Eſſer- 
tia poſſibilis e> exſiſtentia attualis diſtinguuatur 
diſtintione reals negativa , qualis eſt inter ens & 
04 ens : & hc aſsertio patet ex ſupradiRtis. Se- 
cunda afsertio {it hac, Eſſentia aFnalis &> exſ. 
ſtentia differunt ſola ratione ; hac enim extrema 
ſunt entia realia, ſed non realiter diſtinRa : verbi 
cauſa, hzc meacentitas reyera eſt & mea eſsentia 
& exliſtentia , ſcil. quatenus eſt id per quod ego 
collocor 1n certo genere entium eſt eſsent1a, qua- 
tenus yeroeſt id per quod ego ſum aftu in rerum 


Dnatura extra cauſas eſt exſiſtentiay ergo Kc mea 


enticas quatenus eſt mea eſsentia eſt quid reale, 
item quatenus eſt mea ex{iftentia et quid reale, 
yerum hec mea eſsentia quatenus elt quid di- 
ſtiaQum ab exlſiſtentia , & quatenus ea ll; attri- 
buuntur que ei conyeniunt quatenus a nobis 


concipitur tanquam diſtina ut eſse #ternum , 


eſse quid potentiale,& perfetibile abexfiſtentia, 
non amplius eft quid reale, ſed ens rattonis. Sic 
homo abſolute loquendo eſt ens reale, quatenus 
yero eſt quid diſtinftum ab animali rattonali eſt 
ens rationis. 

Quod ad Quartum attinet, Avicenna & Tho- 
mas dicunt ens accidentaliter predicari de crea- 
tura, loquentes de cnte prout eſt concretum 
hujus yocis exſ#ſtentia(ens enim prout eſt concre- 
tum hujus vocis eſſentia, eſsentialiter & neceſsa- 
rio dicitar de omni particulari ente ) unde non- 
nulli inceperunt dicere exliſtentiam eſse acci- 
dens in categoria Quando ; alii ſuppolita diſtin- 
Rione reali inter eſsentiam & exf1ſtentiam, di- 
cunt exſiſtentiam eſse atum vel modum eſsen- 
tiz > quiquidem modus quoniam eſt quid in- 

Con.- 
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completum per ſe, in nulla categoria eſt  redu- 
Rive vero eſt in categoria illius rei cujus eft a+ 


Rus. Nos cum magno illo doGore Suarto aſseri- Yera s- 
mus exſiſtentian non eſſe yevera quid diverſum ab pin. Sud- 
eſſentia, quatenus tamen nos eam per mentis co» 7” 


gitationem ab efſentia diſtinguimus z concipi- 
mus eam tanquam aftum & modum efsentice ; 


\atque adeo exliſtentia (it accepta , quia eſt 'quid 


incompletum, 1n nulla categoria per ſe conſtiru- 
itur, ſed reducitur ad przdicamentum ullius vel 


cujus eſt aftus yel modus. At inquiet quis, ex1- 0bjed. 


ſtentia predicatur eſsentialiter de Deo , & acci-» 


dentaliter de creaturis, ergo eſt x rr Reſp. Reſp. 


eam eſse accidens przdicabile non predicamen- 
tale, contiogenter enim pradicatur de creaturis 
eth a parte rei exliſtentia ſubſtantiz lit ſubſtan= 
tia, Verum illud quod dici folzt, exliſtentiam 
predicari contingenter de creaturis, caute intel- 


| ligendum eft : t1 enim creatura accipiatur pro 


ente finito atuy creato , & nondum deftrudto:,. 
certum eſt ex{iſtentiam predicari neceſrario de. 


creatura, verum 1lla neceflitas non eſt abſoluta-z 
ſed conditionata, quomedo Ariſt. dicit, neceſse 210 ſens 
ſu exſi- . 
fentia 
dicatny”: : 
+ ae eſsentia-; 
creabilt, dicimus creaturam fic acceptam ponere j;;er de 
vel ex(iſtere vel non exliſtere,ſalva ſua eſsentia 1- Deo, ac-- 
e. ſalva-connextone predicatoerum eſsentialium ; cidenta- 


at non-ita ſe habet exfiſtentia ad Deum,nam ab- #ter ver 
de Crege- 


mrs, 


eſt rem eſse quando eſt, ut neceſse eſt-Socratem 
currentem- currere z fi-yero creatura accipiatur 
pro ente finito prout abſtrahit ab ente creato & 


ſentia exliſtentiz omnino repugnat attributis 
Det, ut «jus omnipotentiz; ſcientiz , virtuti, & 
perfectioni. Atque hog de exf1ſtentia Dei obiter 
monuimus, ut 1atelligeretur illud commune ef- 
fatum, Exſ:ſtentia dicitur de Creaturis contingenter, 
& neceſ5ario de Deo. | 
Similiter operz prztium eſt ſcire. quomodo- 
T VE»: 


10. 


" 
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verum fit dicere Exſ:tentiam effe de efientia Dei , 


2uo ſenſu non vero de eſſentia creature. Primo enim hoc ve- 


Exſiften. 
#34 dica- 
tur efſe de 
eſſentia 
Dez, 


rum eſt, ; a efſentia entis aftualis » quamyvis a 
parte rei fit quid attuale', prout tamett a-nobis 
concipitur ut quid diſtintum- ab exliſtentia & 
ab ea preciſum, eſt quid potentiale & ab aliquo 
a(tu perfeCtiblle, eſt quid imperfetum ia ſe, im- 
perfetio autem, & preſertim ſubſtantialis, pla- 
ne repugnat Eſſentiz Divine, que eſt res extre- 
me & incomparabilis perfetionzs ; non folum- 
ergo negandum eſt ex{iftentiam non elle a parte 
ret quid extrinſecus adyentens Efſentiz Divine, 
verum ettam negandum eſt eam poſſe concipi 
ranquam- quid .extra Efſentiam Divinam eam 
perhxciens & aftuans. Secundo, Nihil dicitur de 
eſſentia creature , niſi ab-zterno & in #ternum 
ret conventat, definitio enim explicans efſentam 
predicatur piedicatione ererne veritatis de de- 
finito 3 At exlitieatia nova itaſe haberreſpectu 
creature , utpatet , ita tamen ſe habet reſpeu 
Creatoris, de cujus eſfſentia eſt ſemper, tmuta- 
biliter, & ſua vi exliſtere. | 
Quod ad Quintum attinet, videndum eſt an 
efſentia poſlit conſervari in ferum natura ſine 
aQtuali exfiſtentia. Ut ergo huic dubitationi ſa- 
tisfiat, aſſerendum 1. omnino 1mpoſsibile eſſe eſſen- 
tiam conſervari in rerum natura extra cauſas abſ- 
que omni exſiſtentia. Hujus rei ratio eſt > quiaſi 


' eflentia in ſe & ſua entitate conſervatur » extra 


cauſas revera exliſtit, quid enim eft aliud exſiſte- 
re, quam efle realiter extra cauſas? fi autem ex- 


- ſiſrit, ceree exfiſcentianhabet. 2. Obſervandum 


eſt eſſentiam creatam nou poſſe ita conſervari ut ex- 
ſiſtat per alienam exſiſtentiam,&* non per propriam. 
Hac afſertione damyamus eorum ſententiam qui 
dicunt,naturam humanam Chriſti non exfiſtere 
exliſtentia propria, ſed ex(iſtentia m4 aye, Ratio 

autem 
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Y Ce» 

SA non ergo fieri poteſt ut aliquarealis entitas fit 
bis efſentia que etiam ſimul non ſit exfiſtentia. Spe- 
& cialius autem probare poſſumus naturam huma- 


nam Chriſti habere proprianrexſiſtentiam ; pri- 
mo, quia humanitas Chriſti per fe conſfiderata z 


la- 
C- reale in rerum natura, ergo ea fic conſiderata ex- 
m- ſiſtit : f autem non exhiſteret nih per exfiſten- 
te tiam we, non poſſet ei attribui exliſtentia per 
ey fe accepta. ſed quatenus unita eſt 54, .Secundo, 
pt Humanitas Chriſti fi eſt ens creatum, yel eſt ens. . 
m creatum per ſuumeſfſe exfiftentiz vel per ſuum 
de eſſe efſentiz : non perefle exſiſtentie , quia ſe- 
m cundum 111os ejus exfiſtentia eſt infinitaz non per 
m ſuum efſe efſentiz, quia cjus efſe efſentiz vel eſt 
Ge potentiale yel aRtuale ; fi potentiale, humanitas 
u Chriſti ſecundum eam non poteſt dict quid crea- 
U tam, ſed quid creabilez fi tit efſe aRuale, extra 
I cauſas eſt ipſum efſe exhſtentiz, atque adeo ad- 
yerſarii non pogunt tueri humanttatem ſecun-- 
n dum illud eff: efſe creaturamyillientm non attri- 


buunr exfiſtentiam finitam humanitati Chriſti , 


non poteſt autem dic1 creatura ſecundum-illam 


eſt infinita. Tertio, Corpus Chriftiexſiftebat ex- 
fiſtentia propria antequam vel fuit plene organi- 
zatum vel aflumptumzergo fi corpus Chriſti jam 
non ex{iſtat exſiſtentia propria, amifit ſuum'effe 


bisquituemur corpus Chriſti eſse tantum inuno 
loco,conſtanter dicendum eſt, humanitatem ejus 
exſiſtere exſiſtentia propria & non'exfiſtentia #5 
>653+{ftenun ex ſteret-per 


T: 5 


® 


441-7 
autemhujus afſertionis eſt, quia eſſentia & exfi- 
ſtentia re non differunt, ut ſupra probatum eſt ; 


ſed dicunt eam exliftere per exfiſtentiam 78 a2, . 


ex(iſtentiam, quia, ut dium eſt, ea exſiſtehtia - 


reale , quomodo autem poteſs aliqugd ens reale 
perſeveraresſi amittat ſuum efe reale.Quartozfio- . 


exſiſtentiam T5 2533 - 
poſset : 


OL 


& ratione entitatis ſu realis » eſt aftu aliquid _ 
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poſset dici proprieeſse ubique, eſentia cnim 
ac/32 eſt ubique; ice. fi humanitas Chriſti dicatur 
exliſtere,quia xc @- cul unita eſt exfiſtit, ubique 
poterit etlam-dici exſiſtere,quia a7 ©» ubiqz ex- 
1iſtit, Hanc noſtram ſententiam explicat & defen- 
dit Suares Diſp.z 2.Se&.12:ubietiam ſolvitTheo- 
logicas difficultates que occurrunt in contrariu. 
\ QuodadSextum attinet , videndum eſt quo- 
modo: poſlit fieri ut pradicata eſsentialia ab a: 
terno & in #ternum rei conveniant  . cum eſsen- 
tiarealis fit eadem cum exliſteutia ,, atque adeo 
non fit zterna. Illi enim qui putant eſsentiam 
differre ab exſiſtentia ita argumentari poſsunt ; 
Predicata eſsentialia ab etcrno & in aternum 
rei conyentunt ; exliſtentia vero competit rebus 
contingenter, & eſt. quid temporale; ergo efsen- 
tia & exliſtentia re differunt. Primo ergo viden- 
dum eft an hc e[sentialia przdicata vere conye- 
niant rebus non exliſtentibus; deinde videndum 
eſt, an quid inde ſequatur contra noftram ſen- 
tentiam de .diſtintione eſsentiz ab exliſtentia. 
Quod ad primum attinet, ſtatuendum eſt predi- 
cata eſſentialia vere dici de rebus non exſiſtentibus , 
atque adco ea efse xterna & abſolute neceſsaria; 
probatur manifeſtiflime ; Caſarejam non ex(li- 
ſrente, yerum eſt Cicere, Ceſaremeſſe hominem, a- 
hoqui vera eſset cjus contradiftorta, Ceſarem nou 
eſſe hominem;hoc autem eſt abſurdum,quia fi hec 
eſset vera, Ceſar non eſt homo, vera crit 1}la, Ceſar 
20n eſt Ceſar, valet enim conſequentia a negatio- 
ne ſyperioris in categoria ad negationem 1nſerio- 
rts;at iſta,Ceſar ncneſt Ceſar,eſt tmpoſiibilis,quia 
implicat contradiftionem:liquis dicat eam poſse 
dici impoſlibilem, quia non poteſt fieri ut Cxfar 
quamdin exſiſtit fit non Czſar,nulla erit reſpon- 
{10, partter enim impoſlibile erit Petrum mor! , 
non enim poteſt fiert ut Petrus quamdiu exliſtit 
ſit 
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70 | fit non Petrus. | Deinde ita argumentor z. Czſar- 
tur | jam nonexſiſtens eſt ens reale, ſumendo ens rea-. 
que || le prout eſsentialiter przdicatur de ſubſtantia & 
EX= accidente , ergo vel eſt ſabſtantia yel accidens; 
en- | & ſi ſubſtantia, yel corpus vel angelus, & fic de- 
eo» | inceps, Probatur antecedens,ens reale prout praz- 
iu, dicatur eſsentialiter de creaturis non eſt 1d quod. 
10- | acuexſiſtit, ſed id quod exfiſtere poteſt » extra- 
x | mentem(interim = hoc modo non eſt proprie. 
21- | & ſtricte reale, ut ſupra monuimus) & ratio eſt, 


e0 quia {i ens ſumatur pro eo. quod actu exſiſrit , 
m predicatur contingenter de creaturis, Ceſar au- 
t; tem. non. exſiſtens eſt capax realis exſiſtentiz. 
m Tertio,yera eſt hc, Ceſare non exſiſtente Ceſar non- 
US eſt Plato, quia.Ceſar eſt Ceſar. 

N- Quod ad ſecundum attinet, dicimus, ex xters 13>: 
1- na veritate predicatorum efsentialium nequa- 
e- uam ſequitur | eſsentiam aGtualenr & realem 
n impliciter eſse re diverſam ab exſiſtentia , ſed 
- BF. tantum eſcentiam poſsibilem(quam diximus ſu- 
2, pra differre ab exfiſtentia reali diſtinAione nega« 
- tiva: ) & ratio eſt, quia attributa eſsentialia cum - 
) dicuntur de rebus non exſtſtentibus, non conye- 


- 


; nlunt 11s ſecundum aliquod eſse reale ; & res non 
- exſ1ſtentes cum iis attribuuntur predicata eſseh« - 
- © tialda, non habent efcentiam realem aut aGtua-- 


; © lemſedpoſiibilem,quz abſolute nihil eft eorum; 
: Þ item artributa non habent eſse aftuale, ſed poſſi-- 2 
bile. Siquis ergo quzrat,quo ſenſu dicatur eſsen-, Wfe- 


IE tiam remanere ſublata exſiſtentia, item. ſublatis 
iadividuis genera & ſpecies; Reſp. eſsentiam re- ſte - 
manere ſublata exſiſtentia non ſecundum veram 
realitatem, ſed ſecundum eſse poſſible, & ſecun-. 

dum connexionem predicatorum efsentialium : 

1dem dicatur de generibus & ſpeciebus. Item 11 gueſts. 
quis quzrat, quid ſit illa connexio extremorum 

non ex{iſtentiumg&aa (it aliquod'ens reale ;Reſs _ 
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Suarius eam in propoſitionibus affirmantibus eſ- 
{e identitatem extremorum , & in hac identitate 
fu ndatur veritas eftremoram : nat abeo quod 
res elt & non Eſt; enunciatio dicitutr vera vel fal. 


 fa.Dicit autem Suarius hanc identitatem non ef- 


14. 
Membr. 
Septimum 
Diſput. 


ſe quid reale ſimpliciter,ſed efſe habitudinem ra 
tionis in ordinead conceptus noſtros. Denique, 
ſiquis querat,quid{1gnificet ens in propoſitioni- 
bus necefſariis quz conſtant extremis non exli- 
ſtentibus;Reſp.ijlud verbum non ſignificare atu- 
alem & realem conjunftionem extremorum in 
ipſa re exfiſtenterr, ſedtantum ſignificare predi- 
catuin efſe de ratione ſubjeQi, & necefſario cum 
eo coherere: verbi cauſa,cim dicimus hominem 
efſe animal, abſtrahendo a temporis differentia, 
nihil altud volumus quanream efle hominis na- 
furam ut tot poſſit fieri homo quin fit animal ; 
unde dicit Suarins has propoſittones reduci ad 

ſenſum hyporheticum. | 
Quod ad Szptimum artiner, dtcendum eft 
no modo creature dicantur compolitz ex efle ' 
& eſſentia, & qualis ft 1lla compobtio. Si vera 
fit doctrina Suarii & aliorum de di{tinQione ef 
ſentiz & exſiſtentiz ( quandoquidem dofrinam 
verum eſſe arbitramur ) necefsario dicendum e- 
rit, compoſitionem ex eſſe e eſſentia non eſſe compo- 
ffrionem realem ſed rationis ; ad compolitionem 
enim realem requiritur ut partes compoſitz ſint 
realiter diſtintz , alioqui non eſsent realiter 
plures partes. Verum hic oritur magna difficul- 
tas { quam tamen egfegie exphcar & diſsolvit 
Suarius ) ea autefi hzc ft ; Compoſitio ratio- 
nis fingitur ab intelletuz arque arfeoextrinſecus 
adyenit creaturis,ergo ea non eſt de rationecrea- 
turarum, nec eſt jfs omnibus communis z quod 
abſurdum eſt ; dicunt enim Theologi omnes cre- 
aturas longe abeſie a ſimplicitate O—— 
: 112 


_ 
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ilz compolitz ſunt ex ee &efſentia , Creatot - 
yero illam compolitionem reſpuit. Reſp. illam Reſp-- 
compoſitionem dici de ratione entis cteati , non 
quatetius ab intelle@a perficitur & cogitatur, ſed 
ſecundum fundamentum quod ia ipſa re haber; 
atque adeo he compolitio non eſt gratis ab in- 


1e, K& relleRn confifta. Hujus autem diſtinRionis fun- 
ni- © damentum non eſt aliud, nift quia eatia cteata 
{i- © non habear ex fe ſuum aRtum extiſtendi, ſed tan- 
tu- BY tum ſunt eantia potentialia que participant ex(t- 


ſtentiam ab alto ; nam hinc fit ut efſentiacereatu- 
re anobis concipiatur ut potentiale quid , exfi- 
ſtentia vero tanquam- modus aut adtus illus eſ- 
ſentiz , id eft , quo efſentia in ata conſtituitur 5. 
atque hinc intelligitur quo pato hc compoli- 
tio dicatur de ratione entis creats , nam de ratio- 
ne entis creati eit , non habere illum aRtam ex(i- 
ſtendi a ſequo exſiſtit, ſed participare eu ab 
alio. Dico autem”' hanc compolitionenm ele de 
ratione eatis finit! non confiderati fecundum ſta-- 
tum 'effentize , ſed confiderati quateuuy eft ens 
aRuale : 1 egim confideretur ſecundum fRtaturnr 
efſettize poflibilis , non eſt quid conftans ex ef-- 
ſentia & aQual exſiſtentia, ſed tartum habens 
efſe efſentiz ; (1 vero conſideretar quatenus'eſt 
ens atuzle, duo includit , entitatemn ſcilicet ſen 
eſſentiam , & afualitatem ſeu exſiſtentiam , & 
ex iis duobus conſtituitur ens au , exſtftent}a- 
ſcilicer & eſfentia, ita ut efſentia ſe habeat quaſi 
potentia , & exſiſtentta tanquam aRtus : interim - 
quamyts ens ,con{ideretur ſecundum ſtatum ef- 
ſentize poſtibilis  nihilominus de ratione entis 
eſt pofſe exliſtere cum tali compoſitione. Eſt 
eftamn alia objeftio contra hanc materiam : Si 0bje@, 2x - 
enim compoſitto exefle & effentra ſtt ſolummo- 
do 'compolitto rationis , aonerir propria entis- 
creati, ſed in D2oetiam cogttari aut fing! pote- 
. L rit, 


IE BDAY oe dE EG ae ones 7 AE TOO 


446 METAPH. SPETIALIS. 

rit, nam compolitio rationis non repugnat per- 
feftz ſimplicitati De; fic enim dicunt Theologi 
- Perſonas Divinas conſtitui ſubſiſtentiis Perſona-- 
libus. Reſp.quamvis hc compoſitio lit rationis, 
eam tamen Deo attribui non poſle , quia funda- 
mentum ejus includir imperſetionem Deo re- 
pughantem » ſcilicet w non habereefle aſe ſed a- 
liunde : deinde ad compoſitionem qua compo- 
nitur aliquid quodeſt unum per fe , requiritur ut. 
una partium ſe habeat tanquam potentia-, altera 
tanquam aQtus  (ed' repuguat- efſentiz Divine 
concipi ad modum potentiz, ut dictum eſt. Czx-. 


_ terum anpoflit compolitio aliqua Deo conyeni- 


re, dubitant Theologi:. 

Queret aliquis , quo pato verum ſitquod di- 
cant de ratione entis creati eſſe quod aliquo mo- 
do compolitum fit, & quod omnino ſimplex 
non-fit-(hoc autem necefſario dicendum eft,quia 
omuimoda. {implicitas eſt proprietas - ſolius 
Det ; ) & ratio dubitandi eſt, quia natura ſub- 
ſrantiz generis ſummi per ſe confiderata & pre- 
cifa ab atu exſiſtendi ,, neque includit compolt- 
tionem ex genere'& diffterentia,neque ex materia 
& forma » neque ex eſſe & eſſentia,, neque ex na- 
tura & ſuppolito , neque ex ſubjeto & acciden- 
te , ergoeſt purus:aCtus. Ut autem hanc dubita- 
tionem tollamus , tenendum eſt 1. Nullum eſſe _ 
creatum y ſi conſideretur prout rever exfiftit , quod. 
non componatur ex eſie & eſſentia , aut ſaltem ha- 
beat illus comprſetionis fundamentum ; verum hc 
compolitio eſt rationis, non realis. 2. Nullum eſt 
ens reale.quod prout revere exſiſtit non-componatur 
realiter ex. altis entibus , aut ſaltem cum alia ente. 
0n componat tertium : .omnis enim ſubſtantia. 
ſingularis & incommunicabilis, que ſuppolitum 
dicitur, componitur ex natura & ſubſiſtentia ſeu. 


ſuppoſitalitate; ſubſtantia autem 1ncompleta, ut. 
materia, 


idem quod 


- 


Sea. I 
materia, cum alia ſubſtantia ſcilicet forma, com- 
ponit tertium , corpus ſcilicet naturale z omue- 
item accidens cum ſubſtantia conſtituit unum 
per accidens. 3. Dicendum- eſt, Omne ens creatum 
quantumvis preciſe & incomplete acceptum inclus 
dere ſaltem aptitudinem ad compoſitionem , .quod 
poſſit cum alto enteaut modo entis unum com- 
ponere 3 imo etiam. includere neceffitatem ſeu. 


indigentiam alicujus fimilis compoſitionis cum. 


alio eate'aut modo entis : & ratione hujus habi- 
tudinis deficit a perfeftione divin attus, & pure 
ſimplicitatis , ut enim aliquid purus aftus & 0- 
mnino-ſimplex dicatur , requiritur non ſolum ut 
non. poſlit componi ex alits entibus ( iito enim 
modo adtus ex{iſtendi nature Angelicz eſt ens 
omnino ſimplex ) ſed ut non poſfit cum alio ter= 
tium componere. Patet autem veritas hujus aſ- 
ſertionis , quia ens , quamvis'/preciſe.acceptum 
{1 ſubſtantia eſt, poteit componi cum Mags 5 Bak 5 
f.accidens , cum ſubſtantia ; ft eſt modus entis.z. 
poteſt componi cum re quam modificar, 


= 


DrisPuTATIo II. 
De compoſitione ſuppoſiti creati, ex ſingulars 
natura exſiſtente & ſubſiſtentia illi ſuperaddita. 


1 hac Diſputatione quatuor erunt partes,quas 
rum 1. quzremus YVerum prima ſubſtantia ſit 
ſonefoim vel perſona ; 2. An in creatu« 

ris ſuppoſerum addat nature aliquid poſttivum realey 
& ex natura rei diſtinftum abilla ; 3: An ſuppoſi- 


| tum addatYature d:ſferentiam individualem,vel ac- 
|} cidens aliquod,e> an diſtinftio ſuppoſiti anatura ha> 


beat locum in- ſubſtantiis ſpiritualibus 3 4+. Virum - 


L ſuppoſitum conſtituatur per exſiſtentiam, an vera pet 


modum quendam nature exſiſtenti ſuperadditamzu- 
bi determinatur quid fet ſubſiſtentia creata. ' 
| Quo 
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Quod ad Primum attinetzia fingularibus ſub- 
ſtanriis completis & finitts ; preter compolitio- 
nem exefle & eſſentia datur compoſitio ex na- 
rura & ſuppoſitalitate ſeu ſubfiftentia, per quan 

' fiogularis ſubſtantia conſtituitur in efſe ſuppoſi- 
ti; explicata ergo ea compoſitione que elt ex 
efle & efſentia, difſerendum nunceſt de natura- 
fuppoſiti : & quoniam hec yox ſuppoſitum ma: 
gis eft metaphylica quam logica , hzc vero vox 
prima ſubſtantia magis perſpeRa-eſt Logice ſiu- 
diofis\, ideo quedam premitrtete yolui , confe- 
rendo primam ſubſtantiam eum ſuppolito & 
perſona. Et primo applicabimus hos terminos 

1:As Perſonis Trinitates; deinde rebus creatis. Primo 
prims* . ergo loquendo de Deo glotioſo & infinito illo 
uber 6 Ente  plerique Theolog! ut refert Suarius , ſta- 


adem ſit ; , 
<mſup. {aunt Deum prout eſt quid 'commune tribus 


$ poſuto in Perſonis non folum efle {ingularem ſubſtan- 
Dec, ſeu tiam (univerſalisenim efle nequit ob immenſam 


an-e/ien- ſyam_perſetionem) verum etiam effe ſubſtan 
va DG: tjam completam: & per {Eexfiſtentem , ideoque 
fe foppe> torr . . 
wm, Efleproprie loquendo Primiam Subſtaptiam. 
Eſiepr> Diſtinguimus ergo inter primam ſubſtantiam 
mam © _— fubſtantiam : ſubſtantia: enim in- 
Subſian- complete fingulares dici,poſſunt ; at prime ſub- 
nam.  ftantiz dici nequeunt y prima enim ſubſtanti 
- 'przcipue & maxime ſubſtantia dicitur , fed 11Jud f 
ſolam quodexſiftir per ſe, id eſt , ſubfiſtit inde 
tam ſin. Pendenter ab omni alio;, eft maxime ſubſtantia, Þ 
gularem quales ſunt ſole ſubſtantiz completz , ut patet Þ 
& pri- ex dittis. Deus atttem prout eft quid commune 
mem. "tribus Perfonis, habet efſe omnino independet!s, Þ 
idque quia habere efſe ab alio dependens argu 
naturz 1mbecillitatem , quod in Deo qua Deus Þ 
eſlgquadrare non poteſt yatque adeo Deus , et 
Hic Deus , prout eſt quid commune tribus Per- 


ſous , prima ſubKantia eft , habetque ſubſiſten- 
tzamP 


net . 
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tiam abſolutam » ratione faltem diſtiaRtam a tri 
bus ſubliſtentiis Perſonalibus , ſubſitentiam in- 
quam ſumendo eam pro attu ex{iſtendz per ſein 
ſecunds {ignificato. Verum cum dicimus Deum 
efſe primam ſubſtantiam , non accipimus ſub- 
ſtantiam prout dicitur a ſubſtando., fed prout 
rem per ſe ſubſiſtentem ſignificat : neque ut dicit 
relationem ad ſecundam ſeu univerſalem ſub- 
ſtantiam,quo modo ſola ſubſtantia predicamen- 
talis eſc finitazprima ſubſtantia appeilatur;z ſed ut 
dicit negationem prioris & magis {rngularis ſub- 


ſrantie. Czeterum quamy1is Deus, ſeu hic Deus, 


ſecundum ſubſiſceattain abſolutam contdera- 
tus , ideſt, quateaus eit quid commune Perſonis 
Trinitatis, prima ſubſtantia appellari pothr,Sup- 
poſitum tamen aut Perſona dici hequit ( quam- 
vis ita loquatur Cyjetanus ) ſic enim tres Perſo- 
nz FTrinztatis confanderentur in unam” Perta- 
nam , quodeſt contra Theologosz 116 etiam ſub- 


ſtantiaque eſt alteri communicabilis appellare- 


tur Suppoſitum , quod eſt contra Philoſophos : 
kinc patet prima Subſtaatiam & Suppoſitum 
cum applicantar glofioſo Numini non #4ue va» 


Efien- 
tiam Dei 
non efie 
Suppoſi- 


mm. 


lere , tres eains Perſone Trinitatis ſunt una Sub- 


ſcantia per ſe ſubſiſteas z nou yero ſunt unum 
Suppoſitum 3 & ratio eſt, quia prima Subſtantia 
ut ſic , ideft,, quatenus talis , non inchudit ne- 
ceflario incommunicabilitatem , ſed ſolum quod 
ſit per ſe ſubſiſtens ſeu fingularis ; Suppoſitum 
yero addit incommunicabilitatem & diſtiatio- 
nem ab aliis ſuppoſitis. 

Sed objiciet quis , Prima Subſtantia non dict- 


Quid fit 

prima 
Subſtzne 
i4, 


_ 


tur. de pluribus : hic Deus dicicur de pluribus 0bje#. 
Petſonis. Reſp. Deum'non predicari de Divina Re/P. 
aliqua Perſona, ut deſubjeRo, id eſt , ut de infe- 
riori in Categoria, ſed ut de habente eandem nu- 
mero naturam z & ideo tam Deus quam Divine 
Perſon. 


— 
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Perſone ſunt prime ſubſtantiz, quelibet enim 
Perſona Divina per ſe accepta eſt ens per ſe, & 
primo ſubfiſtens. 2. Objiciet quis, ſi-prima Sub- 
ſtantiafit quodyis ens per ſe ſubſiſtens , Perſonx 
Divine cum int tres , erunt prime ſubſtantiz, 
& fic in Deo ernunt tres prime ſubſtantie , quod 
eſt repuguans fidei ; 1lla enim docet tres Perſo+ 
nas efle unam numero ſubſtantiam. Reſp. Pri- 
mam Subſtantiam concipi vel prout fignincat 
fingularem efſentiam , & fic negandum elt tres 
las diſtinRtas Perſonas efle tres diſtinas ſub. 
ftantias , quia non habent diftinRas fingulare 
efſentias ; vel prout ſignificat Suppoſitum, 8 lic 
admittere poſfumus in Numine effe tres ſubſtan- 
tias primas. 

Secundo , deſcendendo a Creatore ad creatu- 
ramſtatuendum eft primam ſubtantiam & Sup- 
politum conyertt cum applicantur creaturis, 
omne enim Suppoſitum eſt prima Subſlantia ut 
patet;z& contra, omnis prima Subſtantia eſt Sup- 
poſitum : Suppoſitum' enim eſt ſingularis ſub- 
ſtantia z quz nulli ineſſe poteſt ad modum partis 
aut formezunde a ratione Suppoſiti excludimus 
non folum materiam ſ{ingularem & formam , ve- 
rum etiam {ingulares naturas in- abſtraſto ac- 
ceptas , ut humanitatem Socratis , quz neſt So- Þ 
crati ad modum partis aut form » 1pſe vero So- 
crates eſt Suppoſitum, quia nul}li alteri inefle aut 
communicar! poteſt. Suppoſitum ergo nilul aliud 


__ eſt quam lingularis ſabſtantia incommunicabi- 


lis, & omnis talis ſubſtantia eſt prima ſubſtantia, 
ut patet : omnis item prima ſubſtantia eſt Sup- Þ 
poſitum.' Neque enim partes primarum ſubſtan- Þ 
tiarum ſunt prime ſubſtantiz , quia non ſubli- F 
ſtunt proprie & maxime z neque enim humant | 
tas ſingularis , aut aliqua natura fingularis in ab- 
rato accepta eſt prima ſubſtantia , quia prima Þ 

ſubitaatia Þ 
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ſubſtantia primo , per ſe, & independenter ab 
omni alio exliſtit , nature autem {10gulares ab. 
irate in au exſiſtendi dependent a ſuppolitis 
que conſticuunt ( neque enim ſeorfim exhiſtere 
poſſunt, & ſeparari a ſuppoſitis propter imper- 
fetionem & incompletionem ſuam.) Sola ergo 
fingulares ſubſtantiz completz & in concreto 
abſtratz ſunt primz ſubſtantie » & omnes thles 
ſunt ſuppolita , quia ſunt incommunicabiles , 
& nulli 1nefſe poſſunt ad modum parts aut for- 
m#. Quod ad Ferſonam attinet, ea uthil alind eft 
uam Suppoſitum ratione preditum , unde lic 
&6 nitur a Boetio , eſt Nature rationalis individug 
ſubſtantia. Sappolitum ergo ſe habet ad perſo- 
nam ut magis commune ad minus commune z & 
utid quod univerfaltus eſt ad 1d quod particula- 
rius eſt 3 eodem modo (verbi cauſa) quo ſe habet 
homo albus ad hominem in genere ; ſicut enim 
omnis homo albus eſt homo, ſed non contra, ita 
omnis perſona eſt Suppoſitum , ſed non contra 
omne Suppolitum . eſt perſona : ſic ſingularis 
equus & ſingularis leo ſunt ſuppoſira, ſed non 
ſunt perſonz ; tria evim tantum ſunt ſuppolito- 
rum genera que merentur nomen perſouez, ſcilt- 
cet ſuppolita Divina, humana, & Angelica. 
Qaod attinet ad Secundum , ſtatuimus in pri- 
ma parte , Suppolitum elle ſubſtantiam omnino 
completam & incommunicabilem , quales ſunt 
ſolz {ingulares ſubſtantiz in concreto abſtratte, 
ut Socrates z hic laps , hic equus 3 hic ergo quz- 
ritur quomodo difterant {ingulares ſubſtantiz in 
concreto acceptz » id eſt, Suppoſita , a {ingulari- 
bus ſubſtantiis in abſtrafto accepta , ut Plato a 
Platoneitate , Lentulus a Lentuleitate. Primo 
ergo occurrit opinio Durandi , afſerentis Suppo- 
ſitum & ſingularem ejus naturam differre fola 
ratione ; cut ſententiz favere yidetur Ariſt. 7. 
Metaph. 
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Metaph. cap.2. ubi ait quidditatem non differre 
ab eo cujus eſt quidditas. 

Verum hc ſententia Durandi merito rejici- 
tur a Dodore Suario & aliis pleriſque Theolo- 
21s » quoniam 2: @» revera afſumpſit humanam 
naturam {1ngularem., non tamen poteſt dici al. 
ſumpſifle Suppoſitum humanumy aut Perſonam 
humanam , {tc eaim non efſet una ſiniplex perſc- 
na 5 1deoquerevera aliquid includitur in Suppo- 


ſito quod non includitur in natura,& eſt al1quid 


reale diſtinguens Suppoſitum a natura. Ar in- 
quiet quis , Suppoſttum nihil eſt aliud quam 
compoſitum ex hac materia & ex hac forma, 
gularis autem natura eſt etiam compoſita ex hac 
materia & ex hac forma ergo non differunt re, 
ſed ſola ratione, Reſp.negando Suppoſitum njhil 
aliud. elſe quam compoſitum ex hac materia & 


ex hac forma, eſt enim aliquid conſtans ex 1a- 


tura ſingulari ,. & aliquo modo real i1li fuperad- 


| dito, natura (inquam) ſingularis ex. hac materia 


& ex hac forma conflata, , 

Rejecta hac ſententia Durandj , occurrit opi- 
nio Scoti,afſerentis Suppoſitum creatum aliquid 
reveraincludere , yerum dicit illud quod in ſup- 
poſito nature additur non efle aliquid poſit! 
yum , ſed meram negatioaem potentiz effendi 
in alio ſuppoſito ; nature enim ſingulares in ab- 
ſcrafto ſignificate\, partes item phylice , habent 
potentiam eſſendi in Suppoſito, ipſum vero Sup- 
poſitum caret hac poteatia eflendi in Suppoſito; 
yel , ut ipſe Scotus Joquitur, per negationem de- 
pendentiz a ſuppoſito. Verum hc ſententia 
etiam rejicienda eſt , quia id quod Suppoſitum 
addit naturz ſingulari eſtperſeRio quzdam ſud- 
ſtantialis, id eſt, no eſt negattvum quid,ſed po 
fitivum.z negatio enim non poteſt efſe comple- 
meatum ſubſtantia non enim fier! poteſt ut ne- 

gatio 


% 
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gatio compieat & perficiar ſubſtantiam. Secun- Rat. 2, 
do, Negatio ea que elt inſeparabilis ab aliqua 

re, ſemper eſt fundatain aliqua ratione poſitivaz 

ergo illa negatio ſeu incommunicabilitas funda- 

tur in aliquo politivo , quo ſuppolitum formalt- 

ter conſtituitur. Tertto, Si ratio ſuppoſitt in ſola Raz, z, 
negatione conſifteret , non effet facile intelligere 
quomodo natura aliqua a ſuppolito aſſumarur. 

Sed objictet Scorus , Illud poſitivum quod eſt in 0bje&.r, 
Suppotito naturz additum neque eſt materia z 

neque forma y neque compoſitum , neque acc» 

dens, ergo nihil. Reſp. illud ſuppoſitum non efſe Refp. ' * 
rem aliquam proprie, ſed modum ret. 'Secundo, 9bje#, 24 
Sequetur,inquit Scotus, aliquod politivum fuiffe 

in homine,quod neque in a4 alumptum neque - 
aſſumptibile fuit. Reſp. illud non efle iIncommo» Reſp, 
dum z tum quiaillud quod non fuit aſſumptibile 

non eſt res aliqua, ſed modus rei ; tum quia non 
pertinebat ad conſtitutionem nature y ſed perſo« 

nam. Dicimus ergo ſecundam Perſonam Trint- 

tatis aſſumpſifſe ea omaia que pertinebant ad 
conſtitutionem nature humanz , non vero aſ- 
ſumphiſſe ſubſiſtentiam humanam z quia ea non 

eſt de ratione nature humane ſed aliquid illi 
ſuperadditum. Tertio,Sequetur, inquit,naturam 0bje@Z, 3; 
humanam Chriſti carere perfetione aliqua 
communicabili homin1 , atque adeo eam violen- 

'ter eſſe in Verbo. Reſp. ilta incommoda non ſe- Reſp. 
qui: et{1 natura Chriſti careat ſubſiſtentia creata, 

non. tamen ob 1d 1mperfeRa eſt , quia aſſumpta 

eſt a nobiliori ſuppolitog neque violenter detine- 

tur a Verbo , quia Perſona 1lla glorioſa cui uni- 

taeſt , excellentiſlimo modo ſubfiſtit. Ut ergo 
concludamus hanc ſecundam partemn , afſeren- 

dum eft , Supprſitum creatum preter naturam ſin- Vera ſet> 
gularem , includeye aliquid reale poſitivum » & ex teniia. 
uaturarei a ſmgulari natura diſtinflitm » que per- 
ſonalitas, 
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ſonalitas , ſuppolitalitas z &* ſubliſtentia appel. 

lari poteſt. | 
22. Quod ad Terttum attinet, ſtatuimus ſuperior 
Pars 3. parte ſuppolitum addere naturz poſitivam ali. 
Diſp. An quam entitatem realiter a natura diftinam , 
Suppoſe uzrendum nuac eſt quidnam illud poſitivum 
natures {t- Ubi 1. occurrit modus loquendi quorundam. 
differen. Patrum, ut Baſilit, Damaſceny, afſereatium Sup- 
tiam in- politum addere nature {ingularitatem ſeu difte- 
dividas- rentiam individualem. Verum hic modus lo- 
quendi yalde alienus efſet a propoſito , hic enim 
non querimus quidaam Suppolitum addat na+ 
turz ſpecific , ſed quid addat naturz fingulari 
& 1ndividuz ; non tantum enim difftert ſuppoti- 
tum a natura ſpecifica , verum etiam a natura 
ſingulari in abſtrato accepta z ut patet ex myſte- 
rio incarnationis. Verbum enim non aſſumptit 
humanitatem in communi , fed kumanitatem 
fiongalarem , non tamea aſſumpſit ſingulare ſup- 
- politum aut ſfingularem perſonam. Revera ergo 
differt fingulare ſuppolitum. a ſingulari natura, 
& aliquid includitur in ſuppotito quod non in- 
cluditur in natura Gingulari :. hxc autem noa ell 
differentia individualis, quia ea includitur in na+ 
tura fingulari ; atque adeo querendum eſt all- 
quod aſiud principium quod fimul cum natura 
{1ngulari conſtituit Suppoſitum. Addendum ve- 
tm non £0 ulterius,illud politivum quod Suppolitum fu- 
addere ac- peraddit naturzy non elle accidens aliquod 
cidens, quamyvis hunc modum dicendi approbare videx 
tur Thomas , ut refert Suarius  ubi dicit in rebus 
compolitis ex materia & forma differre natu- 
ram a Suppoſito, quia natura ea ſola completti- 
tur quz ponuntur in definitione ſpeciet , Suppo- 
ſitum vero materiale , przter paturam ſpecth- 
Ret. cam, includit materiam (1ngularem ſimul cum 
accideatibus eam determinantibus. Verum 19- 
CUR- 
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cunanter ſratuendum eſt Suppoſitum non con» 
ſcitui per accidens aliquod, idque quia Suppoſi- 


| tum qua Suppoſitum eſt ſubſtantia completa & 


per ſe una, ergo non-conſtituitur.per accidens a» 
liquod; tum quia ſubſtantia non fit ex non ſub- 
ſtantia , tum quia ex ſubſtantial natura & acci- 
dente non fit unum per ſe. 

Priuſquam concludimus hanc tertiam par- 


| tems occurrendum eft error qui ſequi yideturex 
| doftrina Thome de diſtin@tione naturz a Sup» *ppoſze; 
| poſito, ubi dicit Suppoſitum 1n rebus materiali- a naturs 
{ bus differre a natura, quia przter naturam inclu- ſing -19- 
| dit materiam ſignatam ſeu ſingularizatam' & 


accidentia; in ſubſtantiis vero que ex materia & 
forma non componuntur » quia materiam indt- 
viduantem non habent. Suppoſttum non differre 
a natura ; unde concludit Deum eſse ſuam Dei- 


| ratem : quod eodem modo poſet de quovyis An» 
| gelo colligi » ex ejus enim dottrina ſequiturin 


Angelis naturam non difterre a ſuppoſito. Alia 
ergo ratio quzrenda eſt ad demonſtrandum 
Deum eſse ſuam eſsentiam, 1. e. Deum & Deita- 
tem non differre realiter, ratio, inquam , aliqua 
que ſoli Deo competit, ei enim proprium eſt eſ- 
ſe ſuam eſsentiam, quz in ea natura a ſuo ſup- 


{ poſito non differat; nam plerique Theologi ſta- 


tuunt in Angelis eſse realem compoſitionem ex 
natura & ſuppoſito, & videtur hoc facile probari 
poſe, quia Chriſtus potutt aſsumere naturam 
Angelicam, eamque f1bi hypoſcatice unire , non 
autem potuit aſs1mere perſonam Angelicam 
ergoin Angelis natura & ſuppoſitum re diffe- 
runt. Patet propoſitio ex didtis Apoſt. ad Hezbr. 


L Cap. 2. 16. nuſquam apprehendit Angelos : patet 


item aſsumptio , quia {1 Chriſtus aſsumpſiſset 


perſonam Angelicam non tuiſset una ſimplex 


perſona, 
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* Quod ad quartum attiner, (tatuendum jam eſt 
Hud quid Suppoſitum addit naturz neque efle 
negationem dependentie , neque efſe differen. 
tiam 1ndividualem, neque effe accidens aliquod; 
quid igitur eſt illud principium ſuppoſiti conſti. 
tutivum ? Capreolus & al11 Theologi Senteatia- 
rii dicunt , id quod conſtituit Suppolitum eſſe 
ſubliſtentiam 3 verum per ſubſiſtentiam nihil 
aliud intelligunt nil: ex{iſtentiam ſubſtantialem, 
Hwzc opinio non immerito rejicitur a Suarto, 
quia five fit aQtualis ſive -offibilis exliſtentia, 
ut ditum eft 1n ſuperioribus , non differt re ab 
efſentiazat id quod conſtituit Suppolitum re dif- 
fert anatura 10gulari in creaturts, quia per ilJud 
Suppoſitum realiter diſtinguitur a natura. Detn- 
de,faciieeft probare ex(1ſtentia non efle de ratic- 
ne Suppoſiti , quia ficut verum eft dicere Socrs 
tem non ex{iſtentem efſe hominem & efſe aui- 
mal, ita verum eſt dicere eum efle Socratem » at- 
que adeo efſe ſuppolitum. Rejeta ergo hac ſer- 
teritta, concludimus, Id quod conſtituit ſuppoſitum 
eſſe ſubſiſtentiam : verum volumus ſubſiitentiam 
non efſe exſjitentiam ſubſtantialem, ſed exfifter 
tiz-modum, ejus ſcilicet perſeitatem (ut loquun- 
tur..) Dicimus id quod conſtituit ſuppoſatum ef 
ſe ſubſtitentiam z quia negamus Chriſti hums 
nam naturam efſe ſuppoſitum , non ob aliam rs 
tionem ni{2 quia non ſub{iſtit. Dicimus ſubſl. 
ſtentiam non effe ex{iſtentiam , quia ſubliſtential 
re diftert a natura, eſt enim ab ea ſeparabilis, ex- 
ſiſtentia autem ſeu vera rei realitas a reipſa non 
differt. Quid 1gitur , 1nquit , eft ſubſtantia , & 
quomodo diftert ab exiſtentia? Reſp. Exliſtere 
nihil aliud efſe quam habere realem entitatem 
extra cauſas , atque adeo ex ſe indifterens eſt ad 
modum exfiſtendi per ſe {ine dependentia ab alio 


ſuſteatante, Duo ergo ſunt modi exliſtentiz 


ipſam 
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ipſanrexſiſtentiam determinantes,falicet modus 
exfiſtendi per ſe , & modus exfiſtendi in alio five 
ſubjeKo tive toto. Hi duo modi hoc habent 
commune, quod determinent exfiſtentiam : dif- 
ferunt tamen in hoc, quod eorum alter tantum 
poflit dici complere exfiſteutiam , ſcilicet modus 
exſiſtendi per ſe, tum demum enim perficitur 
natura in ratione exſiſtendi cum ei additur illa 
perſeitas omnimoda quam ſubſiſtentiam & ſup- 
poſitalitatem appellamus.* Subſiſtentia ergo eſt guid ſee 
modus ſeu terminus nature ſecundum eſſe exfi- Subſs- 
ſtentiz , id eſt , perficiens & complens ejus exfi- ——_ 
ſtentiam , poſlibilem quidem in ente poſlibili, & 
aQualem in ente aftuali. Czfar enim non exſi- 
ſtents, quamvis eſt Suppoſitum, eſt quid conſtans 
ex {ingulari natura poſſibili & modo exſiſtetdi 
per ſe poſſibiliter; Cxfar vero cum atu eſt in re» 
runs natura, eſt. quid conſtans ex natura fingulari 
aQtuali , & cjus niodo exliſtendi per ſe. Suppoſi- 
tum ergo duabus conſtat partibus , natura exf*i- 
| ſtente yel actualiter vel poſlibiliter, & ejus modo 
exliſtendi per ſe : altera\pars hujus conſtituens 
eſt naturaz non qua natura,ſed qua exſiſtens;alte« 
ra vero pars eſt modus 111i ſuperadditus,naturam 
non modo determinans, verum etiam complens. 
Verum' hic modus non complet naturam 1n ras 
tione naturz , ſedin ratione exfiſtendi 3 natura 
enim in ratione nature per ſe, ipſam completa 
eſt, quia ſingularis eſt, nullo indiget ut fit natura 
fingularis., indiget tamen attu exfiftendi ut fiat 
ens actu , & poſtquam per exſiſtentiam fit ens as 
Ctu, ulterius 1ndiget modo exſiſtendi in ſe & per pq, . _ 
» {7 3/ no &% 46 » 2 
ſe. Tria etgo diſtinguenda ſunk in ſuppolito a- 5,460; — 
Qualt,natura, naturz exſiſtentia , vel aQtualitas, di/tin> 
& exhiſtentiz modus. Horum trium duo prima guends 
non re ſed tantum ratione differunt , & infepara- {wt 
bilia ſunt aſe invicem, nullaenim datur natura 
| V {tne 
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tine ſua exfiſtentia propria z tertium vero re dif- 
fert a duobus primis, ſingularis enim natura ſub- 
ſtantialts & completa in catione nature, ef} non 
poilit ſeparari a ſua exlifſtentia , ſeparari tamen 
potelt a modo -ſuo cxliſtendi per ſe , ut patet ex 
. Batura humana Chriſti : 1tem horum trium duo 
primai1n conſtitutione Auppoſiti concurrunt z' & 
babent rationem unius partis vel principii, natu- 
ra ſcilicet fingularis & <jus exſiſtentia_ ( diximus 
enim vaturam conſtituere ſuppoſitum & perfice- 
Te ejus ſuppolitalitatem, non qua natura eſt, ſed 
qua exitlens eft vel aRtualiter vel. poſſibiliter,) 
tertium vero per ſc eſt principium exliſtentia il- 
le ſcilicet modus & perfeftio que ſuppoſitalitas, 
perſonalitas , & ſubliſtentia appellatur. Hic no- 
tandum-eſt ſubſiſtentiam dict modum per ſe {u- 
peradditum exiiſtentiz , non ſumendo = per ſe 
prout opponitur 7%" exſzſtere 1n alto ut ſubjefto, 
; ſic coim 1pſa exlifientia ſubſtantialis ox fe & ex 
vi ſuz varurz eſt aftus eſſendi per. ſe, & non in 
' alio , feilicer ſubjecto ; ſed ſumendo mpey ſe 
prourt oppovitur 75 eſſe in alio , ſive ſub- 
jeRo hve toto: & fic exfiſtentia ſubſtantialis, 
niſi e ſuperadditur hic modus vel terniinus de 
quo loquimur , indifferens eſt ad exfiftendum 
per ſe, & ad exliſtendum in alto. Ex ſupra didtis 
patet, Suppolitun) tantum realiter conftitui ex 14: 
zur exſiſtente &* modo exſiſtendi per ſe, quem le: 
quitur 1incommunicabilitas : verum ut patebit 
poſſes > Perſonz Trinitatis non componuntur 
realiter ex aatpra divina & perſonalitate z pilul 
enum eſt in Deo quod ab qus Deitate re differt, 
atque hinc eſt god Deus poteſt dici ſua Deitas, 
' Pater item poflic dict Deitas 3 cum contra ſecus 
Habeat in creaturis z falſo enim predicares fi0- 
gularem naturam Socratis de ipſo Socrate , quia 
aatura Socratis ſe habet ad Socratem ut pars ad 
| cCOfUm 
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totum » ſimiliter homo in communi (ut egregie 


probat Suarius diſput. 34. Metaph.) re diftert ab 4 


jus humanitate , & preter humanitatem inclu- 
dit modum habendi eam naturam ſpecificam, & 
hinc elt etiam quod homo non poſiit dici ſua hu- 
manitas. 


DisPuTATIO. TERT IA. 
De Simpluitate Entis increati. 


N priori parte kujus Seftionis propoſutmus 
duas Diſputationes- de entibus 'creatts , decla- 


rantes quo modoille compoſitz fint ex exſiſten- * 


tia & e{lentia , quo modo item ex natura & ſub- 


ſiſtentia ; alias Diſputationes de compoſlitione 
entis creat! omiſtmus , idque quia reliquz ſpe- 
cies compoſitionum ſunt omnibus note. In po-. 
ſeriort hac parte proponende ſunt Diſputatio-" 


nes-de Deo, ut Unus eſt, ut Trinus eſt , & ut In- 


caraatus eſt. Variz autem ſunt difficultates quz 
agitantur a Scholaſticis de Deo ut Unus eft ; nos: 


autem precipuas & utiliflimas ad duas Diſputa- 
tiones revocabimus z ſcil. ad Diſputationem'de 


ſimplicitate Dei, & Diſputationem de immutabili- 


tate Dei. In Diſputatione de Simplicitate De1 ac- 
commodabimus do@rinam in ſuperioribus Diſ- 
putationibus propofitam de Deo, oftendentes 
compolitiones ſupra explicatasin Deo non inve-= 
niri.In Diſputatione de Immutabilitate Det , lo« 
quemur & de immutabilitate Dei ratione intel- 
letas,& de immutabilitate ratione yoluntatis,6: 
etiam de immutabilitate Dei reſpeRu effeRorum 


© _ W 
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ſuorum , docentes Deum de novo creafle niune 1 Diſpue 


dum abſque reali ſui mutatione,& quidquid poſt - pang 


mundum conditum fecit 1d abſque mutatione 


ations 


plicizate 


feciſle. Diſputatio de ſimplicitate Dei tribus De; pare 
pracipue conſtabit partibus ; quarum prima do- tes tres, 
| EF 


z ceb1- 


»-. 


26. 
Mem- 
brum .1+ 
Probatur 


5 ar 


460 MzTAPH,. SPECIALUL1S. 
cebimus Deum non eſſe compoſitum ex eſſe &> eſſen- 
$4, 1n ſecunda docebinius Deum non eſſe compoſ7- 
um ex natura & ſubſiſtentia, imo nullam Perſo- 
nam Trinitatis efſe ita compoſitam, in tertia do- 
cebimus De#m non eſſe compoſitum ex ſubjetto & 
accidente, oſtendentes dofrinam Vorttii de reali- 
bys accidentibus in Deo eſſe toti Philoſophiz 
contrariam. In fine yero hujus Diſputationis , 
epilogilaco', ofſtendemus' Deam non eſſe compoſs- 
rum ex materid & formazueque ex genere &* diffe- 
rentia ;. & ſimul. etiam tollemus nnam aut alte- 
ram peneralem difficultatem-de ſf1mplicitate Dei. 
In prima parte hujus Diſputationis 1. quzre- 
mus An homalumine nature ſcire poſsit Deum eſſe; 


2: An'Deinotitia omnibus inſit , id elt , an omnes ' 


ſctant:&putent Deum efſe;3. tratabimus ipſam 
principalem_ difficulratem de compoſitione Dei ex 
eſſe: efſentia 5: 4. occalionem. ſumemus ex arg. 
/1n;primo horum articulorum propo- 
neado; differendi denture fide, & quezrendi Av 
obje&am fidei poſsit eſſe aliquid quod a nobis per de 
menſtrativam rationem percipitur eſſe verum. 
\Quod ad primum attinet, variz rationes affe- 
ruatur a'Philoſophis ad ' demonftrandum Deum 
efſe. r. Ratio ſumitur a natura motus & eorum 


Deam ef. qu@tmoventur: quamyis enim eorum quz ſunt 


fe. 
I. Rat. 


2, Rat. 


3\R28; 


altts:caufa motus valde longa fit ſeries , oportet 


tamen eam eſſe finitam', adeo ut tandem venia- Þ 


mus ad primum movens immobile. Alioqut in 
moventibus dabitur progreſfus in infinitum 
2. Ratio elt ex ratione-cauſz efficientis 3 oportct 


enim-ut iy caufis efficientibus tandem progre- 


diamur ad primam-icauſain, 3. Ratio ſumitur ex 
neceſfario''& contingentt 3 neque enim fieri po- 
teft- ut omniafint contingentia, ſed oporter in 
rebus eſſe aliquid neceffartum , & inter ea quz 
-ſuntineceflaria oportet” efle aliquid quod” eſt y 

e 


a 


# 


- 


fenecefſarium , neQMliunde habeat cauſam ſue 
neceſſitatis, 4. Ratio ſumitur ex gradibus rerum 
ſecundum magis & minus bonum 5 vam inter 
bona neceſfle eſt aliquod prunum bonum repiri- 
ri, quod & maxime bonum {it & etiam aliis cau- 
ſa bonttatis. 5. Ratio ſumitur ex rerum guber- 
natione eaque efficaciſſima ; omnia enim propter 
finem operantur , etiamea que cognitione Ca» 
rent; cum ergo ipſe res cagnitionls expertes 
finem aliquem expetere non poſlint , quia tgnoti 
nulla cupido , neceflario fatendum'eſt dari men- 
tem aliquam que res omnes i4hagimes ad ſus 
foes dirigat & gubernet. Mult alie rationes 
habentur apud Suarium -& alios, verum Sua- 
rius pre aliis hanc Quezſtionem fuſe 'traftat , & 
omnium harum demonſtrationum certitudinem 
examinat. 


nendz-, contra illud quod aileruimus homi- 
nem fide deſtitutum. poſle ratione naturali de- 
monſtrare dari primam cauſam infinite virtte 
tis >& Deum eſſe. Prima difficulcas eftthac , In 

Deoefle & id quod quid eſt , id eſt, exſiftentia & 
eflentia ſeu quidditas non difierunt 5 ergo hi he- 


cognoſcere Dei quiddiratem,ideſt, efſentiam, &- 
per conſequens omnes Dei effentiales proprieta- 
tes. Reſp. primo hominem fi lumine nature per- 
fete [cirer Dei exſiſtentiam , perfeQeetiam ſcire 
poſſe Dei efſentiam ; yerum homines lumine aa- 


ſciunt Deum efſe,id eſt,tantum eo modo norunt 
Deum eſſe quo ſcijuat alia eatia efſe , atqueadeo 
ficut impoſibile eſt homini naturalizzmo impoſ- 


V. 3: eſt 
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' Dua occurrunt hic dificultates non -contem-: 


mo lumioe nature poſlet ſcice Deum elle) id eſt - 
Detexſfiſtentiam., poterit etiam lyumine nature 


turz confuſe tantum & generali quodam modo 


fabile cft ulli homini capere vel intelligere 1n- | 
figitam Dei cfſentiam , ita etiam impoſſibile 


4, Rus; 


5. Rai; 
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'eſt ulli homini naturali comÞrehendere ineffabi. 


lem modum quo Deus exliſtit. Reſp, Secundo 


-homines etiam lumine nature aliquo modo co- 
-gnofcere Dei quidditatem, poſſunt enim lumine 


naturz demonſtrare 'euni effe ſubſtantiam ſpiri- 
tualem infinitam, ſumme ſapicatem,ſumme mi- 
ſericordem , ſamme juſtum. Secunda difficulras 
eſt hazc , Nos credimus Deum ele ; ergo ratione 
non pe-cipimus Deum efſe. Ratio conſequentiz 
eſt » quia fades eſt argymentum eoram quz nou 
videntur, ide{t, non percipiuntur a nobis: neque 
ſafficit dicere hoc rantum intelligendum efle de 
fide juſtificante. quz pro objeRo habetr res futu- 
ras, nam Apoſt, cap.11. ad 'Hebr. poſtquam pro- 
poſair definitionem- fide, applicat eam rebus 
preteritis, diceus , nos fide ſcireaptata efſe-ſecu- 
Ja; preterea afſenſus fide neque eſt proper ſer- 
ſum , neque propter rationem A natura rel peti- 
tam utpoſtea declarabimus , ſed propteritettan- 


"tis authoritatem 3 non enim ideo credimus quia 


aut ſenſu aut ratione percipimus rem ita ſe ha- 
bere , tdque quia ron eſt opus fide cum adtu per. 
cipimus , unde dicunt Theologi fidem cellatu- 
ram 1n patria ubterit atualis perceptio , ſed cre- 
dere dicimur z cum iis propofitionibus aflenti 


' mur quarum veritatem evidenter non percipic 


mus; afſentimur,inquampropter teſtantis autho 
ritatem. Ad hanc difficultatem breviter ceſpon- 
demus , ex definitione fidei non poſſe colligi il 
lad quod eſt fidei objetum a nobis eyidenter 
non percipi, ſed tantum illud quod eſt fidei obje 
gum quatenus eſt fidei objeftum non effe quid 
evidenter a nobis perceptum:yerbi woes 
& perſpicuum eſt nobis,propter rationes naturz 
les , "Deumeſle ; attamen illapropoſitio ; Neu 
eſt ; quatenus a- nobis creditur ,/ non eſt eviden; 
& perſpicua , cum enim creditur 4 nobis , 

4: - 


'eſt > cumexercemus atum fidei circa illam pro- . *© 
poiitionem , non illt afleatimuy propterea quod 
'per 'rationem a natura. rei petitafm perciplmus 


nium » nobis teſtetur Deum eſſe ; unde collipere 
eſt , qui per demonftrationem novit Deum etle z 
nem; itaapud ſe ſtatuere, Quamyis per ratiohem 
Then propofitioni” afſentirer propter teſtimo- 


oe ©< 5 
«a 4 


All \ rnyeny ſupra propoſite tra tenenda ſunt. * 
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Deum efſe, ſed quod Spiritus ſanftus,& per Ver- 
bum ſcriptum_ & per 1nternum ſuum , teſtimo« 


cum exercet aftum fidei circa illam .propoſitiq« 


non perctperem Deum eflez quammis irem mea 
cotruptaratio contrarium demonſtraret, huic ta- 


nium Spiritus Santi , tum externum tuminters 

num. Hyjus difficultztis cauſa in quarto articu-' 

lo prime huyjus partis nonnihil ſubjiciemus de 
Netwra Fidei, Scientia & Opinionis. | . 
Quod ad Secundum'attinet ut ſatisfaciamus - 23. } 
Memby, - 
x. 'Certunyelt veram Dei notitiam in particularj; 4.2 
id eſt, notitiam Dei ſecundum omnes aut praci- —_— 
puas naturz divinzproprictates , non inefle o- jar; © 
mnibus hominibus , imo Deum hoc modo A Triatee: . 
multis adhuc: gentibus & plarimis hominibus mend.” © 
Iggorar! > multienim ſunt quit non norunt Det To | 
omnipotentiam, omnipreteatiam, #ternitatem. 
2. Certum eſt non defuifle prioribus ſeculis, ac 2+ | 
ne hodie quidem deefſe miſeros homines qui 
nullam prorſus. nec yeri.”nec falfi Dei notitiam 
habeant , ſed'in corde ſao dicant non eſſe Deum 

qui res kumanas.curer & gubernet ; 1mo multt » . 
ſunt & ſaerunt viri dan dotti , quiputa= 3- |} 
rent *ſe  eyidentibus rationibus demonſtzafſe Dus que” 
nullum' dari Deum , ſed omnia qua apud nos 9g: 
fiunt nature tribuenda eJe. 3. Tenertdlum -eft Meſs _ 
ia teſtimonia que adferuntur in contrarium —— 
ex Patribus ex Cicerene , & aliis , duo quidem pogo. 
trevera probate , duo vero alia que yidentur pro- rum. 
22 V 24 bar | 
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bare revera non probare. Probant primo  om- 
bus hominibus inefſe lumen rationis- vatura- 
lis, quo yaleant.ex.contemplatione mundi hujus 
Yiſtbilis, ad unius veri Dei notitiam pertingere ; 
tumen autem illud njhil. aliud eſt quam propen- 
ſho quzdam mentis ad afſentiendum illi princi- 
po, Dexs eff, yel Deus mundum gubernat: atq; hac 
propenſio deducitur in aftum vel per conſidera- 
tionem libri nature, 1. e. mundi yiſibilis, vel per 
conſiderationem libri Scripture. Secundo, ex jis 
teftimonis ſequitur, opintonem de Dea, & Dei 
provideatia, efſe ita uniyerſalem ut nulla gevs, 
aulla ſocietas, nulla familia ea careat ; plerique 
enim in omni ſocietate credunt Deum effe 3 at- 
ave adeo, nulla eſt ſocietas .cujus omnia mem- 

ra ipnorant Deum eſſe. Interim notandum eſt, 
hanc ' opinionem de Deo & Dei proyidentia 


; efſe apud harbaras gentes multis errorum neby- 


lis, multis item ſuperſtitionum macylis, offaſca- 
tam. 

'Duo alia ſunt,ut dixi,que.cth videantur poſſe 
colligi ex lis teſtimoniis, revera tamen non poſ- 
ſunt colligi per geceſſariam A Keg » Als 

| {jderant a teſti» 

monia:qui ex 11s plus colligunt quam ipſatelti- 
monia per ſe ferunt. Prius horum quad nonnulli 
colligunt , eſt , notitiam hanc de De exliftentja 
elſe omnibus ingegitam & ignatam, 1, e..omnes 
infantes a prima inſtanti ſue nativitatis habere 
hanc notitiam fibt imprefſam de Det exliſtentia; 
xevera enim nihil tale collig1 poteſt ex 11s teſti» 
moniis : & quamvis poſlet colligi ex1is teſtimo- 
nusPatrum & Philoſophorum , nullo modo ta- 
men ili opinion afſentiremur, idquequia ſem- 
by nobis diſplicuit illa opinio quorundam 
heologorum mpdernorum » quia ſtabiliyerunt 
Pam doRtrinam ge ipgenitis illis, gotionibus 


quas 


=J 


matumy qualia'ſuntz-Omne totiin eſt majus'ſira 
parte Deus mundum'gubernat, &c; Contra 'ye- 


text. 14. de anima humana z/quarh dicitiante us 
ſum rationis efſe inſtar rafe tabulz , in qua tii- 
hil eſt depiQum aut ſcriptum,putamus inquamm, - 
eam eſſe & yerz Philoſophiz magts conſonam 3 - 
& principiis fidet tam congruam quam eft 6p- 


phiam, ea docet omnem noftram notitiam in» 
relletualem trahere ſuam originem a ſenſu , & 
notitiam intelletualem non. competere nobis 


Pia fidei , nulla poteſt ratio adferri cur commu- 
alum axiomatum notitia infantibus a Deo im- 
primatur,nifi hec una;ur ſtilicet reddantur inex- - 
cuſabiles,f1 unum verum Deum toh cognoſcatrr, 
ad quem- cognoſcendum habent. ilJas notittas - 
fihi 1imprefſas : at ſecundum noftram ſententianr - 
non minus-eſt yerum, omnes effe inexcuſabiles - 
fiunum yerum Deum non'cognoſcant > 1dque 
quia habenr.lutneh intelleQus; 1d eff}, haturalem 
propen{ionhem ad' afſentiendim iis principiis 
que quideini propenito editci' poteſt in aftuth ex, - 
ſola contemplatione mundi hujus vifbilis;nam, 
ut bene ait-Tilenvs, quilibet in prato floſculus,in : 
lifttore lapillus, in mari conchuls; quzlibet terrz 
herbula 3 aqi1z guttula ; Dei ſapieatiam & bohi- - 
tatem oftendunt tam obviam & expoſitam omni» .- 
bns , ita ut vel palpando inveniri poſit Deus : i - 
ergo cum ad uſum rations: peryenerunt hon co- - 
lunt & yenerantur Numen ;llud quod mutdum : 
gubernat z inexcuſabiles fignt coram Neo , quia + 
Deus indidit: iis \propenſionem aſſentiendi' 111i 1 
| V.sS: PR OCt=- 
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quas Ki ze ivvdec yocant » dicunt enim untittt- Av prives 
quemque hominem 'a aativitate ſua habere {1hi cipis. pri-1 
imprefſant notitiarty rommunium illorum axio- ro ommi<, 
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ro 80s putamus do@rinam Arif: lib. 3. 'cont, Negarec' 


polita ſententia. Si enim reſpiciamus Philoſo- Ra: 2. . 


ante uſum rationis. Sryero reſpiciamus princi- Rat, : oy 
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Principio',; Deus mundum; gubernat. Quamyis 
ergo. multa dicantur ab aliis & plura dict pofſint 
coutra ſfententiam Theoloporum de Kuras inde 
«> hc una ratio anobis propoſitainſtar omni- 
um erit , quia; oſtendix ſfruſtra infantibus inſers 
aQtualem Mag, notitiam ad cos reddendos inex- 
cuſabiles,cum naturalis illa propenſio quam nos 
agnoſcimus tam ſufficiens ſt ad omnem 11s ex- 
cuſationem auferendam ; Deus enim quemlibet 
atheum condemnare poteſt , quiailli propoſuit 
librum naturz , in quo , tanquam in magno yo- 
lamine, potuit legere illudprincipium, Deus elt 
qui mundum gubernat z dedit item ei naturalem 
inclinationem. -& propenfionem ad afſenticn-. 
_ dum 11: principio : imo quotquet non affen- 
tzuntur illi principio , lli malitioſe contra natu< 
raJem ſuam propenſionem pugnant. Alteruny 
quod colligunt nonnulli ex 1is teſtimonuts eſt , 
omnes omauino homines, nullo omnino excepto, 
afſentiri ill principio , Deus eſt, & quamvis yer- 
bis. videantur tueri contrariam ſententiam , ta- 
men. revera hoc ſentire. Verum hoc nequaquany 
- poteft colligi ex i]lis teſtimoniis 3 & 1 ex ills te- 
ſ{timoniis. collgeretur , illa reſpueremus , idque: 
quia certiſſimum eſt quoſdam exſtitifle homines 
qui non- ſalrem verbis .tuentur oppoſitam ſen- 
rentiam. yz. yerum ctiamcwevera ſentrunt & putant 
Numen;effe fgmentum & commentum homi- 
num , non-ob alium finem excogitatum , nifi ut 
{ormido populo incuteretur , & ut fic illi legibus. 
parere docerentur ; imo nonnulli viri dot ex- 
ſtiterunt z qui putarunt ſe demonſtraſe-nullum, 
dari Deum preter naturam. Interim etiam fa- 
temur multos efle , qui quamyvis, verbis profi- 
tean;jur ſe nulſum Deum agnoſcere , revera ta- 
_ _-men cantremiſcunt & metuunt fibi a magno il-. 
- Jamundijudce ; hiepim ex materia , ut ſcilicer 
= % 108. 
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immoderatius indulgeapt/yoluptatibus ſuis, yo- - 
lunt apud ſe ſtatuere nullumDeum dariquimun- 
dum gnbernat. Tantum ergo verum eſt de gene- 
ribus 11nguletum , quod omnes homines numen | 
apnoſcant , non.yero verum eſt de {ingulis genes 
rum ; nam etli nulla fit ſocietas que totaliter & 
quoad omnia ſua membra expers {it notitiz hu+ 
jus;; certum tamen eſt quzdam poſſe efſe mem-- 
brain aliquibus ſocietatibus , qui tamdiu natu- 
ralem illam propenſionem afſentiendi 1lli prin« 
cipio oppugnarunt , ut tandem fine moleſtia 
contrariam partem ampleQantur. 

Qtfod ad Tertium attinet,quia jam oftendimus 3. 
Deumeſſe, non nthil item diximus de Dei no« 3Membr., 
titia , nunc ſupereſt._ut. ad ipſam- difficultatem * —_— 
progrediamur, & ut Det exiiſtentiam-, dequa in wy,” F: 
ſuperioribus articulis diſputabamus ,* cum ejus efentia 
efſentia conferamus ; quzrentes utrum Deus ſit & exſs« 
compolitus ex ex(iſrentia & efſentia. Ad quam flentia. .. 
\Quaſtionem reſpondemus » Quamyis compoſi« Neg. 
tio ex efſentia & efle in creaturis. ſit compoſitio 
conceptualis, & non reals , nihilominus tamen 
ejuſmodi compolitionem nequaquam efſe Deo 
tribuendam propter imperfe&tionem quam in- 
cludit : atque hanc noſtram ſentenfiam duabus 
rationibus confirmabimus. Prima fit hac, ficut- Ryy; x3. 
ad compohtionem realem requiritur ut neutra- 
partium includatur in altera realiter 5 ita etiam 
ad compolitionem conceptualem,id eſt;rationis, 
requiritur ut -neutra pars inchulatur in conceptuy. 
efſentiali & proprio alterius. Dix1 , ad compoſi« 
tionem realem requiri ut- neutra partium 1n al-- 
tero includatur , quia f1 una partium includatur- 
12 altera,non poterit cum ea componere aliquid; 
exempli cauſa,pars materiz ſubſtamialis non-po=- 
terit cu ea materia cujus eſt pars aliquid compo-- 
nere,quia in totali materia .xealiter contigetur;ciu:+ 
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contra oporteat partes reales eſſe mutuo extra ſe 
invicem ita diſcretas, ut earum neutra ſub -altera 
contineatur : unde patet ad compolitionem cons 
ceptualem requiri etiam ut neutra partium inclu- 
datur in conceptu proprio & adzquatg alterius. 
4 Hoc tundamento poſito fic progredimur 3 Da- 
tur in creaturis compokitio conceptualis ex efſe 
& eflſentia , idque quia efſentia creaturz non 
ancludit in fe ex{iſtentiam , & efſentia creature 
concepta ſub ratione efſentiz finite exfiſtentt- 
am non includic, fed*concipitur a nobis tan- 
quam quid ex ſe nan habens exliſtentiam, atque 
adea tanquam quid ab. exfiſtentia fibi advenien- 
te perſeQtbile 3 ſtmiliter exfiſtentia creature a 
nobis concipitur tanquam adtus ſuperadditus 
eflentizx > atque adeo neque efentia includitur 
in exliſtentia creature , neque exliſtentia in eſ- 
fentiay'fi {cil. reſpictamus eorum conceptus quos 
nos formamus. Contra vero Deus Optimus Mc: -- 
xunys non potefþa nobis concipt tanquam ex 
eſleatia & ex{iſtentia compoſites, 1dque quia ex- 
fiftentia includiturig conceptu efſentiz Divine, 
atque adeo non poteſt cum efſentia Divina quid 
tertium companerez quia, ut diximus, 1d. quod 
continetur ſub aliquo- gon poreſt cum eo ter- 
tium componere. Dico exfaſtentiang Divinam 1n- 
cludt in concepty efſentiz Divine,quia ft efſen- 
tia Dijvina a nobis concipiatur ſub ratione effen- 
tiz Divinz,1.e. ſub ratione efſentiz infinita per- 
feftione preditz, oportet ut. concipiamus eam 
racludere 10 ſe omnem perfetionem ſubſtan-- 
tialemy & per conſequens exhftentiam ; {1 autem 
exfiitentia includatur fub. conceptu effentie Di- 
vinz;, jam non poteſt concipt tanquam' aftus. 
fuperadditus'eflentiz Divinz ad conttituendum- 
tertium. Undepatet latum eſſe difcrimen mer 
conceptum effentiz finite & infinit® :: quia- 

. enim 
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enim eflentia creaturz eſt figita ,'poſſumus con- ; 
cipere eam tanquam quid non includens omnem 
perfetionem ſubſtantialem, & nominatim exſt- 
itentiam ;3 cum vero eſſentia Dei ſit infinita, 0+ 
portet ut eam concipiamus tanquam includen- 
tem omnem perfetionem ſubſtautialem , atque 
adeo exſiſtenttam, Similiter concipere poſſumus 
exliſtentiam creaturz tanquam aQtum ſuperad-- 
ditum ejus efſentiz ad eam complemendam & 
perficiendam ;' non yero concipere poſſumus ex-= 
fiſteatiam Creatoris tanquam afum ejus eſſen«. 
tiz ſuperadditum , 'quiaid quod includitur in. 
conceptu efſentiz-non poteſt concipi ut quid-ſu-. 
peradditum efſentiz. Unde concludimus, Crea- 
tur2s quidem efſe compoſitas ex efſentia & ex(i-. 
ſtentia , aut ſalterh poſſe componi ex efſe & eſ- 
fentia, quianeutrum horum includitur in conce- - 
ptu alcer1us cum applicantur creaturis ; Deum. 
vero non elſe compoſtitum ex-efſe & efſentia, . 
quiaex(iſtentia Det includitur in conceptu efſen- . 
tiz, atque adeo cum effentia non potelt compo» 
nere quid tertium conceptualiter. . 

Secunda ratio fit hc; In omui compolitione Ratio 2<. 
proprie dicta-altera parsſe. habet ranquam po- 
tentiale quid, & ab altera perfe@ibile, altera ye-- 
ro tanquam aGuale quid 1}ſud perficiens : At ab=- 
ſurdum eſt concipere efſentiam Det tanquam pos - 
tentiale quid, & ab alio perfetibile! Ergo abſur- 
dum eſt concipere Deum tanquam cempoſitum 
ex.eſfſentia & exfifteutia. His duabus rationibus 
adjicimus tertiam breviter, ſcil. hanc ; Funda- Ratio 3. . 
mentum 'conceptualis compolitionis. ex: efe & - : 
eflentiainicreaturis eſt,quod creature v1 attribu-. 
torum 'effentialium- non exfiſtant, verbi cauſa , 
homo nou ideo ex{iſtit quia fit aut homo ant a- - 
nimal, quia hzc deeo non exliſtente dicuntur 3 
uade.nos concipimus. efſentiam 'creaturat com»-- 
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pletentem ejus attributa eſſentialia ; ranquam 


quid nen neceſlario conjunRtum cum exliſtet- 


tia; imo tanquam potentiam quandam' indiffe- 


rentem ad exſiſtere & non exſiſtere; exſiſtentiam 
yero tanquam aftum illi ſuperadditum. Hujuſ- 
modi fundamentum compoſitionis ex efle & ef- 
fentia 1n Deo non cernitur, nam Deus vi efſenti- 
alium ſuorum attributorum'exſittit ; vere enim 
dico impofſibile efle Deum non exfiſtere , quia 
eſt Deus ; itein Deum non aliunde habere-ſuum 
efſe, nec ob aliam rationem ex{iſtere quam quod 
fit Deus : atque adeo non"poflumus concipere 
efſentiam De1 tanquam quid poteutiale reſpetu 
exhſtentiz. | | 

- Quod ad Quartum attinet, ut melius intelli- 
gantureaquez dicimus in'primo articulo in folu- 
ctione ſecundi argumentt, tria preſtabimus. 1. 
Cum aGtus fdei, ſcientiz & opinionis in eo con* 
yeniant,quod ſunt'quidam aflenſus mentis, non» 
nthil dicemus de afſenſu in genere & <jus affeRi- 


_ onibus: 2. dividemus affenſum verum in aflſen- 
ſum ſcientiz, afſenſum fidei, ſupernaturalis ſc.6 


in afſenſum opinionis : 3. ſatisfaciemus princi- 
pali difficultari, diſquirentes #trum ſcientia & f- 
des ſupernaturalis poſsint ſimul eſſe in codem homine 
birca idem objefm. 

Priuſquam autem ad primum pergamus non- 
pulla prenotanda ſunt : & primo quidem te- 
nendum eſt , ſcientiam aliquando accipt pro ha- 
bitu, aliquando pro aftu ſciendi : habitus ſcien« 
tiz eſt facilttas certe & eyidenter cognoſcendi z 
a(tus ſctendi eſt ipſa atualis cognitio. Secundo 
tenendum eſt, ſcientiam tum pro habitu tum pro 
attu acceptum aliquando latius, aliquando mi- 


ous lateaccipi: ſtricte accipitur- ſcientia cum ac- 


ajpitur vel pro habitu yel pro atu qui verſatur 
clica eax..res quas Philoſophi cx —_ tr2- 
| | MEE 4 ant z 
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Rant, nimirum circa res univerſales & eternas' , 


has enim ſolas Philoſophi definiunt-& dividuntz 
latius \accipitur ſcientia cum .accipitur yel pro 
habicu vel pro a&tu qui vyerſantur circa quaſyis 


res quas certo & eyidenter ome $6 ſiveſunt , 


univerſales & neceſlariz., five fint finpulares & 
contingentes ; verbi cauſa, nos ſcire dicimur ea 
que ſenſu percipimus , ſive fint, necefiaria five 
contingentia 3 dicimur enim ſcire eum ambula- 
re quem videmus ambulantem, idque quia i vi- 
deamus eum ambulantem , neque credimus nes. 
que opinamur eum ambulare , ſed certo & eyi- 
denter novimus. Notandum auttm eſt Philoſo. 
' phos, cum comparant inter ſe ſcientiam , fidem 
&-opinionem, ſumere nomen ſcientiz late, pro 
omni cogaitione certa & evidenti , five ſit habt 
tualis five aftualis , fave item verſetur circa res 
ſiogulares & contingentes fave circa res unjverſa- 


Noteg 


Fides du» 


les & eternas. Tertio tenendumeſt, finem a plex, 


Scholaſticis diſtingui,& dividi in fdem Divinam 
ſeu ſupernaturalem, qua afſentimur propoſitioni 
alicui propter Dei authoritatem 3 & fidem hu» 
manam, quez-aſſeatimur propolitioni alicui pro- 
pter teltimonia homiaum: nos autem dum com- 
paramus inter ſe ſcientiam, dem & opinionems 
ſumimus fidem pro fide ſupernaturali 3 nam fi- 
des humana continetur ſub opintone , ut poltea 
oſteademus. ns! < ths 

Quod ad Lattinet,tenendum eſt. Afſenſum eſſe 
atum intellefus, quo id approbat quod et pro- 


ponitur tanquam verum : . & in hoc conventunt-{ 


aus ſcientiz fidei & opinionis, quad fint que» 
dam approbationes mentis noſtrx. AﬀeGtiones 
autem afſenſuum variz ſunt, precipuz vero 
ſunt hx certitudo & incertitudo . evidentia - & 
inevidentia , firmitas & formido. Prima ergo 
diyifio afſcaſus. ratione. affteRiopum eſt-i8:cer- 

tum. 
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-- tum & incertum.. Afecnſus certus eſt, cum inte. 


!-Qus ſolidocuipiam firmoque fundamento yel 
2+..ſus, vel rationis , vel iofallibilis authoritatis 
Jnnitens,-propoſiriont alicui afſenſum prebet ; 
Adenſus incertus eſt , cum intelleRus afſencitur 
propolitioni alicui,. quamvis nullo certo-funda- 
mento moyeatur ad afſentiendum : yerbi cauſa , 
res quz propter leyem aliquam rationem propo- 
fitioni alicut afſeaſum prebet , non certum ſed 
incertum afſenſum habet. Secunda divifio afſen- 
ſus ratione aftetionum eſt in evidentem & non 
evidentem. Aflenſus evidens eft , cum aut per 
ſenſum aut ratfonem avatura rei peticam perſpi- 
cue percipimus- rem ita ſe habere 5 afſenſus inc- 
videns contrario modo ſe habet : exempli_ cau- 
fa, aflenſus fide eſt afſenſus inevidens 3 cum c- 
nim aſſentimur propoſitioni propter authorita- 
tem teftaatis, non 1deo afſentimur quia aut ſen- 
ſus aut ratio percipiat rem ita ſe habere, ſed quia 
plurimi facimus authoritatem ejus-qui teftatur. 
Tertia divifio aflenſus ratione affeftionum eſt in 
aſſenſum firmum & eum qui eſt cum formidine 
pattis oppoſitz conjunitus. Aﬀenſis firmus eſt, 
cum ita aſſentimur ut non metuamus ne oppo- 
fita ſententia fit vera, 1, e- cum fine heſitation? 
& dubitatione aflentimur 5 affenſus corjunus 
'cum formidine eft, cum ira afſentimur ut metua- 
mus ne oppolita ſententia fit vera & noſtra fit 
falſa : ande pater firmitatem afſentiendi mul- 
tum differre a certitudine z tutt-quia cerritudo 
aliquando ef cauſa firmitatis , ut poſteagdocebi- 


- mus, tum quia afſenſus poteſt efſe frmtis qui ta- 


_efſe fafturh quia hi vel yl? teftes teſtati ſupt ſe 


men ſit incertus: Verbi caufa, poteſt aliquis qui 
opinatury.i. e. ihcerto fundanieftts innitens judi- 
cat ren ita ſe habere poreſt, inquam, firmiter 1l- 
lam ſententiam-ampled ; ut fiquis puter hoc \ 
vi- 


Cy 


% 
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difle , Jevi quidem & inſolido niticur fundamen- 
to : attamenilla teſtimonia fortaſſe apud cum 
ita yalent, ut abſque omni formidine, hefitati- 
one , aut dubitatione Ylorum parrationi fidem 
adhibeat. | 

Quod ad II. attinet , dividimus afenſum ve- 
rum 1 aſſenſum ſcientiz z fidel, & opinionis , 
qui quiden; omnes afſenſus ſuat aftus quidam 

mentls ex certis habitibus proficiſcentes. Hos a- 
&us 1nter ſe conferens Fonſeca , dicit atum ſci- 
end eſse aſsenſum certum & evidestem ; atum 
fidei ſupernaturalis eſse aſsenſum quidem certum 
ſed inevidentem ; atum denijque opinionis eſse 
aſsenſum acque certum neque evidentem. Dico 
aftumſciendi eſse certum aſgeoſum , quia nihil 
ſcire dicinur aift certo & ſolido fundamento ni- 
tamyr, dum illam ſcientiam acquirimus , alio- 

ui.cnim non ſcimus ſed opinamur. Dico aſsen» 
1um ſcientiz eſe evidentem, quia ilud guod fci- 
mus , aut perſenſum aut per perſpicuam ratio- 
nem A natura rel petitam percipimus ita ſe ha- 
bere, Dico aftum fidei eſse certum, quja nititur 
certiſimo fandamento, ſcil. teſtimonto Divino ; 
dica..cundem, efxe inevidentem_, quia nihil eyi- 
dens eft niſi 1llud guod percpimus aut per ſen- 
ſum 3yt per rationem a natura rel pettam 511lud 
autem quod credimus quatenus A nobis credi- 
rur,'neque per ſeaſum neque per ratjonem 4 n0- 
bis perctpitur , ſed propter dignitatem teſtaptis 
admittitur 3 nobis tanquam yerum, fi enim nos 
perciperemus rem ita ſe habere , quorſum crede- 
re diceremur ? potius enim ſcire diceremur quam 
credere. Dico quatenus a nobis creditur, quia » 
utin loot articulo oſtendam, idem poeteſt eſ< 

_ ſe objeftum ſcientiz & fidei in eodem homine , 

"atque adeoYlud quod ab homine creditur poteſt 


a64iam ab co ſciri, interim idem ſub cadem ratio- 
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he non eſt objeftum fidet & ſcientiz. Hac pro- 
pokitioy yerbi cauſa, Deus eſt;elt objetum ſcieu- 
tiz quatenus i11i affentimur propter. rationem a 
Natura rel poſitam, ſecundum quam percipimus 
Deum efle,ſed non quatenus illi aſſentimur pro- 
pter authoritatem Del ipfus ,- & internum teſti- | 
mouium Spiritus Sant ; atque adeo illudobje- ' 
Quin quatenus eſt objetum fidei non eſt quida 
nobis Fperepeiant evidenter,i ſed eſt rantum quid 
cut aſ{entimur quamyis ratio 1tlud non percipe- 
ret, imo quamvis ratio coatrarium dictaret. 
Haac Pilla do@rinam de incyidentt aſf- 
fenſu fidei egregie explicat Bellarminus , cum 
dicit fidei” officium non ele efficere ut res ob- 
ſcurz ftant perſpicuz , hoc enim ſenſus & ratio- 


'nes demonſtrative preſtanc ; fed ut credantur 


& ranquam vera apprehendantur , quamyis non 
evidenter nobis appareant , afque adco quamvis 
obſcure maneant : unde dicit Apoſtolum do- 
cuifſe, dem eſe ia1y x01 TH wi Aatro iran, ut fig- 
vificaret fidem id facere quod faciuart iy x02 vel 
argumenta, ſed alio modo 3 nam argumentaz & 
przcipue demonſtrationes , ' faciunt quidem ut 
intelletus afsentiatur ſed hoc faciunt per evi- 
dentiam rel, intelleQuin conyincendo,dum cau- 
ſas ipſas & proprietates rei aperiunt , at fides fa- 
cit etiam ut intelleRtus aſsentiatur , ſed non per 
evidentiam rei, & notitiam caaſz yel proprieta- 
tum rel, 'verum - cedendo authoritati teſtantis 3 
nam in fide manet res obſcura ut antea erat , fed 
credirur proprer authoritatem dicentis. Quzret 
quis > quo modo aſfcenſits fcientiee & fidei ſe ha» 
beant ad firmitarem & fortuidinem , Jam enim 
explicatum eſt quomgdo ſe habeant ad certitu- 

dicem & incerntudineth » Ttem ad evidentiam 
& inevidentiam..Reſp. aſxenſum fidei'& ſcientize 
in hoc convenite, quod'fint afzenſus firmi, quod 
—_ by qu1- 
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quidem intelligendum eſt de fide jam corrobo- 
rata & habitual1 : interim firmitas que eſt in af- 
fenſu ſcientifico habet aitam origitnem quam 
 firmitas que eſt in aſsenſu fidei / aro enim 
quz eſt in aſcenſu ſcientifico naſcitur ex cert1- 
 rudine & evidentia objectt, nec cauſam aliquam 

"*motivam aut impulſiyam poſcit ex effedtu ſci- 
entis > quippe qui velit nolit nqn poteſt non af- 
ſentiri,aut ſalfem diſsentire nequit;at firmitas aſ- 
ſenſus fider ſupernaturalis,quia hujuſmodi afsen- 


ſus eft inevidens ,' & dere quz nobis ineyidens_ 


eſt, indiget ex parte noftra affe@ione aliqua pia 
animi captivantis intelletum in obſequium fi- 
dei, quz aftectio ſine ſpeciali Dei munere non 
, datur. Caufa ergo quod firmus fitaſsenſus fidet, 
'non eſt quod ejus objeftum fit evidens, ficut ac- 
<cidit in afenfa ſcieatz;ſed quod fit pia quedam 
-affetio in voluntate, quz imperatintelleRui, & 
efficit ut intelleus firmiter aſsentiatur huic vel 
111i propoſfitioni propter authoritatem teſtantis. 
' - Oftendimus jam quo patto verum fit, aſsen- 
ſum ſcientiz eſe certum & evidentem,, afsen- 
ſam vero filet eſse certum ſed ineyidentem , ſu- 
-pereſt jami utoftendamus quo patto aſsenſus opt 
-nionis fit neque certus neque evidens. Aﬀtum 
ergo opinionts non efse certum ex eo patet, quia 
non nitatur ſolido alicui fundamento.Quod qui» 
.*dem ſano modo intelligendum eft ; -poteſt enim 
1s qui opinatur niti ſolido fundamento, {i modo 
ipſe ſoliditatem ſurfundamenti non percipiat , 
atque adeo quamvis lud fundamentum abſoſu- 
dit ſolidum, ejus reſpe@u- tamen non eſt ſolt- 
.dum. Omnis ergo qui opinatur vel nicitur fun- 
\damento quod non eſt folidum, vel fi nitatur 
fundamento ſolido, ejus ſoliditatem non perct- 
-pit ; i enim nitatur fundamento ſolido{cujus ſo- 
liditatem percipit, non opinatur, ſed ſcit, Atum 
ary opi- 
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opinionis non effe evidentem ex-eo patet, quod 
evidentia przſupponat certitudinem ; non enim 
poteſt fieri ut aliquod objeftum fit evidens ili 
bomini qui noncerto novit quid ſtatuendum fit 
de objefto ille. Concludimus ergo, aftum ſcien- 
tiz eſſe certum &* evidentem ; atum fidei efſe 
eertum & yon evidentem ; opinionis vero neque 
eſſe certum neque evidentem. Dividimus auten 
Opinionem in ſua .amplitudine acceptam in opi- 


nionem {trite acceptam & fidem humanam. O- 


Pinio ſtrifte accepta eſt ea opinio que nititur ra- 
tionibus ex rei ipſius naturaſumptis, ſed non ſo- 
lidis : fides vero humana eſt ea opinio quz non 
Nititur rationibus , ſed ſola authoritate alicuj..s 
hominss teſtantis. Dico hominis teſtantis, quia 
$ nitatur authoritate Dei , noneſt opiato , ſed 
go diſtintum & ab opinione & a ſcientia, ſcil. 
des fupernaturalis & divina. | 

Quod ad I I I. attinet, diſcutienda- jam eſt 
celebris illa coutroyerſa de ſcientia.&? fide, ſcil. 
Virum ſimul exſiſtere poſsiut in.codem ſubjeFocirca 
idew objeFum, 1. e. uttum unus & 1dem homo 

flit mul ſcire aliquid efſe, & credere illud 


1dem efſe. Inqua controverlia tanta eſt opinio- 
num yarietas, ut vix poſlis invenire duos celebres 
yiros 1n hacqueſtione idem ſentientes 5 nos au- 
tem breyitatt tudentes duabus aut tribus aſſerti- 


onibus noſtram mentem aperiemus. Prima a(- 
ſertio fit hec,Habitus fidei e> habitus ſcientie po . 

wa 
um. Et bujus aflertionis. veritas ex £0. patet , 
quiaquamy1s hi habitus: referagtur ad contrari- 
os aftus, non tamen ex eo ſequitur ipſos habitus 
non poſſe fimul eſſe in epdem ſubjettogſed aftus 


- habityum non poſſe ſtauul efſe in eodem fubje- 


Qo : poſſunt enim jo codem ſubjetto efle poten- 
tiz que referuntur ad contrarios-atus » quam- 
: DNS: | vs 
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vis ipft aftus contrarii non poſſunt eſſe in eodem - 


ſubjeto. Verbi cauſa , potentia-bene agendi & 
potentia male apendi, que continentur-1n liber- 
rate arbitrii creati > ſunt potentix ordinatz ad 
contrarios aftus , & quamyvis 1lli atus contrarii 
non-poſiint efſein och homine, ipſz tamen 
potentiz poſſunt efſe in eodem homine. Prete- 
rea confirmatur hzc propoſitio evidentius hac 
ratione, Poteſt aliquis qui fide novit mundum 
a Deo effe creatum, poſtea acquirere demonſtra« 
tionem &ſcientiam demoaſtrativam de creatio- 
ne mundi, poteſt, inquam', acquirere Metaphy- 
{ice aut Phyſicz ſtudendo 3 arentincs hac (ci- 


efitia proculdubio non deftruitur habirus fidei. 


przcedens, alioqui eflet illicitum hominibus ta» 


les demonſtrationes acquirere , illicitum quippe 


elt ea facere quz fidem deſtruunt : maneat ergo 
hc propofitio vera, Quamvis aus ſcientiz & 
fidei non poſſunt efſe ſimul in eodem' ſubjeRto z 
tamen ipf1 hi habitus poſſuat' ſimul exliſtere in 
eodem ſubjefto ; fi enim potentiz que referun« 
tur ad contrarios a&tus poſſunt ſimul efſe in eo- 
dem ſubjefto, cur non etiam habitus qui refe- 
runtur ad contrarios aus poſſunt eſſe {1mul in 
eodem ſubjeRo ? Secunda afſertio fit hac , Ne- 
que poſsibile eft unum e> eundem attum mentis F 


2. Afe 
ſert. 


ſimul atum ſcientie & fidei , neque p9jsibile eſt ut - 


intellefus eodem tempore, 1. e. uno inſtanti, eliciat 
dues aus, quorum unus ſit at us ſcientie, ex alter 
fidei. Probatur hec propolitio quoad priorem 
parte, quia impoſlibile eſt unum & eundem a- 
Rum mentis efſe fimu) & afſenſum mentis evi- 
detitem & inevidentem , perſpicuum & obſcu- 
rum z. ergo impoſlibile eſt unum &. eundem a= 
um mentis effe atum ſcientiz & fidet, aftus e- 
nim ſcientiz* eſt evidens , & fidet eſt inevidens. 
Probatur cadem propokitio quoad poſteriorem 

pars 


_—_ 
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partem 3 Quemadmodum impoſfſibile eſt ut ho-. 
mo per ſcaſum viſus eandem rem modo tempore 
diſtinte & confuſe yidear & percipiat, itaetiam 
impoſlibile eſt ut homo per intelletum , qui eſt 
anime ſenſus, eandem rem {tmul, 1.e. eodem in- 


ſtanti, eyidenter & ineyidenter percipiat , atque 
adeo impoſlibile eſt ut {tmul habeat duos aftus, 
unum eyidentem ſcientizy alterum inevidentem 
fidei. Arq; in his duabus aſsertionibus cum Fon- 
ſeca concordamus. Tertia aſsertto fit hac, Poteſ? 
intellef&us, ſinon eodem tempore, attamen ſucceſsive 
& diverſts temporibus , exercere attum fidei &\a- 


flm ſcientie; verbi cauſa, poteſt idem homo ad. 


hanc propoſitionem, Deus creayit mundumzprce- 
bandam, nunc adhibere rationem perſpicuam a 
natura mundi petitam-, mox- vero adhibere au- 
thoritatem Dei. Cum adhibet rationem perſpi- 
cuama natura mund1 petitam,exercet aftum ſci- 
entiz ; cum vero adhibet authoritatem Dei te- 
. ſRtantis, exercet aRtuma fidei. Probatur autem hc 
propolitio evidenter contra Fonfecam 3 Si habi- 


tus fide poteſt remanere poſt acquiſitam ſcienti-. ' 


am, poteſt exercere ſuum atum poſt acquiſitam 
ſcientiam : at verum eſt prius ſecundum ipſum 
- Fonſecam : ergo & poſterins. Ratio propolitio- 
nis eſt, quia habitus quamdiu remanet in ſubje- 
Qo, poteſt exercere ſuum aftum.Deinde eviden- 
ter et1att probatur contra Fonſecaw, aftum qui 
oritur ex fide poſt acquilitam ſcientiam ita apud 
ſe ſtatuere, Ego tam firmiter aſsentior huic pro- 
pofitioni propter authqritatem Dei reſtantis, ut 
quamyis ego per rationem aliquam non percipe- 
rem mundum eſse a Deo Ercatumy imo quamyis 
mea corrupta tatio coutrarium didtiraret, aſsen- 
tiret tamen huic propoſition abſque ulla formi- 
dine aut metu: hoc judicium mentis abſque om- 


ni controyerhia proyeuit a ſola fide, neque enim 
potelt 


* 
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poteſt ſcientia aut aliquis naturalis habitus quic= : 
quam tale diare : ergo poſt acquilitam ſcienti- 
am potelt fides elicere quendam aftum , qui ta» 
men fit aftus fidet, & non attus ſcientiz. Dicet 
aliquis,Si homo polt acquiſitam ſcientiam poteſt 0bze2, 
elicere aſsenſum fide1, poteſt fieri ut homo 1neyi= | 
denter aſsentiatur 111i rei quam eyidenter percis 
pit : at hoc eſt impoſſibile : ergo etiam impoſlib/. 
le eſt prius. Ratio propotitionis eſt,quia poſt ſci- 
entiam acquilitam res eſt evidens. Reſp. ad fun-' Reſp, 
damentum propoſitionis, poſt acquiſtam ſcien- 
tiam remillam quz eſt objeftum. ſcientiz, qua= 
tenus eſt objetum ſcientiz, eſse eyidentem, 1d- 
que quia percipitur per perſpicuam rattonem a 
natura ret petitam ; nihilominus eadem res qua- 
tegus eſt objeftum fidet eyidenter non percipt- 
ter, idque quia <Jus vetitas patet jntellefui neq3 
per ſenſum neque per rationem aliquam a natura 
ret petitam : atque adeo intelleQus quatenus cir- 
ca eam exercet atum fdei non percipit eviden» 
ter ejus veritatem, ita tamenut abſque formidi- 
ne 2gnoſcat eam eſse yeram propter authorita- 
- tem teſtantis. Atque hinc patet quo padto verum 
ſit-dicere Hdem efse ?ary yi TH wy farmptvay,ſen- 
ſus enim eſt, ilJud quod eſt objetum fidez, qua- 
tenus eſt objectum fidei , eſse 1d quod neque eſt 
evidens neque ſenſul neque ration, i.e. quod ne- 
que per ſenſum neque per rationem a natura rei 
petitam percipitur, ſed propter authoritaten) te- 
*{tantis pro yero habetur. 
Reliqua deſiderantur. 
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